Colegiul Disciplinar de p“é”léngé Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
20 iunie 2019 , mun. Chisindu
Nr. /_4% '
Completul de contestatie nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte Anatolie Minciuna
Membri Igor Méniscurti
Veronica Mocanu

Examinénd contestatia cet. Mocan Igor impotriva deciziei Inspectiei Judiciare
nr. 375s-361p/m din 23.04.2019 adoptatd in urma examinirii sesizirii depuse cu
privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul Craiu
Nicolae de la Curtea Suprema de Justitie, - :

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii

La data de 01 aprilie 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii‘a
parvenit o sesizare din numele lui Mocan Igor, prin care se solicitd atragerea la
raspundere disciplinard a judecétorului din cadrul Curtii Supreme de Justitie, Craiu
Nicolae pentru faptele/actiunile presupuse a constitui temeiuri de abateri disciplinare.

Autorul sesizrii, cet. Mocan Igor a indicat despre examinarea de citre
completele de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, a douid cauze civile nr. 2ra-
1916/18 si nr.02¢-492/19, indicind cé in cadrul ambelor complete de judecat, la
adoptarea hotéaririlor pe cauze a participat judecitorul Craiu Nicolae.

Mentioneaza autorul sesizarii, ci pe cauza civila nr.2ra-1916/18, Colegiul civil
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, completul de judecati
constituit din judecatorii Sircu Iu., Stratulat G., Mardari D., Craiu N., Visternican D.,
la 21 noiembrie 2018, a adoptat decizia de restituire a cauzei la o noud examinare in
Curtea de Apel Chisindu etc.

Indicd autorul sesizirii, ca prin altd hotirire a Colegiului civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, completul de judecatd constituit din
judecitorii Cobédneanu A., Filincov S., Craiu N., pe cauza civila nr. 02¢-492/19, la 20
martte 2019 a fost restituita cererea de recurs lui Mocan I. .

Considerd autorul sesizirii, cd judecitorul, Craiu Nicolae, participind la
examinarea cauzei civile nr. 2ra-1916/18 gi nr.02¢-492/19, urma si-si ia autorecuzare
pe cauza in temeiul art. 49 al.3 CPC.

Solicitd autorul sesizirii, examinarea circumstantelor expuse, cu tragerea la
raspundere disciplinard a judecétorului Craiu Nicolae in baza art. 4 alin.(1), lit. a) al
Legii cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

2. Aprecierea Inspectiei Judiciare
La data de 23 aprilie 2019, Inspectorul-judecdtor principal al Inspectiei
Judiciare de pe 1anga Consiliul Superior al Magistraturii, Verejan Valentin, a intocmit



decizia cu Nr. 375s - 361p/m cu pr1v1re la respmgerea ca ﬁlnd nelntemelataasemzam
declarate de - catre cet. Mocan Igor. =~ .

In decizia inspectorului-judecitor este mentmnat ca abordanle dm sesizare de
existentd a temeiurilor de abateri disciplinare, pe faptele/actiunile descrise sunt
neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare previzute de
art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinar3 a judecitorului .

Ca rezultat al verificarii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciard nu
a stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre
judecditorul vizat in sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a
raspunderii conform art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor, motiv din care sesizarea a fost apreciate ca fiind neintemeiati si
respinse. : :

3. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 23 aprlhe 2019, cet. Mocan Igor a depus cu
respectarea termenului, la data de 28.05.2019 (conform avizului de receptie, fiind
constatatd receptionarea la 13.04.2019 a deciziei), contestafie prin care a fost indicat
cd, fiind vorbitor de limba rusd, a primit decizie cu privire la respingerea sesizérii,
emisd de inspectorul-judecdtor Verejan Valentin, tradusa de translator autorizat pe
cauza nr.1064s-1362 p/m, dar nu pe cauza nr. 375s - 361p/m, prin urmare traducerea
efectuati este un fals, iar translatorul urmeaza a fi tras la rdspundere penald in baza
art.312 CP al RM.

4.0pinia judecitorului Craiu Nicolae

Judecitorul Craiu Nicolae gi-a expus opinia in scris.

in redare succinti, judecitorul a comunicat despre circumstantele examindrii
recursurilor declarate de Mocan I. impotriva hotéririlor instantei de apel din 31.05.18
si 17.01.19, etc.

Astfel, mentioneazi judecitorul Craiu Nicolae ca prin incheierea din 28.02.1%-a
Curtii Supreme de Justitie nu s-a dat curs cererii de recurs depuse de Mocan Igor
impotriva deciziei din 17.01.19, acordindu-se termen recurentului pentru traducerea
recursului in limba de stat, insd din cauza neindeplinirii cerinfelor instantei de
judecatd, cererea de recurs sus nominalizati a fost restituitd recurentului Mocan Igor.

Indicd judecatorul Craiu Nicolae ca cit la 21.11.18, examinarea cauzei in ordine
de recurs, atit gi 1a 20.03.19, restituirea cererii de recurs el a facut parte din completele
de judecatd, insd la examinarea recursului din 17.01.19, adoptarea incheierii de
restituire a recursului recurentului, instanta nu s-a expus la fondul cauzei, de aceea nu
au fost incilcate prevederile art. 49 al.3,4 si art. 50 CPC si nu a fost temei de abtinere.

5. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor ‘

Examinind contestatia cet. Mocan Igor impotriva decizie Inspectiei Judiciare si
actele administrate in sedinta Completului, verificind argumentele expuse de
inspectorul-judecitor in decizie si cele a petifionarului in contestatie, Completul de
examinare a contestafiilor considerd ca, contestatia urmeazi a fi respinsd, din
urmatoarele argumente. : : .




Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la rispundere disciplinara
a judecdtorilor, (1) Dupd finalizarea cercetérii disciplinare, in cazul constatirii
existentei elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor
intocmeste un raport, care, impreuni cu dosarul cauzei disciplinare, se prezinti in
termen de 3 zile colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se
constatd existenta elementelor constitutive ale abaterii discipli‘na:re inspectorul-
judecator intocmeste o decizie motivati de respingere a sesizdrii, care poate fi
contestatd in modul stabilit la art.23 alin. (1 1)

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la rispundere disciplinar3
a judecétorilor (1) Completele de contestatie examineazad contestatiile Impotriva
deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor
de contestatie este scrisi. (3) Completele de contestatie decid:

a) -admiterea contesta‘;1e1 si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru
verificari suphmentare N
b) respingerea contestatiel ca neintemeiata.

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate la prevederile legale
aplicabile, s-a constatat cd, cet.Mocan Igor invoca ca fapte/actiuni, care ar constitui
temeiuri de abateri disciplinare, dezacordul cu incheierea nr.02¢-492/19, adoptaté la
data de 28 februarie 2019, prin care nu a fost dat curs cererii de recurs impotriva
deciziei din 17.01.2019. '

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a judecatorilor
enumerd in mod exhaustiv temeiurile de abateri disciplinare in privinta judecétorilor,
inclusiv si temeiurile de la art. 4 alin. (1), lit. a) din lege, invocate in sesizare. .

Potrivit art. 4 alin, (1), lit. a) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinari a
judecétorilor, constituie abatere disciplinard: nerespectarea intenfionatd sau din
neglijenta gravi a indatoririi de a se abtine atunci cind judecitorul stie sau trebuia si
stie ¢cd existd una dintre circumstantele prevazute de lege pentru ab’;inerea sa, precum
si formularea de declaratii repetate 51 neJustlﬁcate de abtinere in aceeasi cauza, care
are ca efect terglversarea examindrii cauzei. :

In rezultatul examinirii, Completul de examinare a contestatiilor re’;lne ca, la27
septembrie 2016, reclamantii Igor Mocan si Iurii Cvilencov au depus cerere de
chemare in judeCaté impotriva Guvernului Republicii Moldova cu privire la
constatarea Incélcarii dreptului la un proces echitabil garantat de art. 6 al Conventiei
Europene a Drepturilor Omului (in continuare CEDQ), constatarea incalcarii
dreptului la o instanti constituitd In baza legii si repararea prejudiciului moral cauzat
prin aceste incalcari.

Prin hotirdrea Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani din 17 februarie 2017,
cererea de chemare in judecata Inaintatd de cétre Igor Mocan si Iurii Cvilencov a fost
admisi partial, fiind constatati incilcarea dreptului reclamantilor Igor Mocan si Turii
Cvilencov la un proces public garantat de art. 6 al CEDO si dispusé incasarea din
contul bugetului de stat in beneficiul lui Igor Mocan si lurii Cvilencov a cate 1000
lei pentru fiecare cu titlu de prejudiciu moral, cauzat prin aceste incalcari. in rest,
pretentiile reclamantilor Igor Mocan §i Iurii Cvilencov au fost respinse ca fiind
neintemeiate,.

Nefiind de acord cu hotérirea adoptati, autorul sesizérii a contestat-o cu apel.




Prin decizia Curtii de Apel Chiginau din 31 mai 2018, a fost respins apelul
declarat de citre Igor Mocan si Iur11 Cvilencov, admis apelul declarat de citre
Guvernul Republicii Moldova, casati hotirrea Judecitoriei Chisiniu, sediul
Buiucani din 17 februarie 2017 si pronuntata o hotérire noud, prin care cerere de
chemare in judecats inaintati de citre Igor Mocan si Iurii Cvilencov a fost respinsa
ca fiind neintemeiati.

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, completul de judecatd constituit din Jjudecitorii Sircu Iu.,
Stratulat G., Mardari D., Craiu N., Visternican D. din 21.11.18, a fost admis recursul
declarat de citre Igor Mocan, cu casarea integrali a deciziei Curtii de Apel Chisindu
din 31 mai 2018, in cauza civili la cererea de chemare in judecatd depusi de citre
Igor Mocan si Iurii Cvilencov impotriva Guvernului Republicii Moldova cu privire
la constatarea incalcarii dreptului la un proces echitabil garantat de art. 6 al
Conventiei Europene a Drepturilor Omului, constatarea incalcirii dreptului la o
instan{d constituitd in baza legii si repararea prejudiciului moral cauzat prin aceste
incalcari, cu remiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisiniu, in alt
complet de judecati. ' '

La 28 februarie 2019 Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie, completul de judecati constituit din judecatorii
Cobéneanu A., Filincova S., Craiu N. a examinat chestiunea cu privire la intentarea
procedurii in recurs la cererea depusi de Mocan 1. impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 17.01.19, in cauza civili la cererea de chemare in judecatd depusi de
Mocan L., Cvilincov Iu. impotriva Guvernului R. M. cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la un proces echitabil, etc. )

Prin incheijerea Colegiului civil si de contencios administrativ sus nominalizat
din 28.02.19, a fost restituit cererea de recurs depusd de Mocan 1., cu atentionare
recurentului despre respectarea prevederilor art. 434 CPC si lichidarea unor
neajunsuri depistate la examinarea recursului. a

La 20.03.19, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, acelasi complet de judecatd, constituit din judecitorii Cob#neanu A.,
Filincova S., Craiu N., examinind chestiunea cu privire la intentarea procedurii de
recurs, la cererea depusa de Mocan 1., prin incheiere, nu a dat curs cererii de recurs,
acordindui-se recurentului termen pentru traducerea recursului in limba de stat.

In acest context, Completul de examinare a contestatiilor considera ci
abordérile din sesizare de existentd a temeiurilor de abateri disciplinare in acfiunile
judecitorului Craiu Nicolae sint neintemeiate, iar faptele invocate nu pot fi incadrate
ca temeiuri de abateri disciplinare. |

Astfel, cu privire la adoptarea hotiririi cu care autorul sesizirii isi exprima
dezacordul, Completul de examinare a contestatiilor retine ci, judecatorul Curtii
Supreme de Justitie, Craiu Nicolae, a ficut parte din completul de judecata care a
examinat, la data de 21.11.2018, cauza civili in ordine de recurs si la data de
20.03.2019, cind a fost dispusi restituirea cererii de recurs, or, la adoptarea Incheierii
din 17.01.2019, cind a fost dispusi restituire a recursului recurentului, judecatorul
Craiu Nicolae nu s-a expus asupra fondul cauzei, in situatia 1n care, prin incheierea
din 28.02.2019, completul de judecats, inclusiv judecitorul Craiu Nicolae nu s-a
expus asupra fondului cauzei civile, fiind solutionat doar chestiunea restituirii cererii




constata careva Incilcari a prevederile art. 49, art, 50 CPC. |

Cu privire la faptul precum cd, cet. Mocan Igor, fiind vorbitor de limba rusd, a
primit decizie cu privire la respingerea sesizirii, emisi de inspectorul-judeciitor
Verejan Valentin, tradusi de translator autorizat pe cauza nr.1064s-1362 p/m, dar nu
pe cauza nr. 375s - 361 p/m, iar traducerea efectuati este un fals, translatorul autorizat
urmind a fi tras la rispundere penald in baza art.312 CP al RM, in acest sens,
Completul de examinare a contestatiilor tine s3 remarce faptul ci, afirmatia invocat3,
nu constituie un temei de examinare a sesizirii date prin prisma Legii cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor, ' :

Urmare a celor mentionate, Completul de contestatie considerd intemeiati si
legald decizia Inspectiei Judiciare din 23.04.2019 prin care s-a respins ca fiind
neintemeiatd sesizarea cet. Mocan Igor, or, nu existd vre-un temei de atragere la
raspundere disciplinard a judecitorului Craiu Nicolae de la Curtea Supremi de
Justitie.

Astfel, in lipsa constatarii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile judecatorului
vizat persistd elemente abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.l al Legii cu
privire la rdspunderea disciplinari a j udecatorilor, invocate de petitionar, Completul
de contestatie considerd ci Inspectia judiciard intemeiat a respins ca fiind
neintemeiatd propunerea de admitere a sesizirii parvenite, fapte ce conditioneazi
respingerea contestatiei ca neintemeiats.

in conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014
Cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar, '

de recurs, acesta fiind depusi cu incilcarea prevederilor legale, prin urmare, nu se

HOTARASTE :

Se respinge contestatia declarati de citre cet. Mocan Igor impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare din 23.04.2019 nr. 375s-361p/m.

Hotérarea este definitiva.

Hotérérea se expediazi partilor-gi se p’ublicé pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.c§m.md),

Presedinte /semnatural ~ Anatolie Minciuna
Memebri /semnatural Igor Méniscurti

[semnatura/ Veronica Mocanu
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