HOTARIRE
cu privire la nota informativa a unui judecator

25 1unie 2019 mun. Chisinau
nr.211/13

Examinind in sedintd inchisa chestiunea cu privire la nota informativa a unui
judecdtor, luind act de informatia presedintelui interimar al CSM, Dorel Musteata,
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii

CONSTATA:

La 24 iunie 2019 la Consiliul Superior al Magistraturii a parvenit nota
informativa a judecatorului *******dddkdddkddkxk prin care informeaza ca in
perioada 2018-2019 a fost supus unor atacuri nejustificate din partea presedintelui
Curtii Supreme de Justitie, lon Druta, presedintelui Judecatoriei Chisinau, Radu
Turcanu, si vicepresedintelui Judecdtoriei Chisinau (sediul Riscani), Corneliu Guzun,
care i-au denigrat imaginea de judecator.

Judecatorul sustine ca aceste atacuri au fost precedate de tentative de imixtiune
in activitatea lui de infaptuire a justitiei din partea presedintelui Judecatoriei
Chisinau, Radu Turcanu, care a intervenit cu solicitarea privind anularea unei masuri
de asigurare aplicate in cadrul unei cauze civile, cit si a presedintelui Curtii Supreme
de Justitie, Ion Druta, privind solutionarea unui dosar civil in favoarea unei persoane,
solicitari respinse de judecator ca fiind ilegale si inadmisibile.

Judecatorul afirma ca, urmare a refuzului admiterii acestor solicitari, in
privinta lui S-au nceput atacuri denigratoare, cu concursul Inspectiei judiciare,
fiindu-i intentate cauze disciplinare si aplicate doua sanctiuni disciplinare.

Tot urmare a acestor actiuni, vicepresedintele Judecatoriei Chisindu (sediul
Riscani), Corneliu Guzun, i-a comunicat ca va avea grija ca el sa nu fie atestat la
evaluare, mentionind ca nasul sau este presedintele Colegiului de evaluare.

Examinind Nota informativa prezentata de judecatorul *******x****%** "tinind
cont de constatdrile relevate in Declaratia cu privire la recunoasterea caracterului
captiv al statului Republica Moldova, Raportul de monitorizare a justitiei
moldovenesti, facut public de Comisia internationala a juristilor (ICJ), Plenul CSM
considerd oportun de a sesiza Inspectia judiciard pentru verificarea informatiei
expuse de judecator n nota informativa.

Plenul CSM mentioneaza ca, in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (2) —
(4) din Legea nr. 544 din 20 iulie 1995 cu privire la statutul judecatorului,
”Judecatorul este persoana investita constitutional cu atributii de infaptuire a
Jjustitiei, pe care le executd in baza legii.

Judecatorii instantelor judecatoresti sint independenti, impartiali §i inamovibili
§i se supun numai legii.

Judecatorii iau decizii in mod independent si impartial §i actioneaza fara niciun
fel de restrictii, influente, presiuni, ameninfari sau interventii, directe sau indirecte,
din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare. Organizarea ierarhica a
Jjurisdictiilor nu poate aduce atingere independentei individuale a judecatorului.”.

Potrivit art. 1 alin. (1) din Legea nr. 947 din 19 iunie 1996 cu privire la
Consiliul Superior al Magistraturii, CSM este un organ independent, format in



vederea organizarii si functionarii sistemului judecatoresc, fiind garantul
independentei autoritatii judecatoresti.

In temeiul art. 4 din Legea nr. 947, in vederea exercitarii functiilor sale,
Consiliul Superior al Magistraturii a fost investit cu competente referitoare la cariera
judecatorilor, instruirea initiala si continud a judecatorilor si a personalului
secretariatului instantelor judecatoresti, respectarea disciplinei si eticii judecatorilor,
administrarea instantelor judecatoresti.

Conform art. 4 alin. (5) din Legea nr. 947, in scopul realizarii functiilor sale,
Consiliul Superior al Magistraturii poate avea si alte competente in conditiile legii.

in baza prevederilor art. 11 alin. (1) lit. b) si ¢) din Legea nr. 947, membrii
Consiliului sunt obligati sa asigure ocrotirea drepturilor si libertatilor magistratilor,
onoarei $i demnitatii lor in conditiile legii si sa contribuie la promovarea principiului
independentei autoritatii judecatoresti.

De asemenea, Plenul CSM remarca faptul ca, in conformitate cu prevederile art.
7 din Legea nr. 947, Colegiul de evaluare a performantelor judecatorilor si Inspectia
judiciara sunt organe specializate in cadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

In temeiul art. 7" alin. (6) lit. b") din Legea nr. 947, Inspectia judiciara verifica
sesizarile privind faptele care pot constitui abateri disciplinare.

Totodata, Plenul CSM releva ca la 08 iunie 2019, Parlamentul Republicii
Moldova, ales la 24 februarie 2019, a adoptat Hotarirea nr. 39 pentru adoptarea
Declaratiei cu privire la recunoasterea caracterului captiv al statului Republica
Moldova, prin care deputatii din noul Parlament au constatat oficial existenta unei
situatii de crizd sociald, economicd si politica grava, acutizatda de coruptia
generalizatd si agravata prin uzurparea puterii de stat.

In aceste conditii, Parlamentul Republicii Moldova a denuntat actualul regim
oligarhic, care se face vinovat de controlul ilegal si anticonstitutional exercitat asupra
Procuraturii Generale, sistemului judecatoresc, CNA, ANI, CEC, SIS, BNM si asupra
altor autoritati care trebuie sa functioneze in mod autonom, independent de factorul
politic, fiind monitorizate in mod democratic.

In aceeasi Declaratie Parlamentul a constatat o situatie extrem de gravi in
domeniul justitiei, al garantdrii si protejarii drepturilor omului, atestind o profunda
deteriorare a standardelor de baza la capitolul drepturi si libertéti civile, inclusiv prin
tratamente degradante, tortura, deportari abuzive ale solicitantilor de azil politic.

Prin Declaratia respectivda a fost exprimat si vot de neincredere Curtii
Constitutionale si conducerii mai multor structuri ale statului, “devenite instrumente
docile ale regimului oligarhic”, considerind imperativ necesara demiterea conducerii
acestora, inclusiv demiterea conducerii Curtii Supreme de Justitie, precum si a altor
institutii de drept si reglementare.

La fel, Plenul CSM releva ca, in luna martie 2019 Comisia internationala a
juristilor (1CJ) a prezentat public raportul de monitorizare a justitiei moldovenesti, la
pregatirea caruia au fost studiate informatii din surse deschise, interogati avocati,
judecatori, reprezentanti ai asociatiilor profesionale si ONG-urilor de profil. Expertii
au ajuns la concluzia ca in Moldova au fost facute multe reforme importante, insa
acestea nu au asigurat independenta deplina a organelor judiciare.

S-a mentionat ca, pe parcursul studiului, la intocmirea raportului, de multe ori
judecatorii au spus cd Simt presiuni si traiesc in frica intervenirii unor proceduri



disciplinare sau penale in cazul pronuntarii unei decizii, care nu corespunde
cerintelor procurorilor sau reprezentantilor structurilor administrative.

Totodata, Comisia internationala a juristilor a mentionat, ca in limita
competentelor, organele administrarii de stat trebuie sa adopte masuri de stimulare
activa si publica a judecatorilor, pentru ca acestia sa nu se teama sa-si indeplineasca
cinstit atributiile profesionale si sa nu se teamd de presiuni. Cele mai importante
probleme din domeniul justitiei sunt nivelul 1nalt al coruptiei, justitia selectiva si
inechitabila, prevalarea intereselor private asupra celor publice.

Raportul mentioneaza ca autoritatile moldovenesti au obtinut un anumit progres
in investigarea cazurilor de coruptiec cu participarea demnitarilor de stat, Insa
actiunile lor, de regula, erau percepute ca o justitic selectiva ce indica asupra lipsei
garantiilor reale de independenta a judecatorilor. Printre pretentiile Parlamentului
european s-au evidentiat de multe ori presiunile asupra judecatorilor, distrugerea
statului de drept si a justitiei independente.

La fel, in Raport se mentioneaza ca, in Moldova exista judecatori curajosi, care
pot merge Tmpotriva sistemului si pot lua decizii conforme in exclusivitate legii si
constiintet lor.

In acest context, in vederea asigurarii verificarii eficiente, corecte, echidistante
si sub toate aspectele a circumstantelor invocate de judecdtor in nota informativa,
Plenul CSM considera necesar de a inlatura de la exercitarea functiilor administrative
pe perioada desfasurarii masurilor de control. presedintele Curtii Supreme de
Justitie, Ion Druta; presedintele Judecatoriei Chisinau, Radu Turcanu; vicepresedintii
Judecatoriei Chisindu Corneliu Guzun, Dorin Dulghieru, Ghenadie Pavliuc si Vitalie
Stratan, pina la raminerea definitiva a hotaririi emise in baza informatiei prezentate
de judecator.

Plenul CSM releva cd, desi inldturarea de la exercitarea functiilor de presedinte
sau vicepresedinte al instantei judecatoresti pe perioada efectudrii cercetarilor de
serviciu nu este prevazuta de legislatia muncii si de legea ce reglementeaza statutul
judecdtorului, aceastd masurd este necesara, cu statut de masura provizorie, in
situatia, in care Parlamentul a constatat caracterul captiv al statului Republica
Moldova, inclusiv a justitiei, si se impune a fi aplicata in raportul dintre angajator si
angajat, tinind cont de statutul inalt detinut de aceste persoane, care exercita functiile
de demnitate publica, bazata pe principiile legalitatii, transparentei, exemplului
personal, responsabilitatii, fiind permanent in vizorul societatii. Mentinerea in functii
de conducere a unor persoane asupra carora planeaza dubii privind integritatea, atita
timp cit nu s-a facut claritate in corectitudinea actiunilor acestora, ar constitui o
sfidare a statului de drept.

Or, prin prisma Legii nr.178/25.07.2014 faptele care aduc atingere onoarei sau
probitatii profesionale ori prestigiului justitiei in asa masura incit se afecteaza
increderea n justitie, comise 1n exercitarea atributiilor de serviciu, constituie abatere
disciplinara prevazuta de lit. (p), alin. (1) art. 4 din Lege, care poate fi soldata si cu
sanctiunea de eliberare din functie a judecatorului. Astfel de temei de eliberare din
functie a unui angajat este prevazut si de Codul muncii.

Aplicarea acestei masuri provizorii se impune in scopul neadmiterii unor
pasibile influente necorespunzatoare din partea factorului administrativ in procedurile
de verificare, si, in special, in scopul de a nu pune la indoiala si a exclude orice



discutii din afara, privitor la corectitudinea actiunilor persoanelor inlaturate de la
atributiile de conducere a institutiilor respective, in procedura data.

In virtutea acestor circumstante, tinind cont de caracterul exceptional al situatiei
examinate, in vederea asigurarii elucidarii tuturor circumstantelor si neadmiterii
eventualelor ingerinte din partea factorului administrativ in procesul de verificare, cit
si a existentei dubiilor din partea societatii, Plenul CSM, in calitatea sa de garant al
independentei autoritdtii judecdtoresti si de organ ce exercitd autoadministrarea
judecatoreasca, considera ca in conditiile existente inlaturarea persoanelor vizate de
la indeplinirea functiilor administrative este o masura absolut necesara si justificata
in aplicarea imediata.

La fel, Plenul CSM releva ca, potrivit art. 15 din Legea nr. 154 din 05 iulie
2012, privind selectia, evaluarea performantelor si cariera judecatorilor, Colegiul de
evaluare a performantelor judecatorilor activeaza in componenta a 5 judecatori de la
instantele de toate nivelurile — 2 judecatori de la Curtea Suprema de Justitie, 2
judecatori de la curtile de apel, 1 judecator de la judecatorii si 2 reprezentanti ai
societatii civile, mandatul membrului Colegiului de evaluare fiind de 4 ani.

In temeiul art. 16 din Legea nr. 154, trei membri ai Colegiului de evaluare din
rindul judecatorilor sunt alesi de Adunarea Generald a Judecatorilor, iar doi sint
numiti de Consiliul Superior al Magistraturii.

Astfel, prin Hotarirea Plenului CSM nr. 586/24 din 13 septembrie 2016 s-a
stabilit ca 2 judecdtori in Colegiul de evaluare a performantelor judecatorilor, 1
reprezentind Curtea Suprema de Justitie si 1 curtile de apel, vor fi numiti de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii.

In acest context, prin Hotirirea nr. 780/32 din 22 noiembrie 2016 judecitorul
Oleg Sternioala de la Curtea Supremd de Justitie a fost desemnat in calitate de
membru al Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor, pe un termen de 4
ani, exercitind din anul 2017 si functia de presedinte al Colegiului de evaluare.

In situatia in care judecitorul Oleg Sternioald este vizat in nota informativa,
prezentatd de judecdtorul **********kxkx Plenyl CSM considera necesar de a
revoca judecatorul Oleg Sternioald de la Curtea Suprema de Justitie din functia de

membru al Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor, pentru a nu admite
discreditarea activitatii acestui Colegiu, care are scopul de a stimula tendintele de
nivel individual si la nivel de instante judecatoresti.

Plenul CSM mentioneaza ca deoarece Legea nr. 154 din 05 iulie 2012, privind
selectia, evaluarea performantelor si cariera judecatorilor, nu reglementeaza
procedura de revocare a membrilor Colegiului de evaluare a performantelor
judecatorilor, aceastd procedura este similard celei de numire in aceasta functie,
oportunitatea numirii tinind de competenta exclusiva a CSM, in cadrul sedintei
Plenului. Odata ce desemnarea judecatorului Oleg Sternioala in componenta
Colegiului de evaluare a avut loc in lipsa acestuia, revocarea acestuia din aceasta
functie este pasibila aceleiasi proceduri.
al Colegiului de evaluare de a-si exercita functiile, organul care 1-a ales/desemnat va
asigura, in termen de 30 de zile, alegereca/desemnarea unui nou membru al Colegiului
pentru restul perioadei mandatului.



In acest context, Plenul CSM va anunta concurs pentru suplinirea functiei
vacante de membru al Colegiului de evaluare a performantelor judecdtorilor din
rindul judecatorilor, reprezentind Curtea Suprema de Justitie.

La fel, in nota informativa, prezentatd de judecdtorul ********x*kxx*" agte
vizata si Inspectia judiciara, prin intermediul careia, in opinia acestuia, au fost pornite
procedurile disciplinare 1n privinta sa.

Avind in vedere faptul ca inspectorului-judecator principal al Inspectiei
judiciare din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, domnul Nicolae Clima, ii
expird mandatul la 12 iulie 2019, iar verificarea circumstantelor expuse in nota
prezuma un volum mare de activitati, Plenul CSM considera necesara inlaturarea
domnului Nicolae Clima de la exercitarea functiei de inspector-judecator principal al
Inspectiei judiciare, desemnind inspectorul-judecator loana Chironet pentru
exercitarea interimatului functiei de inspector-judecator principal al Inspectiei
judiciare din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, Incepind cu data de 25
iunie 2019.

In aceastd ordine de idei, Plenul CSM considera oportun de a intreprinde
urmatoarele masuri:

1) a lua act de Nota informativa a judecatorului *****x*x*xxxk,

2) a sesiza Inspectia judiciara pentru verificarea informatiei expuse de judecator
in nota informativa,

3) a inlatura de la exercitarea functiilor administrative, pind la raminerea
definitiva a hotaririi emise in baza informatiei prezentate de judecator, urmatoarele
persoane:

Ion Druta, presedinte al Curtii Supreme de Justitie;

Radu Turcanu, presedinte al Judecatoriei Chisinau;

Corneliu Guzun, vicepresedinte al Judecatoriei Chisinau, (sediul Riscani),

Dorin Dulghieru, vicepresedinte al Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani);

Ghenadie Pavliuc, vicepresedinte al Judecatoriei Chisinau, (sediul Ciocana);

Vitalie Stratan, vicepresedinte al Judecatoriei Chisinau, (sediul central);

4) a dispune exercitarea interimatului functiilor de presedinte al Curtii Supreme
de Justitie, presedinte si vicepresedinti ai Judecatoriei Chisinau;

5) a inlatura de la exercitarea functiei de inspector-judecator principal al
Inspectiei judiciare pe domnul Nicolae Clima, desemnind un alt inspector-judecator
pentru exercitarea interimatului functiei de inspector-judecator principal;

6) a revoca din functia de membru al Colegiului de evaluare a performantelor
judecdtorilor, judecatorul Curtii Supreme de Justitie Oleg Sternioald si a anunta
concurs pentru suplinirea functiei vacante de membru al Colegiului de evaluare a
performantelor judecatorilor din rindul judecatorilor, reprezentind Curtea Suprema de
Justitie.

Oportunitatea masurilor intreprinse de CSM prin aceasta Hotarire tine doar de
atributiile Plenului CSM, ca autoritate publica si garant al independentei autoritatii
judecatoresti, competenta sa se pronunte asupra acestui subiect, scopul fiind de a
apdra interesele legale ale judecatorilor si de a asigura functionarea sistemului
judecatoresc.

La fel, Plenul CSM subliniaza ca in preambulul Conventiei Europene este
mentionat c¢d principiul statului de drept este ,,un element al patrimoniului spiritual
comun al statelor membre ale Consiliului Europei” si se refera la Conventie in



ansamblu. Acest principiu al statului de drept a fundamentat, in special, cerinta
stabilita de Curte privind protectia adecvata impotriva ingerintelor arbitrare ale
puterii publice.

Astfel, valorile statului de drept sunt consacrate in Preambulul Declaratiei
Universale a Drepturilor Omului. Rezolutia Comisiei ONU pentru Drepturile Omului
nr. 32/2005 privind democratia si statul de drept abordeaza elemente ale separatiei
puterilor, suprematiei legii si egalitatii tuturor in fata legii.

Statele-membre ale Conventiei urmeaza sa depuna eforturi continue pentru
consolidarea statului de drept si promovarea democratiei prin: garantarea ca nici 0
institutie sau persoana publicd sau privata nu este mai presus de lege, asigurindu-se
ca: [...]

(a) toti agentii guvernamentali, indiferent de pozitiile lor, sunt imediat si pe
deplin trasi la raspundere pentru orice incdlcare a legii pe care o comit; [...]

(b) strategiile si masurile anticoruptie cuprinzatoare sunt in mod adecvat
dezvoltate si aplicate pentru a mentine independenta si impartialitatea sistemului
judiciar, precum si pentru a asigura responsabilizarea membrilor sistemelor judiciar,
legislativ si executiv.[...]”

Exigentele statului de drept presupun asigurarea legalitatii, securitatii juridice,
interzicerea arbitrarului, accesul la justitie In fata instantelor judecatoresti
independente si impartiale, inclusiv controlul judiciar al actelor administrative,
respectarea drepturilor omului, nediscriminarea si egalitatea in fata legii.

Increderea in institutii, in general, in personalitdti politice si publice semnifica
asteptarile cetdtenilor ca acele persoane sau institutii sd actioneze in beneficiul lor.

Increderea in institutii este parte a ,.capitalului social” alaturi de increderea
generalizata (in semeni) si retelele asociative in care sunt implicati indivizii.

in conformitate cu principiul fundamental al statului de drept, persoanele aflate
in functii de conducere trebuie sa demonstreze ca indeplinesc standarde ridicate in
materie de integritate. In plus, in cazul in care se constatd neindeplinirea conditiei,
ignorarea acestor constatdri si numirea/mentinerea in functii de conducere a unor
persoane asupra carora planeaza dubii privind integritatea reprezintd o sfidare a
statului de drept. Or, statul de drept are valoare constitutionald, iar aceastd valoare
trebuie respectata pe deplin.

Astfel, articolul 56 din Constitutie prevede ca:,, Cetatenii carora le sint
incredintate functii publice [...] raspund de indeplinirea cu credintd a obligatiilor ce le
revin [...].” Responsabilitatea reprezinta o valoare consacrata de Constitutie.

Plenul CSM statueaza, cu titlu de principiu, ca orice mandat trebuie sa se
bazeze pe increderea cetdtenilor si a reprezentantilor acestora.

Intr-o democratie veritabild, normalitatea consti in demisia imediati a
persoanelor care si-au pierdut increderea publicd, fara a se ajunge la demitere.

Spre exemplu, Franta a dezvoltat o practicd speciald pentru aceste cazuri,
supranumitd Bérégovoy-Balladur, potrivit careia acuzarea unui ministru (sau chiar a
unui Prim-ministru) de savirsirea unor fapte reprobabile, chiar si in lipsa unor
documente judiciare, conduce la demisia sau inlaturarea imediata a acestuia din
functie (au fost atestate 11 astfel de cazuri pe parcursul celei de-a 5-a Republici).
Urmind aceeasi logica, in Germania, Presedintele tarii a demisionat pentru accesarea
unui credit in conditii preferentiale, iar ministrul educatiei si ministrul apararii —



pentru suspiciuni de plagiat. In mod similar, Presedintele Ungariei a demisionat in
urma unor acuzatii de plagiat.

Este esential pentru credibilitatea in sistemul judiciar ca persoanele care
indeplinesc functii administrative sa se bucure de increderea publicului, de exemplu,
prin prezentarea demisiei atunci cind existd impotriva lor un raport in materie de
integritate.

In acest context, este contrara principiilor statului de drept mentinerea in functii
de conducere a persoanelor asupra carora planeaza dubii de integritate.

Statul de drept nu este o fictiune, care are doar naturd declarativa. Functionarea
statului de drept trebuie sa se manifeste prin actiuni practice.

In respectarea principiului constitutional al statului de drept si in considerarea
interesului general al cetatenilor, este imperativa intreprinderea masurilor necesare
pentru asigurarea aplicarii rapide a finlaturdrii de la functii administrative a
presedintilor instantelor de judecatd, care fac obiectul unor dubii rezonabile in
materie de integritate.

Subsecvent, CSM releva ca, la adoptarea acestei Hotariri, Plenul CSM a luat in
considerare toate faptele relevante, impactul informatiei continute in nota informativa
asupra imaginii intregului sistem judecdtoresc, actionind in calitatea sa de autoritate
publica cu drept discretionar, detinind prerogative clare stabilite si recunoscute prin
lege de a lua masurile de rigoare, in vederea curatirii sistemului judecatoresc de
factori, care fac ca judecatorii sa se teama sa-si indeplineasca cinstit atributiile
profesionale fiind supusi presiunilor.

in contextul celor expuse, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in
rezultatul exprimarii a 8 (opt) voturi pro din membrii CSM cu drept de vot prezenti la
sedintd, In conformitate cu prevederile art. 4 alin. (5), art.17, 24 si 25 din Legea cu
privire la Consiliul Superior al Magistraturii,

HOTARASTE:

1. Se ia act de nota informativa a unui judecator.

2. Se sesizeaza Inspectia judiciard din cadrul CSM pentru verificarea
informatiei expuse in nota informativa de judecator.

3. Se inlatura de la exercitarea functiei administrative in cadrul Curtii Supreme
de Justitie, presedintele Curtii Supreme de Justitic domnul Ion Druta, pina la
raminerea definitiva a hotaririi emise in baza informatiei prezentate de judecator.

Interimatul functiei de presedinte al Curtii Supreme de Justitie va fi asigurat de
doamna Tatiana Vieru, vicepresedinte al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

4. Se inlaturd de la exercitarea functiei administrative in cadrul Judecatoriei
Chisinau, presedintele Judecatoriei Chisindu domnul Radu Turcanu s1 vicepresedintii
Corneliu Guzun, Dorin Dulghieru, Ghenadie Pavliuc si Vitalie Stratan, pina la
raminerea definitiva a hotaririi emise in baza informatiei prezentate de judecator.

5. Se desemneaza judecdtorul Stella Blesceaga pentru exercitarea interimatului
functiei de presedinte al Judecatoriei Chisindu si vicepresedinte al Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani.

6. Se desemneaza judecatorul Alexandru Sandu pentru execitarea interimatului
functiei de vicepresedinte al Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.



7. Se desemneaza judecatorul Viorica Puica pentru execitarea interimatului
functiei de vicepresedinte al Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, pina la completarea
functiei in modul stabilit de lege.

8. Se desemneaza judecatorul Viorica Dodon pentru execitarea interimatului
functiei de vicepresedinte al Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

9. Se desemneaza judecdtorul Nicolae Sova pentru execitarea interimatului
functiei de vicepresedinte al Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

10. Se inlatura de la exercitarea functiei de inspector-judecator principal al
Inspectiei judiciare, domnul Nicolae Clima.

11. Se desemneazda doamna loana Chironet, inspector-judecator, pentru
exercitarea interimatului functiei de inspector-judecdtor principal al Inspectiei
judiciare din cadrul Consiliului Superior al Magistraturii, Incepind cu data de 25
iunie 2019.

12. Se revocd din functia de membru al Colegiului de evaluare a
performantelor judecatorilor, judecatorul Curtii Supreme de Justitie, domnul Oleg
Sternioala.

13. Se anuntd concurs pentru suplinirea functiei vacante de membru al
Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor din rindul judecatorilor,
reprezentind Curtea Suprema de Justitie.

14. Candidatii pot depune cererile de participare la concurs, cu anexarea
actelor prevazute, la Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 20 de zile de la
data publicarii prezentei hotariri pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii.

15. Prezenta hotarire poate fi contestata la Curtea de Apel Chisinau de orice
persoana interesata in termen de 30 zile.

16. Hotararea se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii
(www.csm.md) si se remite persoanelor vizate.

Presedintele sedintei Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii Dorel MUSTEATA


http://www.csm.md/

