HOTARIRE

cu privire la contestarea hotaririlor Colegiului de evaluare a performantelor
judecatorilor nr. 34/4 din 12 aprilie 2019 si nr. 79/9 din 05 iulie 2019, emise in
privinta judecatorului Lilia Lupasco de la Judecatoria Chisinau (Sediul Buiucani)

30 1ulie 2019 mun. Chisindu
nr. 314/18

Examinind chestiunea cu privire la contestarea hotéririlor Colegiului de evaluare
a performantelor judecétorilor nr. 34/4 din 12 aprilie 2019 si nr. 79/9 din 05 iulie
2019, emise in privinta judecatorului Lilia Lupasco de la Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani), luind act de informatia membrului CSM, Anatolie Galben, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii,

CONSTATA:

In baza Hotaririi Consiliului Superior al Magistraturii nr. 38/3 din 05 februarie
2019 judecatorul Lilia Lupasco de la Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani) a fost
supusa procedurii de evaluare ordinara in conformitate cu prevederile Regulamentului
cu privire la criteriile, indicatorii si procedura de evaluare a performantelor
judecatorilor, adoptat prin Hotarirea CSM nr. 212/8 din 05 martie 2013.

Analizind rezultatul verificarii activitatii judecadtorului Lilia Lupasco de la
Judcatoria Chisinau (sediul Buiucani), nota informativa, inscrisurile atasate si
informatiile prezentate, prin hotarirea Colegiului de evaluare a performantelor
judecdtorilor nr. 34/4 din 12 aprilie 2019, judecatorului Lilia Lupasco de la
Judecatoria Chigindau (sediul Buiucani) i-a fost acordat calificativul , bine”,
acumulind 68 de puncte.

La 03 mai 2019, la Consiliul Superior al Magistraturii a parvenit cererea
doamnei Lilia Lupasco, cu privire la revizuirea Hotaririi nr. 34/4 din 12 aprilie 2019
de Colegiul de evaluare a performantelor judecatorilor, iar la data de 08 mai 2019 a
depus contestatia impotriva Hotaririi citate supra.

La data de 05 iulie 2019 a fost emisa Hotarirea Colegiului de evaluare a
performantelor judecatorilor nr. 79/9, prin care s-a admis cererea doamnei Lilia
Lupasco de la Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani) cu privire la corectarea erorilor
de calcul a indicilor de performanta, cu stabilirea unui nou punctaj de 72 de puncte si
modificarea calificativului din ,,bine” in ,,foarte bine”.

La data de 19 iulie 2019 si 24 iulie 2019 a fost depusa contestatia nemotivata, si
respectiv contestatia motivata impotriva Hotaririlor Colegiului de evaluare a
performantelor judecatorilor nr. 79/9 din 05 iulie 2019 si nr. 34/4 din 12 aprilie 2019,
prin care solicita casarca hotaririlor sus mentionate, i aprecierea activitatii sale
profesionale in ultimii 3 ani la justa valoare, in conformitate cu legea si conform
Regulamentului.



Judecatorul Lilia Lupasco de la Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani), s-a
prezentat la sedinta Plenului CSM sustinind contestatia depusd, de asemenea
judecatorul a mentionat faptul ca Colegiul de evaluare la adoptarea hotaririlor vizate
la unii indicatori de evaluare prevazuti in anexa Regulamentului, a aplicat un punctaj
diminuat, fapt inadmisibil, deoarece acordarea punctajului este strict reglementata, se
bazeaza pe criterii obiective, date ce pot fi cuantificate si verificate.

Prin urmare, judecatorul nu este de acord cu unele dintre constatarile Colegiului,
si anume, activind in functia de judecdtor de 11 ani, exercitd aceastd functie cu o
diligenta sporitd, dind dovadd de inaltd calificare, calitdti profesionale si morale
necesare unui judecator, calitdfi deduse din caracteristica eliberatd doamnei Lilia
Lupasco de citre vicepresedintele instantei unde activeaza in ultimii 3 ani. In nici o
hotarire a instantei ierarhic superioara nu a fost mentionat ca nu dispune de abilitatea
de expunere logica a materialului factologic in motivarea hotaririlor. La evaluarea
ordinara anterioard, judecatorul Lilia Lupasco de la Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani) a obtinut calificativul ,,foarte bine” cu un punctaj total 78 de puncte, astfel,
considera ca, in hotarirea Colegiului nu este indeajuns argumentata motivarea privind
acordarea punctajului, ce a dus la diminuarea punctajului total, nu sunt indicate
recomandari potrivit Regulamentului ce ar putea spori eficienta activitatii sale si
imbunatatirea performantelor profesionale.

Examinind contestatia inaintata, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
retine ca, performantele judecatorilor se evalueaza de Colegiul de evaluare a
performantelor judecatorilor, evaluarca avind ca scop stabilirea nivelului de
cunostinte si1 aptitudini profesionale ale judecatorilor, cit si a capacitatilor de a aplica
cunostintele teoretice si aptitudinile necesare in practica profesiei de judecator,
stabilirea deficientelor si performantelor din activitatea judecatorilor, stimularea
tendintei de perfectionare a abilitatilor profesionale si sporirea eficientei activitatii
judecatorilor la nivel individual si la nivel de instante judecatoresti. Or, procesul de
evaluare presupune analiza modului cum un judecator isi indeplineste activitatile
profesionale curente, pentru a aprecia comportamentul si actiunile profesionale
indeplinite la un nivel adecvat cerintelor si pentru a identifica modurile de actiune
profesionald in care judecitorul are nevoie de perfectionare si autodezvoltare. In
procesul de evaluare a performantelor judecatorilor se urmareste analiza complexa a
activitdfii profesionale si1 a calitdtii personale ale judecatorilor, Tmbundtatirea
performantelor profesionale ale acestora, cresterea eficientei activitatii instantelor de
judecata si a increderii publice 1n autoritatea judecdtoreascd, menfinerea §i
consolidarea calitatii sistemului judecatoresc.

Plenul CSM mentioneazd ca in cazul de fata, Colegiul de evaluare a
performantelor judecatorilor nu a evaluat obiectiv performantele judecatorului.

Astfel, fiind analizate toate hotaririle Colegiului de evaluare din luna noiembrie
2018 pind in prezent, nici un magistrat n-a fost supus evaludrii si apreciat cu
calificativul ,,foarte bine” fiind acordate mai putin de 77 de puncte.

Respectiv, se observd un tratament discriminatoriu si o apreciere subiectiva din
partea Colegiului de evaluare in privinta judecatorului Lilia Lupasco de la Judecatoria
Chisinau (sediul Buiucani).



In conformitate cu art. 24 din Legea privind selectia, evaluarea performantelor si
cariera judecatorilor, hotaririle Colegiului de evaluare pot fi contestate la Consiliul
Superior al Magistraturii, in termen de 10 zile lucratoare de la data adoptarii acestora,
de catre judecatorii in privinta carora Colegiul a adoptat hotariri si doar in partea ce se
referd la procedura de emitere si adoptare.

Totodatd, se impune a fi mentionat faptul ca, etapa adoptarii hotéririlor de
Colegiul de evaluare a performantelor judecatorilor reprezintda momentul in care
vointa se manifestd in scopul producerii efectelor juridice si se realizeaza prin
adoptarea hotaririi in cadrul sedintei deliberative, prin mecanismul votului. Etapa
adoptarii hotaririi de Colegiul de evaluare a performantelor judecatorilor este
guvernata de actiuni procedurale cum ar fi cvorumul, dezbaterea, deliberare si
votarea.

Potrivit prevederilor art. 22 alin (1), (3) si (4) din Legea cu privire la selectia,
evaluarea performantelor si cariera judecatorilor, Colegiul de evaluare adoptd hotariri
cu votul deschis al majoritatii membrilor alesi/desemnati, in lipsa persoanelor invitate
la sedinta si 1n lipsa judecatorului evaluat. Hotaririle Colegiului de evaluare trebuie sa
confind: a) descrierea activitdfii judecatorului in perioada supusd evaludrii; b)
deficientele de ordin profesional, administrativ sau organizatoric din activitatea
judecdtorului, in cazul existentei acestora, si recomandarile Colegiului privind
evitarea sau excluderea acestor deficiente; c) orice altd informatie importanta in
opinia Colegiului. Hotaririle Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor se
emit in forma scrisa si trebuie sa fie motivate.

In rezultatul deliberirii si in baza examinarii contestatiei si a motivatiei personale
a judecatorului, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii considera oportun de a
admite contestatia depusa de judecatorul Lilia Lupasco de la Judecatoria Chisinau
(sediul Buiucani), impotriva hotaririlor Colegiului de evaluare.

Potrivit art. 24 alin. (1) si (2) din Legea nr. 947-XI111 din 19 iulie 1996, cu privire
la Consiliul Superior al Magistraturii, CSM adopta hotariri cu votul deschis al
majoritatit membrilor sai, votarea fiind efectuatd in lipsa persoanei al carei caz se
examineazd si in lipsa celorlalti invitati. Astfel, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, tinind cont de rezultatul exprimarii a 9 (noua) voturi pro ale membrilor
prezenti la sedintd cu drept de vot, considera necesar de a admite contestatia
judecatorului Lilia Lupasco de Judedcatoria Chisinau (sediul Buiucani), cu remiterea
spre reexaminare Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor hotaririle nr.
34/4 din 12 aprilie 2019 si nr. 79/9 din 05 iulie 2019.

Astfel, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, avind in vedere cele relatate
si, in conformitate cu prevederile art. 4 alin. 2 lit. e), 17, 22 alin. (3) lit. ¢), 24, din
Legea nr. 947-XI11 din 19 iulie 1996 cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii,

HOTARASTE:
1. Se admite contestatia depusd de judecatorul Lilia Lupasco impotriva

hotaririlor Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor nr. 34/4 din 12 aprilie
2019 si nr. 79/9 din 05 1ulie 2019.



2.5e remit spre reexaminare Colegiului de evaluare a performantelor
judecatorilor, Hotaririle nr. 34/4 din 12 aprilie 2019 si nr. 79/9 din 05 iulie 2019.

3. Hotarirea poate fi contestatd la Curtea de Apel Chisinau in termen de 30 de
Zile.

4. Hotarirea se remite judecatorului Lilia Lupasco de la Judecatoria Chiginau
(sediul Buiucani), Colegiului de evaluare a performantelor judecatorilor si se publica
pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei Plenului Dorel MUSTEATA
Consiliului Superior al Magistraturii



