HOTARIRE
nr. 202/14

28 noiembrie 2014 mun. Chisindu

COLEGIUL DE EVALUARE A PERFORMANTELOR JUDECATORILOR PE
LINGA CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

in componenta:
Presedintelui Colegiului Svetlana NOVAC

Membrilor Colegiului Ghenadie ENI
Iulia GROSU
Nicolae GORDILA
Diana SCOBIOALA

examinand in sedintd publicd procedura de evaluare in privinta judecatorului
Judecatoriei Telenesti, Vasile Stihi, declansatd in temeiul prevederilor art. 13 alin. (4) lit.
¢) din Legea nr. 154 din 05.07.2012 cu privire la selectia, evaluarca performantelor $1
cariera judecatorilor, Colegiul de evaluare

CONSTATA:

Prin Hotérirea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 810/26 din 07.10.14 au tost
remise Colegiului de Evaluare materialele in privinta judecatorului Judecitorici
Telenesti, Vasile Stihi, in vederea numirii in functia de presedinte de instanta.

La 29.06.1990, prin Ordinul Ministerului Justitiei nr. 43, domnul Vasile Stihi, a
fost numit in functia de judecator la Judecatoria Telenesti. Prin Decretul Presedintelui
RM nr. 16-VI din 26.01.2011, domnul Vasile Stihi a fost numit in functia dc
vicepresedinte al Judecitoriei Telenesti. Respectiv, in conformitate cu criteriile si indicii
prevazufi de Regulamentul cu privire la criteriile, indicatorii si procedura de evaluare a
performantelor judecatorilor, adoptat prin hotirirea CSM nr. 212/8 din 05.03.2013,
membrii Colegiului de Evaluare a Performantelor Judecitorilor au efectuat verificarca

Conform Notei informative prezentate de citre judecitor, rata de solutionare a
dosarelor a fost calculata dupa cum urmeaza:

- Pentru anul 2011, judecatorul din 468 de cauze repartizate a examinat 446, ccea ce
constituie 95,30% (pe instanta — 94,60%);

- Pentru anul 2012, judecatorul din 499 de cauze repartizate a examinat 483, ceea ce
constituie 96,79% (pe instantd — 94,90%);

- Pentru anul 2013, judecatorul din 493 de cauze repartizatc a examinat 474, ccea ce
constituic 96,15% (pe instania — 93,90%). Reiesind din rata de solutionare a dosarelor
pentru ultimii ani, indicatorul se apreciaza de citre Colegiul de evaluare cu punctajul 8.

Conform informatiei prezentate, pentru perioada 2011, necxaminate mai mult de
12 luni au fost depistate 7 cauze civile si nici o cauza penala, mai mult de 24 de luni —
nici o cauza civild si 1 cauzad penald, mai mult de 36 de tuni — 2 cauze civile si nici o



cauza penald. Pentru perioada 2012, neexaminate mai mult de 12 luni, au fost depistate 5
cauze civile si nici o cauza penala, mai mult de 24 de luni — nici o cauzi si mai mult de
36 de luni — nici o cauza civila gi 1 cauza penala. Pentru perioada 2013, neexaminate mai
mult de 12 luni au fost depistate 8 cauze civile si nici o cauzi penald, mai mult de 24 de
luni — nici o cauzd, mai mult de 36 de luni, 1 cauzi civild si nici una penald. De catre
Judecator s-au respectat drepturile participantilor la un proces echitabil, astfel, asigurind
oricdrei persoane dreptul de a-i fi examinatd cauza in mod public si in termen rezonabil.
Ca motive ale neexamindrii indelungate a dosarelor fiind: numirea expertizelor pe dosare;
neprezentarea partilor; suspendarea cauzei pind la examinarea cauzelor conexe. Reiesind
din cele constatate, indicatorul se apreciaza cu punctajul 7.

La compartimentul sus-mentionat, fiind verificatd pagina web a Judecitorici
Telenesti, s-a stabilit cd, pentru anul 2011, din 446 de cauze examinate, au fost publicate
446 de hotariri; pentru anul 2012, din 483 cauze examinate, au fost publicate 483 de
hotariri, iar pentru anul 2013, din 474 de cauze examinate, au fost publicate 474 de
hotériri. Astfel, judecatorul respectind in masurd deplind termenul de redactare al
hotaririlor, stipulat de legislatia R. Moldova. Respectiv, Colegiul de evaluare a apreciat
indicatorul cu punctajul 7.

Judecatorul Vasile Stihi, a fost desemnat in anul 2013, in calitate de membru al
grupului de lucru pentru achizitii. in afara de faptul ci a fost desemnat in calitate de
membru al grupului de lucru pentru achizitii, judecatorul Vasile Stihi nu a indeplinit
careva alte atributii stabilite prin lege, considerente din care, indicatorul se apreciazi cu
punctajul 2.

Domnul Vasile Stihi, nu poseda cunostinte de aplicare a programelor Word, Excel,
Adobe. Mat mult ca atit, Colegiul constatd ca, domnul Vasile Stihi nu utilizeaza PIGD,
nu poseda capacitatea de a utiliza posta electronica si de a naviga pe internet pentru
utilizarea programului ,,Moldlex” si vizualizarea Hotaririlor CEDO. Respectiv, avind in
vedere cele enuntate, Colegiul de evaluare a apreciat indicatorul cu punctajul 0.

Informatia privind procentajul hotaririlor/incheierilor mentinute din cele contestate
esle urmatoarea:

- Pentru anul 2011, din 32 hotariri contestate, 21 au fost mentinute (65,62%);

- Pentru anul 2012, din 33 de hotariri contestate, 22 au fost mentinute (66,66%):

- Pentru anul 2013, din 21 hotariri contestate, 12 au fost mentinute (57,14%). Prin
urmare, Colegiul de evaluare a apreciat indicatorul cu punctajul 6.

Informatia privind numarul si procentajul hotaririlor/incheierilor casate din cele
examinate este urmétoarea:

- Pentru anul 2011, din 446 cauze examinate, 17 hotariri/inchcieri au fost casate
(3,81%);

- Pentru anul 2012, din 483 cauze examinate, 12 hotiriri/incheieri au fost casate
(2,48%);

- Pentru anul 2013, din 474 cauze examinate, 8 hotariri/incheieri au fost casate
(1,69%). Respectiv, indicatorul mediu se apreciazd de catre Colegiul de evaluare cu
punctajul 4.

Cu referire la claritatea expunerii i calitatea motivarii hotaririlor, Colegiul retine
ca, hotaririle adoptate in perioada anilor 2011-2013 de judecatorul Vasile Stihi, sunt
motivate superficial. Din continutul hotéririlor adoptate nu intotdeauna se desprinde
obiectul actiunii, iar parte motivatoare contine argumente insuficiente. In urma
controlului efectuat s-a stabilit ca, in continutul hotaririlor adoptate nu se regisesc
trimiteri la jurisprudenta CEDO. Respectiv, indicatorul mediu se aprcciazi de citre
Colegiul de evaluare cu punctajul 4.



Membrii Colegiului de evaluare, au asistat la sedinta de judecatd in cadrul
examinarii, de cétre judecatorul Vasile Stihi, a cauzei contraventionale in privinta lui
Moraru M., stabilind cd este respectat orarul sedintelor, sedintele de judecata fiind
incepute la orele stabilite. Totodata, s-a constatat cad, la examinarea dosarului
contraventional mentionat, judecatorul Vasile Stihi, nu a dat dovada de faptul ca a studiat
circumstantele cauzei si nu a respectat prevederile Codului de procedura civila retferitor la
anunfarea completului de judecatd, nu a explicat drepturile contravenientului si nu a
anuntat participantii la proces privind faptul ¢a sedinta de judecatd este publica si sc
inregistreazi audio. In afarid de accasta, judecatorul admite participarea In sedintele de
judecatd a avocatilor fard mantie. Reiesind din cele constatate, Colegiul de evaluare
apreciaza indicatorul cu punctajul 4.

Conform informatiei parvenite de la Institutul National al Justitiei si al altor
institutii pentru perioada anilor 2011 — 2013, domnul Vasile Stihi a acumulat 147 ore de
formare continud, numarul acestora fiind insuficient, considerente din care, Colegiul de
evaluare apreciaza indicatorul cu punctajul 6.

Conform informatiei Inspectiei Judiciare al Consiliului Superior al Magistraturii, in
privinta judecatorului mentionat in perioada anilor 2011-2013 au fost depuse 7 petitii,
neintemeiate. In acelasi timp, asistind la sedintele de judecata petrecute de judecitorul
Vasile Stihi, Colegiul de evaluare a ajuns la concluzia ci, ultimul nu a dat dovadi de
respectarea Codului deontologic si de ctica profesionala. Respectiv, Colegiul de evaluare
apreciaza indicatorul cu punctajul 5.

Autoritatea judecétorului Vasile Stihi in cadrul Judecatoriei Telenesti este la un
nivel mai jos decit nivelul ce se impune in activitatea de magistrat si nu inspird autoritate
in colectivul unde isi desfasoara activitatea. Ca urmare a interviurilor confidentiale
purtate cu angajatii colectivului de munca, Vasile Stihi nu meritd sa detina functia de
presedinte, la care aspird. Reputatia profesionald este stirbiti in acelasi timp si de
motivarea insuficientd a hotaririlor. Judecatorul, la locul de munci este dezordonat, nu
respectd conditiile minime de salubritate, iar tinuta vestimentari este neingrijita. Dosarcle
examinate de catre judecdtorul Vasile Stihi nu sunt transmise in termen in cancelarie, iar
hotdririle redactate au un continut gramatical gresit, formularca textului in hotariri nu
contine un limbaj juridic. in plan organizatoric este neglijent. Totodatd, membrii
Colegiului de evaluare, asistind la sedinta de judecatd privind examinarea unei cauze
civile, a stabilit ¢a, judecitorul a aminat sedinta a patra oari in legatura cu nerespectarea
procedurii de instiintare a partilor despre data, ora si locul desfisurdrii sedintei de
Judecata. Avind in vedere cele relatate, Colegiul de evaluare a apreciat indicatorul cu
punctajul 5.

Reiesind din informatia prezentata de catre Colegiul disciplinar, in perioada anilor
2011-2013, n-au fost inregistrate si examinate proceduri disciplinare in privinta
judecatorului Vasile Stihi. Luind in consideratie cele constatate, Colegiul de cvaluare
apreciaza indicatorul cu punctajul 0.

Careva date referitor la hotaririle adoptate de catre judecitorul Judecatoriei
Telenesti, Vasile Stihi care au fost obiect de examinare la Curtea Europeand, nu sunt,
respectiv Colegiul de evaluare apreciaza indicatorul cu punetajul 0.

in calitate de recomandari, in vederea inlaturdrii deficientelor depistate si
imbunatatirii performantclor profesionale, Colegiul de evaluare propune judecatorului
Vasile Stihi, sa revadd comportamentul si activitatea desfasurata in cadrul instantei si a
sedintelor de judecatd. Totodatd, urmeaza sa insuseascd, in mod prioritar si urgent,
utilizarca programelor PIGD si ,,Moldlex™ si utilizarea siteul HUDOC.

In urma evaluirii, judecatorul Judecitoriei Telenesti, Vasile Stihi, a acumulat un
total de 58 de puncte.



In baza celor expuse, Colegiul de evaluare cédlauzindu-se de prevederile art.
22, 23 si 24 din Legea nr. 154 din 05.07.2012 cu privire la selectia, evaluarea
performantelor si cariera judecatorilor,

HOTARASTE
/

/

A acorda calificativul / // 3L/ M 1447 § in urma sustinerii evaluarii
erformaptelor, dompulyi Vasile STIHI, judecatorul Judecatoriei Telenesti. (¢ -
?L'”m RE( g ’Y'P? }’l’ D% /?/'*'0’5 }/—l ?’Ju ‘?/' C0er /ﬁf ?’/ Yo, /,s./'

Hotérirea poate fi atacata la Consiliul Superior al Magistraturii in termen de
10 zile lucratoare de la data adoptirii, prin intermediul Colegiului de evaluare a
performantelor judecatorilor. s
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