HOTARARE

Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

15 februarie 2019 mun. Chisindu
nr._ 79
In componenta:
Presedintele sedintei: Toma Nadejda
Membrii Colegiului disciplinar: Cobzac Elena
Minciuna Anatolie

Mindscurta lgor
Miron Aliona
Mocanu Veronica
Botnaru Stela
Otean Angela

examindnd, in sedintd publici, cauza disciplinarad intentati in temeiul
sesizdrii presedintelui Comitetului de conducere a BC ,Moldindconbank” SA,
Cincilei Aureliu, in privinta judecatorului Hadirca Victoria de la Judecitoria
Chisindu (sediul Centru),

CONSTATA:

Argumentele si continutul sesizarii

1. La 21 noiembrie 2018, In adresa Consiliului Superior al Magistraturii
a parvenit o sesizare din numele presedintelui Comitetului de conducere a BC
~Moldindconbank” SA, Cincilei Aureliu, prin care se solicitd atragerea la
raspundere disciplinard a judecdtorului Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
Hadirca Victoria pentru actiunile presupuse a constitui temeiuri de abateri
disciplinare.

in argumentarea sesizirii, presedintele Comitetului de conducere a BC
~Moldindconbank” SA, Cincilei Aureliu, relateaza ca prin hotdrarea Judecitoriei
Chisindu din 24 iulie 2018, nr. 21-490/2018 a fost intentat procesul de
insolvabilitate fatd de SC ,Stilconstruct” SRL, fiind numit administrator al
insolvabilitatii, Bevziuc Sergiu.

Prin hotdrdrea respectivd administratorul insolvabilitatii a fost obligat sa
notifice creditorii despre termenul limitd de inregistrare a cererilor de validare
a creantelor. .

Prin aceeasi hotdrdre administratorul insolvabilitatii a fost obligat sa
prezinte instantei pand la data de 26 septembrie 2018, Tabelul definitiv al
creantelor, cu indicarea creantelor admise, respinse etc.



Sedinta de validare a fost stabilita pentru data de 19 octombrie 2018.

La data de 19 octombrie 2018 a avut loc sedinta de judecata in cadrul
careia s-a constatat ca Tabelul definitiv al creantelor nu a fost intocmit de
administratorul insolvabilitatii, deoarece judecatorul Hadirca Victoria nu a
prezentat administratorului insolvabilitdtii cererile creditorilor de validare a
creantelor.

Din aceste motive instanta a fixat un nou termen, 31 ianuarie 2019, de
intocmire a Tabelului definitiv al creantelor, iar sedinta de validare a creantelor
a fost stabilita pentru data de 18 februarie 2019.

Pana la data depunerii prezentei sesizari judecatorul Hadirca Victoria nu
a prezentat administratorului insolvabilitatii nici o cerere de validare a
creantelor, de asemenea nu a prezentat incheierea din 19 octombrie 2018
pentru publicare in Monitorul Oficial.

Autorul sesizarii sustine ca prin actiunile judecatorului se tergiverseazi
procesul de insolvabilitate, nu se recupereaza creantele, nu se valorifica
bunurile ipotecate etc. _

Judecatorul Victoria Hadirca este suspendat din functie, iar dosarul nu
este repartizat unui alt judecator.

Solicitd atragerea la raspundere disciplinarda a judecitorului
Hadirca Victoria in temeiul art. 4 alin. (1) lit. ¢), g), 1), j), p) din Legea cu privire
la raspunderea disciplinara a judecétorilor.

Constatarile Inspectiei judiciare

2.Prin Raportul Inspectiei judiciare nr. 1154 s-1463 p/m din
26 decembrie 2018, sesizarea presedintelui Comitetului de conducere a
BC ,Moldindconbank” SA, Cincilei Aureliu, a fost remisa pentru examinare
Colegiului disciplinar.

Inspectorul-judecdtor principal, Clima Nicolae a retinut, ci prin hotirarea
Judecitoriei Chisinau (sediul Centru) din 24 iulie 2018 a fost intentat procesul
de insolvabilitate fata de SRL ,Stilconstruct”, judecitor Hadirca Victoria.

Conform hotararii respective administratorul insolvabilititii a fost
obligat sa notifice creditorii despre termenul limita de inregistrare a cererilor
de validare a creantelor si sa prezinte instantei pina la data de 26 septembrie
2018 Tabelul definitiv al creantelor, cu indicarea creantelor admise, respinse
etc.

Sedinta de validare a fost stabilitd pentru 19 octombrie 2018. In cadrul
sedinfei din 19 octombrie 2018 s-a constatat ca Tabelul definitiv al creantelor
nu a fost intocmit de administratorul insolvabilitatii, deoarece judecitorul
Hadirca Victoria nu a prezentat administratorului insolvabilitatii cererile
creditorilor de validare a creantelor. '

Din aceste motive instanta a fixat un nou termen, pentru 31 ianuarie
2019, de intocmire a Tabelului definitiv al creantelor, iar sedinta de validare a
creantelor a fost stabilita pentru 18 februarie 2019.

Inspectorul-judecator a facut referire la prevederile art. 143 alin. (4), (5)
din Legea insolvabilititii, potrivit cirora dupi intentarea procedurii de




insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului, administratorul
insolvabilitatii /lichidatorul va intocmi tabelul definitiv al creantelor, care va
cuprinde toate creantele naintate impotriva patrimoniului debitorului la data
intentarii procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a
falimentului, inclusiv creantele acceptate in tabelul preliminar. In tabelul
definitiv se aratd suma solicitatd, suma admisd de administratorul
insolvabilitatii/lichidator si rangul de prioritate al creantei. Tabelul definitiv al
creantelor se aproba de cdtre instanta de insolvabilitate la sedinta de validare a
creditorilor.

La expirarea termenului de verificare, administratorul/lichidatorul
depune imediat tabelul definitiv in instanta de judecatd care examineaza cazul
de insolvabilitate a debitorului.

Inspectia judiciard a constatat, cid sedinta de validare a creantelor din
19 octombrie 2018 nu a avut loc din motiv ca tabelul definitiv al creantelor nu
a fost intocmit de administratorul insolvabilititii, deoarece judecatorul
Hadirca Victoria nu a prezentat administratorului insolvabilitdtii cererile
creditorilor de validare a creantelor.

Astfel, a fost stabilit un nou termen, pentru 31 ianuarie 2019, de
intocmire a tabelului definitiv al creantelor, iar sedinta de validare a creantelor
a fost stabilitd pentru data de 18 februarie 20109.

[n opinia inspectiei judiciare, actiunile si faptele redate constituie abatere
disciplinara prevazuta de art. 4 alin. (1) lit. g) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, incalcarea, din motive imputabile
judecdtorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de procedurs, daca
aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la proces sau a altor
persoane.

Totodata, inspectorul-judecator a mentionat, c& o incadrare suplimentara
a actiunilor pe temeiul de la lit. j) ca neindeplinirea sau indeplinirea cu
intarziere sau necorespunzatoare a unei obligatii de serviciu, fara o justificare
rezonabild, dacd aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la
proces sau ale altor persoane, nu este necesara.

Mai mult, temeiurile invocate in sesizare de la lit. ¢) si i) ca actiunile
judecatorului in procesul de infaptuire a justitiei care fac dovada incompetentei
profesionale grave si evidente si incidlcarea normelor imperative ale legislatiei
in procesul de infaptuire a justitiei, nu au nici o relevanid la faptele descrise.

Incompetenta profesionald grava si evidenta presupune actiuni care ar
demonstra lipsd de cunostinte sau de practica intr-un anumit domeniuy, la caz in
domeniul de aplicare a legilor, a practicii unitare in spetele care se solutioneaza.

Aceasta poate insemna o ignorantd, o nestiintd a unor legi evident
cunoscute, o aplicare absolut irelevanti, o lipsd a puterii legale de a indeplini o
anumita atributie etc.

Potrivitart. 2 alin. (1), 3 alin. (1) din Legea privind repararea de catre stat
a prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil
a cauzei sau a dreptului la executarea In termen rezonabil a hotararii
judecatoresti, nr. 87 din 21.04.2011, orice persoana fizicd sau juridicd ce
considera ca i-a fost incalcat dreptul la judecarea in termen rezonabil a cauzei
sau dreptul la executarea in termen rezonabil a hotararii judecitoresti poate
adresa in instanta de judecata o cerere de chemare fn judecata privind



constatarea unei astfel de Incalcari si repararea prejudiciului cauzat prin
aceastd incalcare, in conditiile stabilite de prezenta lege si de legislatia
procesuala civila.

Cererea de chemare 1n judecatd privind constatarea incalcarii dreptului
la judecarea in termen rezonabil a cauzei sau a dreptului la executarea in
termen rezonabil ahotararii judecatoresti si repararea prejudiciului cauzat prin
aceastd incilcare (denumita in continuare cerere de chemare in judecatd) se
depune conform regulilor de competent3 jurisdictionala stabilite la capitolul IV
din Codul de procedura civila al Republicii Moldova si se examineaza de un alt
complet de judecatd decét cel care a examinat (examineazd) cauza In care se
pretinde incilcarea.

Constatdrile Plenului Colegiului disciplinar

3. Analizdnd temeiurile invocate in sesizare, Raportul Inspectiei judiciare,
precum si materialele administrate, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la
concluzia de a inceta procedura disciplinard initiata in privinta judecatorului
Hadirca Victoria de la Judecatoria Chisindu (sediul Centru}, din considerentele
ce urmeaza a fi expuse.

Potrivit materialelor prezentate s-a constatat ci, la data de 20 martie
2018 In Judecatoria Chisindu, sediul Centru a fost inregistratd cauza de
insolvabilitate SRL ,Independent Media” Impotriva SRL ,Stilconstruct”,
nr. de finregistrare 12-2i-17696-20032018, repartizatd judecatorului
Hadirca Victoria.

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 24 iulie 2018 a
fost intentat procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,Stilconstruct”, judecdtor
Hadirca Victoria.

Totodata, prin aceasta hotdrare s-a stabilit termen pentru depunerea
cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv al
creantelor. Administratorul insolvabilititii a fost obligat sa notifice creditorii
despre termenul limita de fnregistrare a cererilor de validare a creantelor si sa
prezinte instantei pana la data de 26 septembrie 2018, Tabelul definitiv al
creantelor, cu indicarea creantelor admise, respinse etc.

Sedinta de validare a fost stabilita pentru data de 19 octombrie 2018.

La 19 octombrie 2018 a avut loc sedinta de judecatd in cadrul cdrei s-a
constatat ca Tabelul definitiv al creantelor nu a fost intocmit de administratorul
insolvabilitatii, decarece judecitorul Hadirca Victoria nu a prezentat
administratorului insolvabilitatii cererile creditorilor de validare a creantelor.

Din aceste motive instanta a fixat un nou termen, pentru 31 ianuarie
2019, de Intocmire a Tabelului definitiv al creantelor, iar sedinta de validare a
creantelor a fost stabilitd pentru data de 18 februarie 2019.

Pidnd la data depunerii sesizarii judecatorul Hadirca Victoria nu a
prezentat administratorului insolvabilitdtii nici o cerere de validare a
creantelor, de asemenea nu a prezentat incheierea din 19 octombrie 2018
pentru publicare in Monitorul Oficial.



in Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor nu sunt publicate
procesele-verbale ale sedintelor de judecatd, alte acte ale procesului de
insolvabilitate. .

Aceste actiuni/inactiuni sunt confirmate si prin informatia prezentata de
vice-presedintele Judecatoriei Chisindu, Pavliuc Ghenadie.

La data de 05 decembrie 2018, cauza a fost repartizatd repetat
judecatorului [ordachi Natalia.

Reiesind din Raportul Inspectiei judiciare Colegiul disciplinar atestd, ca
inspectorul-judecator principal considera ca iIn actiunile judecatorului
Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, Hadirca Victoria, existd elementele
constitutive ale abaterii disciplinare prevdzute de art. 4 alin. (1) lit. g) din Legea
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, si anume incalcarea, din
motive imputabile judecdtorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de
procedura, daca aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la
proces sau a altor persoane.

In baza temeiului indicat, judecitorului Hadirca Victoria i se imput
faptul, ca nu ar fi prezentat in termen administratorului insolvabilitatii SRL
«Stilconstruct”, Bevziuc Sergiu, cererile creditorilor de validare a creantelor.

fnsa cu referire la aceste aspecte, Plenul Colegiului disciplinar remarca,
ca din circumstantele elucidate pe marginea cauzei, nu se confirma existenta in
actiunile judecatorului Hadirca Victoria a elementelor abaterii disciplinare
prevazute de art. 4 alin. (1) lit g) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinarda a judecdtorilor, or, faptele relatate cu privire la actiunile
judecatorului vizat, nu se incadreaza in conceptul de termen de procedurd, care
ar fi fost incalcat de judecdtor, si ca prin aceasta au fost afectate in mod direct
drepturile participantilor la proces sau a altor persoane.

In contextul dat, urmeazi a se mentiona, ci din continutul hotararii de
intentare a procesului de insolvabilitate, rezultd ca administratorul
insolvabilitatii a fost obligat sa notifice creditorii despre termenul limitd de
Inregistrare a cererilor de validare a creantelor, totodatd fiind obligat sa
prezinte instantei pand la data de 26 septembrie 2018, Tabelul definitiv al
creantelor, cu indicarea creantelor admise, respinse etc.

Cu toate acestea, la materialele dosarului nu au fost prezentate careva
acte confirmative din care ar rezulta, cd pdna la expirarea termenului pentru
prezentarea Tabelului definitiv al creantelor - 26 septembrie 2018,
administratorul insolvabilitatii ar fi intreprins careva masuri in vederea
obtinerii cererilor creditorilor de validare a creantelor.

Potrivit informatiei prezentate de Tnsusi administratorul insolvabilitatii,
Bevziuc Sergiu, care a fost inregistrata la Consiliul Superior al Magistraturii in
data de 17 ianuarie 2019 cu nr. 196m, acesta confirma ca s-a adresat in instanta
de insolvabilitate doar la 09 octombrie 2018, cind a depus cererea nr. 236 prin
care a solicitat instantei prelungirea termenului de prezentare a Tabelului
definitiv al creantelor debitorului SRL , Stilconstruct”.



Ulterior, la 29 noiembrie 2018 administratorul insolvabilitadtii a depus o
alta cerere prin care a solicitat instantei de insolvabilitate eliberarea cererilor
de validare a creantelor pentru intocmirea si prezentarea Tabelului definitiv al
creantelor debitorului SRL ,Stilconstruct”.

Nu pot fi retinute argumentele cu referire la faptul ca in sedinga din
19 octombrie 2018, judecatorul Hadirca Victoria a confirmat ¢d din motive
tehnice nu a putut dispune eliberarea cererilor de validare a creantelor
administratorului insolvabilitatii, deoarece aceste afirmatii nu au nici un suport
probator.

in acest sens urmeaza a se retine, ci potrivit informatiei prezentate de
vicepresedintele Judecatoriei Chisindu (sediul Centru), Pavliuc Ghenadie,
rezulta ca In urma verificarii circumstantelor la care s-a facut trimitere, s-a
constatat, cd in lipsa proceselor-verbale si a Inregistrarilor audio a sedintelor
de judecata, nu este posibila argumentarea faptelor descrise.

Plenul Colegiului disciplinar atesta si faptul, ca prin Hotararea Consiliului
Superior al Magistraturii din 23 octombrie 2018, judecatorul Judecitoriei
Chisinau (sediul Centru) Hadirca Victoria a fost suspendata din functie, iar
dosarul de insolvabilitate in privinta SRL ,Stilconstruct” a fost repartizat
repetat unui alt judecator la data de 05 decembrie 2018.

Avand In vedere aceste circumstante, Plenul Colegiului disciplinar
conchide ca la materialele cauzei disciplinare nu au fost prezentate materiale
confirmative din care ar rezulta existenfa in actiunile judecitorului
Hadirca Victoria a elementelor abaterii disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1)
lit. g) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

De asemenea, Plenul Colegiului disciplinar mentioneazd ca pentru ca o
fapta sd poata fi considerata abatere disciplinara trebuie si aibd un caracter
ilicit si sd intruneascd anumite elemente constitutive, asemanitoare ca
structura cu cele ale infractiunii, si anume: obiectul, latura obiectiva, subiectul
si latura subiectiva.

Astfel, Plenul Colegiului, remarc3, ca pentru a fi antrenati raspunderea
acestuia, de incalcare a obligafiilor de serviciu sau a normelor de conduita
stabilite prin legi si regulamente, s3 existe o legdtura de cauzalitate intre fapta
comisa si valoarea sociala lezata, iar aceasta fapta sa fie comisa cu vinovitie, fie
sub forma intentiei, fie sub forma culpei.

In sensul celor indicate, analizdnd pretentiile invocate si coraportandu-le
la circumstantele spetei, Plenul Colegiului nu identificd careva Incdicari a
normelor imperative ale legislatiei, argumentele petitionarului avand un
caracter subiectiv, fara o prezentare clard de probe care ar demonstra cu
certitudine incdlcarea obligatiilor de serviciu din partea judecatorului
nominalizat sau a intentiei acestuia.

Distinct de cele relatate, cu referire la invocarile petifionarului referitor
la incdlcarea de catre judecitorul Hadirca Victoria a prevederilor art. 4 alin. (1)
lit. ¢), i), j), p) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,



Plenul Colegiului disciplinar sustine opinia Inspectiei judiciare, ca incadrarea
actiunilor judecatorului vizat in baza temeiului de la lit. j) ca neindeplinirea sau
indeplinirea cu Intdrziere sau necorespunzditoare a unei obligatii de serviciu,
fara o justificare rezonabila, daca aceasta a afectat in mod direct drepturile
participantilor la proces sau ale altor persoane, nu este necesara.

Mai mult, temeiurile invocate in sesizare de la lit. c), i) sau p) ca acfiunile
judecatorului in procesul de Infaptuire a justitiei care fac dovada incompetentei
profesionale grave si evidente, Incalcarea normelor imperative ale legislatiei in
procesul de Infaptuire a justitiei, precum si alte fapte care aduc atingere onoarei
sau probitdtii profesionale ori prestigiului justitiei In asa masura incit se
afecteaza increderea in justitie, comise In exercitarea atributiilor de serviciu
sau in afara acestora, care, dupd gravitatea lor, nu pot fi calificate doar ca
incalcari ale Codului de etica si conduita profesionala a judecatorilor, nu au nici
o relevanta la faptele descrise.

Incompetenta profesionala grava si evidenta presupune actiuni care ar
demonstra lipsa de cunostinte sau de practica intr-un anumit domeniu, la caz in
domeniul de aplicare a legilor, a practicii unitare in spetele care se solutioneaza.

Aceasta poate Insemna o ignoranta, o nestiinfa a unor legi evident
cunoscute, o aplicare absolut irelevant3, o lipsa a puterii legale de a indeplini o
anumita atributie etc.

Analizand materialele prezentate in raport cu cele invocate in sesizare,
Plenul ajunge la concluzia ca nuau fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care
ar demonstra cd incalcarea a fost comisa din motive imputabile judecitorului si
respectiv faptul comiterii de citre acesta a abaterilor disciplinare, pasibile
rdspunderii In temeiul art. 4 alin. (1) lit. ¢), g), i), j), p) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Prin prisma celor expuse, Plenul Colegiului retine ca faptele expuse in
sesizare nu Intrunesc conditiile prevazute de art. 4 alin. (1) lit. ¢), g), i), j), p) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, pentru atragerea
judecatorului Hadirca Victoria la raspundere disciplinari, cauza disciplinara
urmand a fi Incetata din motiv cd nu a fost comisa abaterea disciplinara.

In acest context urmeazi a se mentiona si faptul, ca Consiliul Superior al
Magistraturii este organ de autoadministrare judecdtoreascd, nu are
competente jurisdictionale si nu este in drept sd se implice in examinarea
cauzelor judecate de instantele competente, s3 se expund sau sa aprecieze
legalitatea si temeinicia hotidririlor judecitoresti.

Prin urmare, reiesind din circumstantele constatate, Plenul Colegiului
disciplinar conchide c¢a procedura disciplinard intentati in privinta
judecdtorului Hadirca Victoria de la Judecdtoria Chisindu (sediul Centru), in
temeiul sesizarii presedintelui Comitetului de conducere a BC
.Moldindconbank” SA, Cincilei Aureliu, urmeaza a fi incetat3, din motiv ¢ nu a
fost comisa abaterea disciplinara.




In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. ¢), art. 39 din Legea

nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
Plenul Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se inceteaza procedura disciplinard intentatd in temeiul sesizarii
presedintelui Comitetului de conducere a BC ,Moldindconbank” SA,
Cincilei Aureliu, In privinta judecatorului Hadirca Victoria de la Judecatoria
Chisindu (sediul Centru), din motiv cd nu a fost comisa abaterea disciplinara.

Hotararea poate fi atacata la Consiliul Superior al Magistraturii in termen
de 15 zile de la data comunicarii hotararii motivate.

Hotararea Colegiului Disciplinar se expediaza partilor si se publica pe
pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www. csm. md).

Presedintele sedintei: ' /semnatural "Toma Nadejda

Membrii €olegiului disciplinar:  /semnatura/ C6bzac Elena
/semnatura/ Minciuna Anatolie
/semnatura/ Minascurta [gor
/semnatura/ Miron Aliona
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/semnatura/ Botnaru Stela
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