Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

07 mai 2020 mun. Chisiniu

Nr. M

Completul de contestatie nr. 2 3] Colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in components:

Presedinte Anatolie Minciuna

Membri Igor Manascurts

Veronica Mocanu

Examinand contestatia cet. Soobeiski-Comerzan Gheorghe impotriva decizie;
Inspectiei judiciare din 13 martie 2020 Nr., 265s-352p/m adoptatd in urma
examindrii sesizirii cu privire la circumstantele care pot constituie abatere
disciplinari si tragerea la raspundere disciplinard a judecatorilor Ana Panov
Victoria Sirbu si Ion Turcan de la Curtea de Apel Chisiniu,

CONSTATA:

1. Argumentele sesiz:irii
La data de 27 februarie 2020, secretariatu] Consiliului Superior al Magistraturii a

calificati ca sesizare.
Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal din 02 martie 2020, sesizarea a fost
repartizata pentru examinare inspectorului-judecitor principal interimar Ioana Chironet.
Autorul sesizirii mentioneaza c, la data de 23 septembrie 2019, judecitory] Nadejda
Mazur de la Judecitoria Chisinau, sediul Centru, a pronuntat o hotgrire prin care actiunea

intrucit instanta a omis s3 se €Xpuna asupra cererii, prin care a solicitat incasarea in mod
solidar de la piriti a prejudiciului material $i moral in sumi de 888800 lej.
La data de 18 noiembrie 2019, judecatorul Nadejda Mazur a pronuntat o incheiere,



In drept, plingerea este depusi conform art. 18, 19, 20 ale Legii cu privire la
raspunderea disciplinara a Jjudecstorilor, art. 6 CEDO.

Solicitd sa fie tragi la rispundere disciplinara judecitorii Curtii de Apel Chisindu, Ana
Panov, Victoria Sirbu si Ton Turcan.

2. Aprecierea Inspectiei Judiciare

La data de 013.03.2020 Inspectorul-judecitor al Inspectiei Judiciare de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii, [oana Chironet a adoptat decizia nr.265s-3 32p/m,
de respingere a sesizirii declarati de cet. Sobieski-Comerzan Gheorghe privind tragerea
la rispundere disciplinari a judecitorilor Ana Panov, Victoria Sirbu si Ion Turcan de la
Curtea de Apel Chisindu din motivul lisej temeiurilor de abateri disciplinare, pe
faptele/actiunile descrise, care sunt neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile unor
abateri disciplinare previizute de art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinari a judecitorilor.

Ca rezultat al verificarii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciara nu a
stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre judecatorii
vizati 1n sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform
art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a Judecitorilor, motiv din care
sesizarea a fost apreciati ca fiind intemeiata si respinsa.

3. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 13 martie 2020, Sobieski-Comerzan Gheorghe a
depus in termen contestatie la data de 24.03.2020, prin care Isi exprimi dezacordul
asupra deciziei contestate fiind solicitati anularea deciziei contestate si initierea unei
proceduri disciplinare in privinta judecitorilor Ana Panov, Victoria Sirbu si Ion Turcan
cu sanctionarea acestora conform legislatiei in vigoare.

in motivarea contestatiei depuse, Sobievski-Comerzan Gheorghe a indicat in mod

repetat asupra incalcdrilor invocate in sesizdrile, indicand ci Inspectia Judiciari eronat a
concluzionat asupra netemeiniciei sesizarii, pe care a examinat-o superficial.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor

Examindnd contestatia cet. Sobieski-Comerzan Gh. Impotriva decizie Inspectiei
Judiciare si actele administrate in sedinta Completului, verificind argumentele expuse
de inspectorul-judecator in decizie si cele a petitionarului in contestatie, Completul de
examinare a contestatiilor considers cd, contestafia este neintemeiati aceasta urmind a
fi respinsd, iar decizia Inspectiei Judiciare din 13 martie 2020 este legala si intemeiati,
urmind a fi mentinuti, din urmitoarele argumente.

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la rispundere disciplinari a
Judecitorilor, (1) Dupi finalizarea cercetiirij disciplinare, in cazul constatirii existentei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste un
raport, care, impreund cu dosarul cauzei disciplinare, se prezinti in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se constatd existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor intocmeste o
decizie motivata de respingere a sesizdrii, care poate fi contestati in modul stabilit la
art.23 alin.(11).



a) admiterea contestatiei si restituirea cauze; inspectiei judiciare pentru verificiri
suplimentare;

Chisindu, inclusiv $1 prin evacuarea tuturor bunurilor mobile ale Ministerul Afacerilor
Interne al Republicii Moldova, rimase in aceste incaperi.
Nefiind de acord cu solutia primei instante, autorul sesizarij st Ministerul Afacerilor

Centru o cerere prin care a solicitat pronuntarea une; hotaréari suplimentare, intrucét
instanta a omis si se pronunte asupra cererii, prin care a solicitat incasarea in mod solidar
de la parati a prejudiciilor materiale si morale in sum3 de 888800 lei.

Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Centry din 18.11.2019, s-a respins

Nefiind de acord cu inchejerea emisd, la data de 20.11.2019 prin intermediul
Oficiului postal, autoru] sesizari a depus cerere de recurs, solicitdnd admiterea acesteia,
Casarea incheierii instantei de fond, cu emiterea unei noj decizii privind admiterea
integrali a cererii suplimentare depusi 1a 15.1 0.2019.

Astfel, incheierea emisi de Judecitoria Chisiniu, sediyl Centru la 18.11.2019 prin
care a fost respinsi cererea de emitere a unei hotsriri suplimentare, se supune recursului
odatd cu fondul cauzei, nefiind aplicabile prevederile art, 423-428 din Codul de
procedura civila, dupa cum afirma autorul sesizarii.



Din aceste considerente, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu a decis ci cererea
de recurs depusd la data de 20.11.2019 de catre Sobieski-Camerzan Gheorghe, va fi
examinata odat3 cu cererea de apel.

Completul de examinare a contestatiilor atestd ci cauza se afld in proces de
examinare la Curtea de Apel Chisindu, iar orice interventie, inclusiv din partea
Consiliului Superior al Magistraturii nu este acceptabild, in caz contrar s-ar coomite o
imixtiune in justitie, lucru interzis si pasibil raspunderii .

Or, potrivit prevederilor art. 114 din Constitutia Republicii Moldova §i art. 15 din
Legea nr. 514 din 06.07.1995 cu privire la organizarea judecitoreasci, justitia se
infaptuieste prin intermediul instantelor judecatoresti — Curtea Suprema de Justitie,
curtile de apel si judecitorii.

Potrivit principiilor generale, nimeni, in afara instangelor judecatoresti, in ordinea sl
procedura stabilitd de atac, nu este in drept sd se implice in examinarea cauzelor la
instantele judecitoresti competente.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor considerd cd afirmatiile
petitionarului privind neexaminarea cererii de recurs in termen de 2 luni, avind in vedere
circumstantele spetei, nu poate angaja raspunderea disciplinara a judecatorilor vizati in
sesizare.

Urmare a celor mentionate mai sus, Completul de examinare a contestatiilor
apreciazi ca fiind just3 concluzia si solutia Inspectiei judiciare cu privire la netemeiniciei
sesizdrii petifionarului urmare a neconstatirii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile
judecitorilor, nominalizati in sesizare, persistd elemente al abaterilor disciplinare,
prevazute de art. 4 al. 1 al Legii cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor.

Astfel, Completul de examinare a contestatiilor considera ca, faptele descrise in
sesizare nu Intrunesc conditiile unei abateri disciplinare, de aceea sesizarea petitionarului
corect a fost respinsa de citre inspectia judiciari ca neintemeiata.

Urmare a celor mentionate, Completul de contestatie considera intemeiati si legala
decizia Inspectiei Judiciare din 13 martre 2020 prin care s-a respins ca neintemeiate
sesizarea declarati de citre Sobieski-Comerzan Gheorghe privind atragerea la
raspundere disciplinard a judecitorilor Ana Panov, Viictoria Sirbu si Ion Turcan de la
Curtea de Apel Chisinau.

Astfel, in lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, c3 in actiunile judecitorului
vizat persista elemente al abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.1 al Legii cu privire
la raspunderea disciplinard a Judecitorilor, invocate de petifionar, Completul de
contestatie considerd ca Inspectia judiciari intemeiat a respins ca fiind neintemeiat3
propunerea de admitere a sesizdrii parvenite, fapte ce conditioneaza respingerea
contestatiei ca neintemeiata.

in conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cu
privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar, -

HOTARASTE :

Se resping ca fiind neintemeiate contestatia declarati de citre Sobieski-

Comerzan Gheorghe impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 13 martie 2020, Nr.
265s —352p/m,



Hotérarea este definitiva. |
Hotérarea se expediazi pa 'ler”s‘ljse publicid pe pagifa web a Consiliului

Superior al Magistraturii ( Yww.csm.md),
Presedinte Jsemnatural Anatolie Minciuna
Memebri Jsemnatural Igor Méndscurti

/semnatural Veronica Mocanu
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