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Completul de Ехаmiпаrе а Contesta{iiloг пr. 2 а| Colegiului Disciplinar de ре
lДпgi Consiliul Suреriоr al Magistгaturii in соmропеп{i:

Preqedinte
Membrii

Angela Bostan
Ruxanda Рчlьеrе
Angela Otean

examinбnd contesta}ia pctifionarului Damaschin Alexei impotriva Deciziei Inspec{iei
judiciare пr. 275s-360plm din 24 aprilie 2024, emise ре marginea sesiйrii depuse la 12

rпаrtiе 2024 asupra ac{iunilor judecitorului Mira Ghenadie de la Curtea do Apel
Chiqinnu,

CONSTATA:
Argumentele sesizйrii
La 13 martie 2024 inspectorul-judecitoг ргiпсiраl а repartizatб spre ехаmiпаrе

sesizarea depusЁ de Alexei Damaschin, privind fiаgеrеа la risрuпdеrеа disciplinarё а

judecitorului Ghenadie Mira din cadrul Cu(ii de Apel Chiginnu, iпrеgistrаtЁ cu пr.275s-

3бOр/m.

iп descrierea succinti ачtогчl sesizйrii indic5 сй, рriп incheierea din 25 арriliе 202З

пт,2ас-'7 |'7 120119, s-a respins са neintemeiatй сеrеrеа de rесчzаrе formulata de SA
Eximbank, judecйtorului Curfii de Apel Chisinau - Ana Panov, la ехаmiпагеа cauzei

civile in оrdiпе de apel, сопfогm сегсrilоr de apel depuse de Alexei Damaschin SRL
,,Invizibil", SRL ,,Sеrhап-Соm", SRL ,,Sistemconstrucf', SRL ,Дridап" 9i SRL ,ýnki
Plus".

Рriп iпсhеiеrеа din 08 fеЬгчаriе 2024 dos. пr. 2ac-'ll'l l|9 s-a admis сеrеrеа de

rесuzаге depusё de В.С. ,,Eximbank-Gruppo Veneto Вапса" S.A. - judecЁtorului Сuг{ii de

Apel ChiEinЁu - СоtогоЬаi Vitalie,
La baza аmЬеlоr сеrеri de rесчzаrе а fost indicat fatul с1 рriп decizia Cur{ii de Apel

Chiqindu пт. 2rсi-100/20 din 03.11.2020, adoptata, рrопчпtаtа 9i semnatё de completul

fогmаt din Judecitorii: Маriпа Anton, Апа Panov gi Vitalie Cotorobai. Judecёtorii Curtii
de Apel Chiginiu Апа Рапоч qi Vitalie Cotorobai Ei-au expus opinia dеsрге чпчl din

rароrturilе juridice litigioase саrе se judecЁ in cauza dos, пr. 2ac-7l712019, motiv pentru

саrе au survenit imргеjчrdri саrе рuп la indoialй obiectivitatea 9i перiгtiпirеа judecdtorilor

reSpectrivi.
iп pofida acestui fapt pregedintele completului Ghenadie Мirа, pre;edintele iпtеrimаr

al Cu(ii de Apel Chiginnu а adoptat douй decizii contradictoгii, astefel asistam la justilia

selectivб cu scopul de а iпflчепlа uп proces de judecata in cauza пr. 2ас,7 |7 /20|9 рriп



ехсludеrеа реrsоапеlоr neloiale (саге nu чоr si indeplineascб justi{ia la соmапdб - сопtrаг
prevederilor legale).

Finalmente, autorul sesizбrii solicitd аtrаgеrеа la rйsрчпdеrе disciplinari а
judecДtorului Счг{ii de Apel ChiEinйu, Ghenadie Mira.

Pozi(ia Inspec(iei Judiciare

Potrivit ргечеdеrilоr art. 7I al. (б) din Legea cu рriчirе la Consiliul Sчреriог al
Magistraturii, inspoc(ia judiciarб аrе чrmйtоаrеlе competente:

ь) examineazй petiliile сеtё{епilоr in рrоыеmе се lin de etica judiciari, adresate
consiliului sчреriоr al Magistratuгii, solicitind in mod obligatoгiu explica{ia scrisё а
judecitorului vizat in peti{ie;

bl) чеrifiсЁ sesizdrile sau, dupi caz, Se autosesizeazё privind faptele саrе pot
constifu i аЬаtегi discipl iпаrе.

iп сопfогmitаtе cu capitolul IV. din Regulamenful cu ргiчirе la оrgапiirагеа,
competenta qi modul de fuпсfiопаrе а Inspecfiei Judiciare, арrоьаt рriп НоtЁrАrеа
Consiliului Superior al Magistraturii пг, 120/l l din l9 martie 2024, pct. 4.1 ргечеdе сЕ,
Inspec{ia judiciari, are чrmitоаrеlе competen{e: с) examineazа petiliile сеtйJепilоr in
probleme се tin de etica judiciaгй, adrosate Consiliului Sчреriоr al Magistraturii,
solicitind in mod obligatoriu explicaJia scrisi а judecйtorului vizat in petitie; d) verificб
sesiziгile pгivind faptele саrе pot constitui abateri disciplinare.

Сопfоrm pct. 4.3 din Regulament in procesul executёrii imрutегпiсirilоr рrечйzчtе
de art. 7l al Legii cu ргiчirе la Consiliul Sчреriоr al Magistraturii, Iпsресцiа judiciarб пu
аrе dreptul si se implice in рrосеsul examinбrii сачzеlоr de сйtге instan{ele judecitoregti.

Conform агt.4 Legea пr.l'78l25,07 .20l4: (l) Constifuie аЬаtеrе disciplinari:
а) пеrеsресtаrеа inten{ionatй sau din neglijenla $ача а indatoririi de а se ab{ine

atunci cind judecitorul gtie sau trebuia sd gtie сi existd чпа dintre circumstanJele
prevбzute de lege pentru аЬliпеrеа Sa, рrесчm Ei fоrmulаrеа de declaralii repetate ýi
nejustificate de аьliпеrе in aceeaýi cauzd, care аrе са efect tеrgiчеrsаrеа ехаmiпдrii
cauzei;

Ь) adoptarea unei hоt5riri judecdtoгegti prin саrе, inten{ionat sau din neglijen{i
grачй, au fost incElcate drepfurile ýi libertalile fundamentale ale реrsоапеlог fizice sau
juridice, gагапtаtе de Constifulia Republicii Moldova qi de tratatele iпtегпаliопаlе
privitoare la drерfuгilе fundamentale ale omului la саrе Republica Moldova este раrtе;

d) imixtiunea iп activitatea de infiptuire ajustiliei de сйtге un alt judecdtor;
е) interven{iile ilegale sau ехрlоаtаrеа poziliei de judecйtor in rароrt cu alte

autoritй{i, institulii sau fuпсЦiопаri fie pentru sоlч{iопаrеа uпог сеrеri, рrеtiпdеrеа sau
ассерtаrеа rеzоlчiгii intereselor реrsопаlе sач ale altor реrSоапе, fie iп scopul oblinerii
de foloase necuvenite;

f) пеrеsресtаrеа secretului dеliьеrбгii sau а confidenJialitёlii lчсrагilоr саrе au acest
саrасtеr, precum qi а altor informatii confiden{iale de саrе а luat cunogtinJй in ехегсitаrеа
func[iei, in condiliile legii;



g) iпсйlсаrеа, din motive imputabile judecЁtorului gi fЕrd sd existe о justificare
rеzопаЬili, а unei obligalii de seгviciu, inclusiv а tегmепеlоr de indeplinire а acliunilor de
рrосеdurd, dacd aceasta а afectat in mod direct drepturile, liberta[ile qi interesele legitime
ale participan{ilor la рrосеs sau ale altor регsоапе;

h) absenJele nemotivate de la serviciu, intirzierea оri рlесаrеа firй motive obiective
de la seгviciu, daci aceasta а afectat activitatea instan{ei;

i) iпсilсаrеа погmеlоr imperative ale legisla{iei in procesul de inйptuire а justiliei;
k) atitudinea пеdеmпй iп procesul de infiptuire а justiliei fа[ё de colegi, avocati,

ехреrti, mагtоri sau alte реrsоапе;
l) iпсйlсаrеа рrеvеdеrilоr rеfегitоаге la incompatibilitalile ýi interdicliile stabilite la

аrt.8 alin. (3') 9i alin, (3') lit. а) din Legea пr.544ll995 cu рriчiге la statutuI judecdtoгului;
ml) пеrеsресtаrеа рrечеdеrilоr art.7 alin.(2) din Legea пr. 325 din 23 decembrie

201З pгivind ечаlчаrеа integritatii institujionale;
n) оЬstrчс(iопагеа, рriп оriсе mijloace, а activitalii inspectorilor-judecdtori;
р) alte fapte саrе aduc atingere опоаrеi sau probitёlii profesionale оri prestigiului

justi{iei in а9а mdsuгй incit se аfесtеай iпсгеdегоа in justi{ie, comise in ехеrсitаrеа
аtгiьчJiilоr de serviciu sач iп аfаrа acestora, саrе, dupi gravitatea lоr, пч pot fi calificate
doar са iлсilсйri ale Codului de etici gi conduiti ргоfеsiопаlб а judecEtoгilor.

Сопfоrm рrечеdеrilоr аrt. l9 al. (l) li (2) Legea пr.178 din 25 iulie 2014, sesizarea
privind faptele саrе pot constitui abateri disciplinare comise de judecitori poate fi
inaintatЁ de:

а) реrsоапа ale сЁrеi dгерfuгi ач fost incёlcate са чrmаrе а faptei comise de
judесЁtоr sau о altd регsоапД саrе poate invoca цп interes legitim;

Potrivit аrt.23 alin.(l) Legea пг. l78 din 25 iulie 20l4, чеrifiсаrеа sesizirii
rерrеziпtй etapa, in саdгчl сirеiа se stabilesc faptele imputate judecаtorului gi
consecin{ele acestora, circumstanlele, in саrе ач fost comise, рrесчm gi оriсе alte date
concludente, din care si se poati stabili existenta sau inexistenta elementelor abaterii
disciplinare. Dасй пu se intrunesc elcmentelc constitutive ale abaterii disciplinare sач
faptele invocate in sesizare nu se сопfirmб рriп рrоЬеlе administrate in procesul
vеrifiсёrii ргеаlаЬilе, inspectorul-judecйtor, сбrчiа i-a fost гepartizatа sеsizагеа, ac{ionind
сопfоrm alin.(ll) art.23 din aceeaýi lege, respinge prin decizie motivata sesizarea, са
neintemeiat6.

Inspec{ia Judiciaгi examinind argumentele expuse in sesizare pгivind trаgеrеа la
rйsрuпdеrе disсiрliпагй аjudесйtогчlui, ргiчiпd pretinsele ilegalitati admise la examinarea
сеrеrilог de rесчzаrе inaintate de SA,,Eximbank" judec5toriloг Апа Panov ýi vitalie
Cotorobai in cauza civilй пr.2ас-71712019 la сеrеrilе de apel depuse de Damaschin
Alexei, SRl,,Invizibil", SRL,,Serhan-Com", SRL,,Sistemconstruct", SRL,*Aridan'' qi
sRL,,Enki plus", urmеаzi а fi respinsй sesizarea са fiind neintemeiatё din чгmitоаrеlе
considerente.

А.t.4 alin.(1) Legea пr.l78 din 25 iulie 20l4 stabilegte in mod exhaustiv
faptele/acliunile, саrе pot constitui temei de abateri disciptinare in рriчiп{а judecдtorilor.



sesizarea а Гоst examinat' sub aspectul existenlei sau inexistentei еlеmепtеiоr
constitutive ale аьаtеrilоr disciplinare iп ac{iunile judecdtorului.

Reieýind din ргечеdеrilе аrt.21 alin.( 1) Legea cu рriчiге la statutul judecatorului,
judecйtoгii роаrtй rdsрчпdеrе disciplinarй in modul stabilit de Legea пт.178 din 25 iulie
2014 cu privire la rйsрчпdеrеа disсiрliпагб ajudecДtorilor.

Nоrmеlе art.4| din Legea cu privire la risрuпdеrеа disciplinarЁ а judecЁtorilor,
dezvoltd notiunile de аЬаtеге disciplinarё Savarsita рriп inten{ie sau рriп пеglijепф gravn,
с5 pot intra in sfera rispunderii disciplinaгe numai acele iпсбlсйri ale погmеlоr de drept
material gi рrосеdurаl саrе рuп in discufie valabilitatea actelor intocmite de judесdtоr,
pentru саrе lipsa de previziune manifestati de jчdесйtоr trebuie sё fie inexplicabilё din
punctul dc чеdеrе al unui profesionist in domeniu dreptului.

La caz, autorul sesizirii pretinde соmitеrеа de jчdесdtог а abaterii disciplinare рriп
adoptarea incheieгii asupra сеrеrii de rесuzаrе ajudecбtorului.

Vеrifiсdпd acliunile judecitorului vizat рriп prisma temeiurilor invocate, se rе{iпе
сd autorul пu а adus nici чп аrgчmепt plauzibil, nici о faptб care аr putea constitui о
intentie sau neglijen{й gтачй la еmitеrеа acfului judecЁtoresc mentionat,

Mai mult, autorul sesizЁrii пu indicЁ prin се ргоЬеаzi аfirmа;iа precum с5
judecйtorul а adoptat о hоtйrАrе jчdесДtоrеаsсЁ ргiп саrе intenjionat sau din neglijenJб
grачй а incilcat рrечеdеri legale, i-au fost incdlcate drepturiIe legale.

Referiri а autorului sesizdrii la поrmе legale, nu este suficient pentru а constata
existenfa respectivei abateri disciplinare.

in еsепlё judecДtorul in ехегсitагеа funcliei аге sarcina de а iпtегрrеtа independent
reglementйrile legale, firё саrеча imixtiuni. Nici partea procesului, nici altй persoani,
inclusiv judecdtorul in рrосеdчrа cErui este cauza in ехаmiпаrе, nu pot inlocui legea.
Atribu(ie ajudecбtorului este sб aplice corect legea lajudecarea cauzei.

Faptul сё judecДtorul рriп iпсhеiеrе Ei-a expus concluziile sale interpretative in
rароrt cu circumstan|ele cauzei, nu dепоtё оаrесаrе iпсilсiri а legii, а drepturilor legale,
etc., сum рrеtiпdе autorul sesizЁгii йrd о demonstrare соrеSрuпzаtоаге.

ýi рriп ргismа аrt.19 alin,(3) Legea cu privire la stafutul judec5torului, judecitorul
nu poate fi tгаs la risрчпdеrе репtгч opinia sa ехрrimаtd in inйptuirea justiliei 9i pentru
hоtйrАrеа pronunfata dacd nu va fi stabilitд рriп sentin{i definitivi vinovё{ia lui de abuz
сrimiпаl.

Din cele expuse, Inspec{ia judiciarй constata сб ac{iunile judecЁtorului expuse in
sesizare пu iпtruпеsс elementele constifutive ale аьаtеriIоr disciplinare prevdzute погmеlе
аrt.4 alin.(1) Legea nT.178/2014. Constituie temei pentru геsрiпgеrеа sesizdrii са
neintemeiatй.

Аrgчmепtеlе contesta{iei
Nefiind de асогd cu decizia Inspec{iei Judiciare judiciare пт. 275s-360plm din 24

арriliе 2024, emise ре marginea sesizdrii depuse la 12 mаrtiе 2024 asupra асfiчпilог
judecйtorului Мirа Ghenadie de la Сurtеа de Apel chiginбu, petilionaгul Damaschin
Alexei а depus contesta[ie.



Арrесiеrеа Completului de Вхаmiпаrе а Contestafiilor

л potгivit legisla[iei, judecatoгul poate fi tras la rйsрчпdеrе disciplinard dоаr in cazulin саrе iп rezultatul чеrifiсбrilоr агgчmепtеlоr sesizdrii, s-a constatat existen;a
circumstan{elor de fapt 9i de dгерt саrе stabilesc faptul comiterii аЬаtегii disciplinare de
сdtге judecitoг.

Репtru а refine sdvArgirea unei abateri disciplinare, necesitd stabilit dасд аЬаtегеа
disciplinarд este prevazuta de lege, dасi iп acJiunile judecatorului sчпt iпtrчпitе
elementele constitutive ale acesteia, inclusiv in special lafuia obiectivЁ 9i subiectivi, iаг
in lipsa unui dintre aceste olemente аЬаtеrеа disсфliпаrа nu existй 9i nu poate fi апgаjаtй
rйsрчпdегеа disciplinari а judecЁtorului.

. In conformitate cu prevederile art. l8, 27 -29 dtп Legea пr. l78 din 25.07.2014 сч
privire la rйsрчпdеrеа disciplinar5 а judecйtorilor, completul de Examinare а
Contestatiilor пr.2 al Colegiului Disciplinar,

нотДкДSтв:

l. Se respinge contestalia depus5 de peti;ionarul Damaschin Alexei impotriva
Deciziei Inspec{iei judiciare пr. 275s-360p/m din 24 aprilie 2024, emise ре mагgiпеа
sesizйrii depuse la 12 mаrtiе 2024 asupra ac|iunilor judecйtorului Mira Ghenadie de la
Сurtеа de Apel Chiginnu.

2. Ноtйrirеа poate fi contestatб la CSM in tегmепii prevбzu{i de lege.
3. НоtЕrdrеа se expediazй рёrfilоr qi se publicё ре pagina web а consiliului

Sчреriоr al Magistratrrrii www.csm.md
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