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Colegiul Disciplinar de ре liпgi Consiliul Superior al Magistraturii

нотДRiRЕ
mчп. Chiginйu

Completul de contestatie пr. 1 al Cotegiului disciplinar de ре lingd Consiliul Sчреriоr al
Magistraturii in соmропеп{а sa:

preýedinte Рulьеrе Ruxanda
Membri: Соtrч[Д Iurie

Midrigan Pavel

examinind contestalia dесlаrаtй de cet. Olar Маriа irnpotгiva Deciziei lnspectiei
judiciare пr. 208s-267 p/m din 24 mагtiе 2023. emise ре marginea sesizdrii depusc la 22
fеьruаriе 2023 аsuрга ас[iuпilог judecдtoarulu i valah Сiргiап de la Judccбtoria chisinёu.
(sediul Centru),

А CONSTATAT:

1.Subiectul sesizйrii.
La 23 fеЬruаriе 2023 Inspecfia judiciarй а iпгеgistrаt qi repartizat pentru чегifiсаrе

sesizarea nr.208s-267plm dерusй de Olar Маriа privind actiunile judecёtorului Ciprian
Valah de la Judecdtoria Chiqinбu sediul Сепtru.
iп sesizare оlаr Маriа а indicat сД, la 14 februarie 2023 оrа 12.00 а avut sedinta de
judecatй, dаr gardianul nu i-a permis, i-a ingrddit accesul sedinla dejudecatd, iп Ьir.6l4 al
Judecйtoriei Chiqindu sediul Centru. la indicalia .iudec5toгulu i Сiргiап Valah.

De.fapt, judecЁtorul а incuiat uýa ýi in cauza in саrе аrе calitatea de рАrбt i-a iпgгddit
accesul la justitie, а petrecut gedinta de judecatд cu avocalut reclamantului Dtrrопсеапu
Olesea.
Сопsidеri, сd in cazul dat а fost discriminatД in institutie de drept.

2.Opinia judесitоrului sesizat
Judecёtorului Ciprian Valah i-a Гоst comunicatй sesizarea, iп opinia scrisй, рrесum

qi suplimentar iп mod verbal а informat Inspec{ia jчdiсiагй сd, ta рrimа qedin[Д de
judecatб din 0'l .02.202З рАrбtа olaru Maria а incilcat огdiпеа iп qedinla de judecati, nu s-
а supus indicaliilor pгeqedintelui qedin{ei de а inceta filmйriIе.

Avocatul Dоrопсеап olesea in interesele reclamantului а solicitat sd fie апехаtе
iпsсrisuri la dosar privitor la practica j udiciard in саzчri de categoria rеSресtiча, dаr рбrбtа
оlаr Maria а rеас[iопаt grosolan fald de раrtеа opusi. д obiectat prin .Ja-yi cererea de
аiсf'.

iп calitate de preEedinte al gedin[ei de judccat5 а avertizat рбrАtа Оlаr Маriа sд se
comporte adecvat fald de раrtеа орчsа, Sa раstrеZе огdiпеа in qеdiп[Д, Sa Se Supuna
indicaliilor pгeqedintelui Eedinlei. Dаr рбrбtа а strigat с5 rес uzd .jчdесЁtоrч l.

La iПtrеЬагеа instanlei саrе este tnotivuI rесuzДrii. а stгigat in сопtiпuаrе гесuzаrс.
Urmаrе а acestui comportament neadecvat al prirаtei Оlаr Maria iп sala dc.judccatд.

manifestat prin stгigаte, рriп lipsa respectului fаlё de рапеа opusд 9i instanla de judecatё,
а fost emisi incheiere рrоtосоlаrб in temeiul аrt.l96 alin.(2) СРС, рriп саге а indepdrtat
раrаtа din sala de judecatё рАпй la fiпаlizаrеа examindrii cauzei.

Din motiv Са parata Olar Maria а refuzat sd execute incheierea judecаtoreascd si nu
а Раrаsit sala de judecatй, grеfiеrul а chemat gardianul, persoana саrе asigurd securitatea
instanlei, а apelat l l2 Ei а solicitat inteгventia organului de polilie. Dаr оrdiпеа in Eedin[a
de judecati пч а putut fi аsigчrаtd iп сопtiпчаrе Ei s-a amAnat la 14.02.202З оrа l2:00.
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La qedinfa diп |4.02.2023 пч а реrmis accesul pirAtei оlаr Маriа in sala de
judecati, in temeiul incheieTii judecatoreýti protocolare din O'l .02.2О2З, prin саrе рбrбtа а
fost iпdерЁrtаtй din sala de judecatd рiпб |а finalizarea ехаmiпirii cauzei.

La Eedin{a de judecatй din |'l ,02.2О23 in lipsa pirДtei а рrопuпlаt hоtйrАrеа in cauzё
in favoarea оlаг Mariei. Totodatё, а emis iпсhеiеrе judecбtoreascй рriп саrе а constatat
fоlоsirеа cu rеа-сrеdiп{i de рбriitа оlаr Маriа dгepturile рrосеdчгаlе, iпсбlсаrеа ordinii in
qedinla de judecatй, qi пеехесчtаrеа incheierii .judecйtoreqti din 07.02.2023 pгivind
iпdерДrtаrеа din sala de judecatй gi i-a aplicat amendi.iudiciara.

ConsiderД сй sesizarea inaintatd de оlаr Маriа. рrесчm сД: nu i-a реrmis la
|4.02.202з in timpul ехаmiпбrii cauzei sД iпtrе in sala de.judecatй; i-a ingrбdit bccesul ta
ехаmiпаrеа cauzei; а discriminat-o; nu este intemeiati din motiv сё а aitionat сопгоrm
legislafiei. Sesizarea а fost inaintatЙ cu rеа-сrеdiпtД iп scop de rdzЬuпаrе репtru сi nu i-a
реrmis sё_incalce оrdiпеа qi regulile de conduitd stabilite pentru.iusti[iabiIi in scdinta clc
judecatё. in calitate de judecitor а actionat сопlЬгm legislatici.

3. Аргесiеrеа inspectorului-judecйtor
Сопfоrm аrt.7' alin.(6) lit.bl) din Legea cu рriчiге la Consiliul Sчрегiоr al

Magistraturii, Inspec[ia judiciar5 а verificat sesizбrarea privind Гарtеlе Ei acliunile
judесбtогilоr саrе pot constitui abateri disciplinare.

Potrivit ап.3 din Legea cu privire la risрчпdеrса disciplinard а .iudec5torilor,judecEtorii гйsрuпd disciplinar pentru comiterea abaterilor disciplinare, iп саzчrilе in саrе
fapta constituie о аЬаtеrе disciplinarй iп сопГоrmitаtе сч аrt.4.

In art.4 alin.(1) lit.a)-p) Ei alin.(2) din Legea cu рriчirе la risрчпdеrеа disciplinaгё а
judесitоrilоr, sunt indicate exhaustiv Гарtеlе, acliunile, manifbstirile.judecatorilor саrе
pot constitui аьаtеri disciplinare:

vеriгrсдпd continutul sesizdrii, opinia judecбtorului vizat. studiind infbrmatiile.
actele qi acliunile рrосеduгаlе, actele judecdtoгesti de dispozitie ale cauzei. lnspecsia
judiciarД а constatat чrmДtоаrеlе.

La 2\.08.2021 гесlаmапtul OuE Ludmila а inaintat in judecatd actiune impotrila
pArAtei Оlаr Maria privind арdrаrеа опоаrеi, demnitalii gi герчtаliеi рrоfеsiопаlе.
La ;еdiп|а tle judecatd diп 07.02,2023, potrivit conlinutului рrосеsч lui-verbal, la etapa
ехрuпеrii сеrеrilоr/dеmеrsuгilоr, avocatul Dоrопсеапu olesea al reclamantei а solicitat
iпtеrvепirеа instan(ei са рбrбtа оlаrч Магiа sd пч filmeze lirД acordul instan{ei.

Preqedintele Eedinlei а adus la cunoýtinta сй qedinlele de judecatб pot fi iпrеgistrаtе
audio, iar filmаrеа video este регmisi dоаr la etapa iпсерегii qedin{ei de judecaia qi |а
рrопuпtаrеа hotбrdrii. Dаг рdrАtа оIаr Маriа а replicat instanlei сi trebuie ргiп inscris sd
fie interzisi filmаrеа de еа 9edin{a dejudecat5, dаr пu чеrЬаl.

Pregedintele qedinlei а йсut observalie paratei оlаr Maria, in aspect сД poate lua
cuvintul cu peгmisiunea instan{ei.

pгeqedintele qedin[ei а avertizat рirАtа Оlаr Маriа dеsрrе соmроrlаmепtчl neadecvat
ре саге il manifestй iп ;edin[a dejudecatб.

Rеfеritоr la comportamentul neadecvat al рdrАtсi оlаr Маriа in sedinta de.iuc.lecata.
саrе manifestй lipsа de respect fa|a de instanla de.judecatd gi de раrtеа орчsД. instanla а
emis incheiere рrоtосоlаrа, рriп саrе in temeiul аrt. 196 alin.(2) срс, а dispus: А
indepёrta din sala de gеdiп[й рАгitа olar Маriа, саrе va fi invitatd la finalizarea ехаmiпдrii
cauzei сопfоrm погmеlоr de рrосеdurй.

А fost апчп[аtа о pauza а qedin(ei de judecatd din motivul сЕ рАrдtа геfuzа sЁ
рirбsеаsсй sala de qedin{б.

Instanta а constatat сй timpul rеzегчаt репtru sedinta de judecatё а expirat din
motivul tulЬuririi огdiпii publice de сdtге рirАtй, а fоst nevoie sd solicite implicarea
огgапчl de poli{ie in executarea incheierii рrоtосоlаге.
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Inspec{ia judiciarй а Iйсut rеfеriп{ё la explicalia judecdtorului Valah Ciprian сй, la
qedin[a din 14.02.202З nu а permis accesul рбrбtеi Olar Маriа in sala de judecatй in
temeiul incheierii judecёtoregti din 07.02.2023, рriп саrе pirAta а fost iпdерdrtЪtД din sala
de judecatД рДпй la finalizarea ехаmiпirii cauzei.

Ноtйrirеа а fost emisd lа l'7 ,02.2023. Deasemenea instanta а emis о incheiere, in
privin{a paгatei Оlаr Маriа rеfеritоr la Гоlоsirеа сч rеа-сгеdiп[б de drерtчrilе рrосеdчrаlе,
iпсёlсаrеа ordinii iп ;edinla de .judecatД 9i пеехесutагеа incheieril judecДtorcýti din
07.02,202З privind iпdерйrtаrеа ei din sala de .judecatД in cauza civilД, aplicindu-i о
amendбjudiciarй de 50 u,c.,2 500 lei саrе se incaseazё [а bugetul de stat;

Potrivit iпfогmаliеi din PIGD, la 21 ,02.202З hоtбrбrеа din l7.02.2023 а fbst
contestata cu apel,

Lа02,03,202З Ei 21.03.2023 Olar Маriа а contestat iпсhеiеrса din l7.02.2023,
Рriп Decizia Inspectiei judiciare din 24 lnartie 2023 sesizarea оlаri Маriа а lbst

rеsрiпsё са neintemeiatб.

4.Argumentele contesta fiei.
In contesta[ie оlаr Маriа а invocat faptul, сД decizia contestata este neintemeiatd 9i йrД
suport legal, йri о verificare minulioasд а tчturоr circuInstante|or invocate.
Deasemena а invocat daptul, сй fost discriminatй in institulie de drept.
Nu este de-acord deasemenea сч concluzia Inspec{iei judiciare, prin саrе este mentionat
faptul, сй astfel de сегiпtе, indicate in sesizaгe, depб9esc atribuliile lпsрес[iеi judiciare.
Саrеча рrоЬе suplimentare пч au fost prezentate.

5. Aprecierea Completului de ехаmiпаrе а contestatiilor.
Potrivit art.27 alin.(l) din Legea cu рriчirе la rйsрчпdегеа disciplinard аjudес5tоrilог пr,
l78l25.07.20|4 "Completele de examinare а contesta{iilor ale colegiului disciplinar (in
continuare - complete de contestalie) чеrifiсД contesta{iile impotriva tleciziilor inspcclici
judiciare de rеsрiпgеrе а sesizбrilor".

Iп conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.( l ) din Legea пr. 1,78/25.o7 .2Ol4 "
Completele de contestalie examineazД contestatiile imроtгiча deciziilor inspecliei
judiciare de rеsрiпgеrе а sesiz5rii. Рrосеdчга in fa{a completelor de contestatie este
sсгisД", iаr сопfогm аliп.(З) lit. Ь) din погmа mеп{iопаtб "Completele de contestalie decid
rеsрiпgегеа contestatiei са neintemeiate".

Агt. 29 alin.(3) din Legea indicatd sчрrа stipuleazй сd "Ноtёrirеа privind
rеsрiпgегеа contestatiei impotriva deciziei lnspec{iei judiciare poate fi contestata la
cSM".

Analizrind temeiurile invocate in contestalie qi materialele administrate. рrесчm Ei
decizia Inspecgiei judiciaгe се Se contesta. Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor
conchide са contestafia declaratб чrmеаzа а fi rеsрiпsё са пеiпtеmеiаtd din чrmdtоаrеlе
сопsidеrепtе.

Din materialele prezentate se constata сd. pcti{ionarul in contestatie sc rеI'сrд la
actele judecitoreqti, emise iп cadrul examinйrii cauzei civile la etapa ргimirii ссrсrii iп
рrосеdurд, ргiп саrе instanla а emis iпсhеiеrе de гestituire а сеrегii,, invocind motivele
respective.

сопfоrm cadrului legal, nimeni, in аfаrа instanlelor judecdtoreEti, iп ordinea si
рrосеdurа stabilitй de atac, пu este in drept sй se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la
instanlele jчdесйtогеqti competente Sau sa Se ехрuпd аSчрrа legalita{ii Ei temeiniciei
асtеlоr judecitoreqti emise.

Instanla in actul judecйtoresc emis, а explicat posibilitatea repetata de а depune
сеrеrеа rеsресtiчё dup5 iпl5turаrеа пеаjчпsчrilог invocate.
Completul de ехаmiпаге а сопtеStаtiilог rеmаrса Гaptul сй, judec5torul poate fi trаs la
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rаsрuпdеrе disciplinarё daci iп чrmа чеrifiсdrii аrgчmепtеlог sesizйrii s-a constatat
existenla сirсumstап!еlоr de fapt gi de drept саrе stabilesc abaterea disciplinard рrечйzчtд
de lege, dасЁ suпt intrunite elementele constitutive, in special latura obiectivй 9i
subiectivД. Iп lipsa unui din aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarй nu existб si пч poate fi
angajatё risрuпdеrеа disciplinarё а judecДtorului.

Completul сопsidеr justificate арrесirеrilе lnspecliei judiciare, саrе а invocat Гарtчl.
с5 potrivit аrt. l alin. (4) din Legea cu рriчirе la Statutul judecйtorului, judecДtorii iau
decizii in mod independent gi imparlial gi ас!iопеаzй fЕrй niciun fel de restrictii. iпflчепtе.
presiuni, аmепiпliri sau intervenlii, directe sau indiгecte. din раrtеа оriсdrеi autoritali.
inclusiv judiciare.

РеПtru а rеliпе iп sarcina j udecДtorulu i sdvArsirea unei аЬаtеri rJisciplinare. urlncazit
а se stabili dacб аьаtеrеа discip|inarб este prevdzuta de lege, dасё sdnt intrunite
elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivё si subiectivй. in lipsa unuia
diпtrе aceste elemente abaterea disciplinarД nu subzistd Ei, deci, nu poate fi angajatй
rёsрчпdеrеа disciplinarД а judecitoru lui.

Art. 4| din Legea cu рriчirе la rdsрuпdегеа disciplinarД а judecdtorilor dezvo1t5
no{iunile de аЬаtеrе disciplinarй sбvArEitб рriп iпlеп|iе sau рriп пеglijепуd gravd.

Astfel, pot iпtrа in sfera rdsрuпdегii disciplinare пчmаi acele incаlciri ale погmеlоr
de drept material gi рrосеdчrаl саrе рчп in discutii valabilitatea actelor intocmite de
judecбtor, репtrч саrе lipsa de previziune mапiгеstаtё de judecбtor trebuie sd fie
inexplicabilЁ din punctul de vedere а unui рrоfёsiопist iп domeniu dreptului.

No}iunea de abatere disciplinarД s5vArEitd cu iпtепliе рrеZumа сД. judесйtогul
iпсаlсб congtient погmе de drept mаtеriаl sau рrосеsuаl. iаг nofiunea de пеg!ijепld gravu.
este СОПSidеrаtё aplicabilё аtчпсi cAnd .iudecdtoru l а admis о iпсёlсаrе а uпоr norlnc dc
drept material sau рrосеsuаl йrd a-qi da seama de о eventuala consecin[Д pгe.iudiciabila а
ac}iunii sau inacliunii sale, degi putea 9i trebuia sё о рrечаdб. Deci, nu оriсе еrоаrе, fie еа
grача, poate face obiectul unei sancfiuni disciplinaгe.

Caracterul imputabil al motivelor invocate, чrmеаzi а fi apreciat in corespundere cu
рrеvеdегilе Legii cu privire la r5sрuпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor, din reglementtrrile
сirеiа rеzчltй сй, judecitorul роаrtй rdsрчпdеrе disciplinarй dacd а inciicat legea
intenlionat Sau са uппаrе а unei neglijente grаче. Judecбtoгii rdspund disciplinar репtrч
соmitеrеа аЬаtегii disciplinare prevйzute de lege.

Счгtеа Constitu[ionali prin Ноtёrirеа пr. l2 din 07.06.20l l pentru controtul
constitulionalitйlii рrечеdеrii ап.22 alin.( l) lit.p) din Legea пг. 544-XIII din 20.07.1995
cu рriчirе la statutul judecdtoruIui, in rеdасliа Legii пr. l 52 din 08.07.20l 0 репtru
modificarea 9i completarea чпоr acte legislative, а Statuat сd, репtгu апgаjаrеа rДsрuпdеrii
disciplinare а judecйtorului este песеSаr de а stabili faptul iпсdlсйrii inten;ionate а legii
sau din neglijentё grаvй. Rбsрчпdеrеа disciplinard а judecёtorului пu poate ll апtrспаtё
репtrч modul de iпtеrрrеtаrе а legii, арrесiеrс а taptelor sau ечаluаrс а рrоьеlоr. l,a
re{inerea in sаrсiпа judecбtorului sdvirgirea unei abateri disciplinaгe, чптеаzа sa se
stabileascб dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, аdiсй lаturа obiectivй
gi Сеа subiectivi. in lipsa unuia dinte aceste elemente constitutive аЬаtеrеа disciplinaгd
пч subzistй, 9i deci nu poate fi апgаjаtй rбsрчпdеrеа disciplinard а judecitorului. La fеl,
din hоtirirеа data se desprinde са, este inadmisibilй responsabilizarea automata а
jчdесдtоrilог fЕrй а demonstra lаtчга obiectivд 9i subiectivй а abaterii disciplinare.

репtrч са о faptб sa poata fi consideratд аьаtеrе disciplinarё trеьчiе si aibd чп
саrасtеr ilicit 9i sё fie comisй din motive imputabile judecdtorului.

Astfel, acuzaliile privind adoptarea unei hоtdriri .iudecйtoreqti ilegale. са temei de
аtrаgеrе la r5sрчпdеrе disciplinaria magistratului vizat. ргечаzut de аrt.4 aIin.(l) din
Legea пr.178, se геsрiпg, оr, autorul contestaýiei n-a pгczcntat сагеча рrоЬс. саrе аr indica
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аsчрrа acestor iпсёlсёri.
JudccЁtorul in ехегсitаrеа funcliei, аrс sаrсiпа de а iпtеrргеtа independent

геglеmепtйrilе legale. йrй саrеча imixtiuni.
Completul rеmаrсД faptul с5, ac{iunile procedurale еfъсtчаtе in respectiva cauzё

репtru asigurarea оrdiпii iп gedin;a de judecatд qi еmitеrеа incheierii, actul judecaloresc
de dispozilie prevazut de lege, prin care instanla S-a expus аsчрrа comportamentului,
acliunile, expunerile admise de parat in qedinta de judecatй qi арrесiеrеа lоr. sunt
reglementate de поrmа de drept procedural qi nu conlin elcrTentele чпеi оаrесаrе аьаtеri
disciplinare prevбzute de поrmеlе аrt.4 alin.( l) aIe Legii пr.l78 din 25,07 ,20'l4. inclusi,u,
iп toate aspectele la саrе s-a Iйсut mепliuпе in sеsizаге. menlionate in compartimentul
rеsресl,iч al prezentei decizii.

Judecёtorul este obligat s5 se орчпё оriсйгоr iпсеrсdri ale рбr{ilоr qi participan{ilor la
ргосеs de а exercita orice рrеsiuпе аsчрrа Sa la ехаmiпаrеа cauzei, iar presiunea cu scopul
de а influen{a emiterea hotiririi judecdtoreýti аtrаgе rdsрuпdеrе сопГопп legii.
Dezacordul рirбtеi Оlаr Маriа cu iпlitчrаrеа еi Ia 0'7.02.2023 din sala de gedin!й репtrч
intreaga реriоаdй de ехаmiпаrе а cauzei, cu neadmiterea ei in sala de gedinfe Ia
14,02.202з, еmitеrеа incheierii diп 17.02.2023 de aplicare а amenzii judiciare, nu
constituie аЬаtеrе disciplinarб. Aceste acliuni рrосеdчrаlе qi act .iudecitoresc de dispozitie
pot fi contestate in modul reglementat de lege, iar instanta iеrаrhiс sчреriоаrd este
invcstiti cu competenta de а se expune asupra legalitilii si terTeiniciei acestora.

De fapt, petenta Оlаг Маriа s-a folosit de respectivul dгсрt de contestare.
completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor сопsidеrй, сd din mаtегiаlеlе administrate пu а
fost constatat faptul, сй in ac}iunile rTagistraliloг vizali constituic eIelnentele abaterii
disciplinare, prevёzute la аrt.4 alin.(l) din Legea cu рriчirе la гdsрчпdсгеа disciplinari а
judecdtorilor пr.178 din 25 iulie 20l4, motiv din саrе, sesizaгea se respinge са
neintemeiatй.

completul сопsidеrй, сб argumentele indicate iп contestatie пu pot fi rеliпчtе са temei
de апulаrе а Deciziei Inspec{iei judiciare adoptate lа 24.03.202З.

Ргiп prisma сеlоr expuse, сопfоrm аrt.27-28 din Legea cu ргiчirе la r5sрuпdеrеа
disciplinarЁ а judесёtоrilоr пr. \'78/25,0'7 .20l4, Completul de examinare а contestatiilor al
Colegiului disciplinaг,-

нотАкА5тв:
Se rеsрiпgе са neintemeiata contestalia dесlагаtd de Оlаr Маriа impotriva Deciziei

Inspecliei judiciare пг. 208s-267 р/m din 24 mапiе 2023. emise ре mаrgiпеа sesizбrii
depuse la 22 fеЬruаriе 2023 asupra acliunilor .judecdtoruluii Valah Сiрriап de la
Jчdесёtоriа Chiginiu, (sediul Centru).

НОtЙrirеа se publicй ре pagina web а Consiliului Suреriоr al Magistraturii si poatc li
atacati la Consiliul Sчреriог al Magistraturii iп tеrmеп de 15 zile de la data primirii
hоtiririi motivate,

Ргеqеdiпtе /sеmпdtчга./ рчlьеrе Ruxanda

Membrii /semndtura./ Соtrч15 Iurie

Midrigan Pavel/sеmпбturа-/
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