
. Colegiul disciplinar
de ре lАпgё Consiliul Suреriоr aI MagistrafuriiнотдRаRЕ

08 mai 2020
Nг. 109/4 mчп. Chiginйu

compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor nT.1 al colegiului disciplinar de ре lбпgё consiliulSчрегiоr al Magistrafurii in соmропеп}ё: i

Pregedinte: СоЬzасЕlепЪ
Membrii: РчlЬеге Ruxanda

воtпаru stela
ехаmiпбпd iп gedinlё inchisй, contestafia declaratё de сйtrе cet. Sircu Constantin impotrivadeciziei lnspecliei judiciaгe м-245s-З2.7р^ ain iO mаrtiе 2020 de геsрiлgеrе а sesiziriiprivind faptele judecЁtorilor'udecйto.i"iO-"biu,-r"diul 

Сепtrаl, vl"dй;-а;;rе1 9i LuciaGrёdinari gi а judеСйtОrilог Cu4i-i d.e.{nel Balii,ic.l*" Galbuz, БJйс]"Ъ"rч gi IuliaGrosu саге pot constitui аЬаtегi disciplЙaгe

соNSТАТД:
1. Агgчmепtеlе sesizйrii.
La 25 fеЬгчаri е 2020 iп adresa Consiliului Superior al Magistгafurii а paгvenit оsesizare din пчmеlе cet. sircu constantin, рiи .*" ехрrimй dezacord cu actiunilejчdесёtогilоr Jчdесёtогiеi 

Plo_:liu, ,eaiur c""t lr, Vladimir Сrаче{ 9i Lucia oi*illl'ii'ijudecёtorilor Cur{ii de Apel Bйlli, Adriana Caffi апаrlап Ciobanu gi Iulia Grosu.Relateazй autorul sesizйгii сЁ, prin decizia Colegiului civil 
"i 

ёr'.iil J" Дреl Bёlti а fostгеsрiпs rесtгsul drinsului asupra Йсhеiеrii Judecatoriei Drochia, sediul Съпtгаl, din 0зoctombrie 2019, prin care.a_fo_sJ incetat procesul la сегеrеа de сhеmаге in judecatё impotrivalui Сrеfч Маriапа gi Crivoi Sabina.
меп{iопеаzё autorul sesizirii, сё iпtr-аdечir existё о hоtёrбrе emisй de JudecёtorieiDrochi4 sediul СепtгаI, judecitor Rodica Chistruga din 20 о.a-й ]оЁ irin саrе а fostгеsрiпsё ac{iunea inaintata de petilionaг impotriv?lui C*r" ЙЙ-" я'ё#"' Sabina cuprivire la incasarea datoriei.
СопsidеrЙ hойrбrеа din 20 octombrie 2018 ilegalё 9i neintemeiatЁ, dеоаrесе instan{a defond iпсоrесt а аргесiаt ргоьеlе prezentate. 

---ё

Relateazё autorul sesizйrii iё, judecёtorul Rodica Chistruga, i-a relatat сё аrе drepful sёse adreseze repetat cu aceiagi асliuпъ, сёtrе acelea;i реrsоапе.La dерuпегеа rереtаtё а сеrегii, dosarul а fost iepartizat judecйtorului Lucia Grёdiпаri,саrе а examinat dosaruI 
, 
penal in privinla lui СгiчЪi Sabina., р.Jиа-ЬЪl telefonuluipetilionarului. Judecёtorul i-a соmйiсаt, 'са 

acliunea civilё va fi examinatй de сёtrе altjчdесёtог Ei vor fi citagi suplimentar.
Dosaru] а fost examinat de judecёtorul VladimiT Crave{, саrе а emis iпсhеiеrе ргiчiпdiпсеtаrеа procesului.

_ А mai men{ionat petilionarul сё, Счгtеа de Apel Вёl{i i-a respins rесursul declarat.2. Opinia jчdесйtоrilог Cur(ii de Apel ВйI!i.

. Judecйtorii Curtii de Apel Bil{i, Аdriапа GаrЬчz, Iulia Gгоsч gi Дпdгiап Ciobanuqi-au expus opinia in scris.
rеdаrе. succintё judecёtorii au relatat сё la 09 осtоmЬгiе 2019, laCurtea de Apelвёщi a.paгvenit sрrе ехаmiпаrе сеrеrеа de rесчrs dесlаrаtй de sirсч constantin in carrzacivilё la сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatй inaintatё de Sirсч СопstапtЙ Ь Сrеlч



Маriапа 9i Crivoi Sabina privind iпсаsагеа datoгiei, impotriva incheierii judecdtorieiDгосЫ4 sediul Сепtrаl111,9 
i-;t"lБ.ЁJо"Ь, оr'" саге ргосеsul civil s-a incetat.Pohivit fi'ei de rераrtizаrе а dosarului, р" dutu de З0 octombrie 2019 cauza а fostгераrtizаtй judecйtorului Аdriапа с*Ь"., .i.Ё Г"": рт9 din compleful de jчdесДtогi in

Ёт;*r* 
соmропеп{ё; pregedintele 

".j.П.rl"r - Iulia Gгоsu, jчdесйtог - Andrian
in рliпgеrеа adresati 

.Inspecliei Judiciare а Consiliutui Superior al MagistгafuriiреtifiопаrчI Sirсu Constantin йчоса-ri-ой"rо", ." ь"йа.Ъ"Ъi"Ъi..,., Drochia,sediul сепtrаl emisi de judeci'.piahЫ;; йi* аьlоlJйd;;;iъ, 
рriп саге s-а respins сеrеrеа de сhеmаrе in judecati йiййс" sircu constantin.ог, гесlаmапful Sircu^ СЪпsr*'i" 

""iiиi de асоrd * 
-io'b."u 

judecёtorieiDrochi4 sediul сепtrаl cl" zo о".rБ.i" )ЪiТ'" ь" r, J*pi ,а" Бri"rte la instan{asчреriоагi" in conformitat., 
"u uJ liJ пi.Ь) Ъry, ,rй; l;;;;;;;r"i dispuneinceta,rea procesului in cazul in .*", ý inп-iri, iirielu intre aceieagi рй(i, cu рriчirе Iaacelaýi obiect gi ре aceleagi 

'"*"iЙ .-Ъ in.'' о hоtйrАrе judecatoreasca rйmаsДlгечосаЬilй ,uu о 
':l:lii. а" 

-in."i"й-u"p."cesului iп rЁеа*;'"; гепчп!агеагесlаmапfulчi la ac{iune sau cu сопfirm*"ч t чпЙД"i dintre рйr{i;Indici Siгсu Constantin 
"а ;ua..uЮ-i'bТi.**u Rodica i-a comunicat сё аrеdгерful sй se adreseze cu aceiaýi 
".ii*. .aO"'"Йu'i р"..о*е repetat, ceia се uttimul аgi йcut, сопsidеrёпd .iдlJаБ*Б,r,-й'l; fond VladimiT'c.uu.1 nu а ргосеdаtсопfогm legii emilrind iлсhеiегеа ргiчiпd iпсЬtагеа.ргосеsчIчi in lipsa sa.SAnt lipsite d" 

'"T:зj:i: ,t lЙй;;iа p^etifionarului рrесum сй membriigojeBiului Cur{ii de Apel ВДIfi b..jiЙ#ir#judecptoriei оЬ"ьЬ,lЙi"l сепtгаl, сhistгчgа *"оН1" 
influen{a|i de сitrе judecдtoruI

o*uJ*JliЁll tT"T:*,:f, 
.ЙJ",il"i..ЪЙr, сd ac{iunile instanlei de rесчгs nu

Сопsidеrё sesizarea са fiind neintemeiatё 9i solicitй sй fie respinsё.

]. Рв_ЬЬ judecйtorului Lucia Gridiпагi.
^ . 

JudecёtoruI а menfionat ; -i; ;;;;;; dбnsei s-a examinat cauza penali delпчlпчlrе а lui Crivoi Sabina,.ona*йatain;;; l86 alin.(2) lit. d) Cod репаI la 2:hЦЦiЁЁ-J:*тIтý"Ё*ijт;1Нil"а;;#:lij,х;#"х-".1.репdагеа
л 

'ost 
lncasata de la crivoi sabina in beneficiul.tui sircu constantin suma de 1000

Ж;,т"' 
lei cu titlul а. pr".;uaiclu mчi"Ы; 

"й 
(una mie) r"i .u titiur J" prejudiciu

Sепtiп{а mепliопай n,,_a fost contestata de рё4i.Сопsidегй sesizarea са Л;"а 
""ri.rЁТrЫ |ii'.n' sй fie геsрiпsй.4. Pozilia Inspecfiei Judiciare '"-- У' vvll

Ехаmiлбпd temeiuri[g gхрцsе iп sesizare, репtru аhаgегеа la rёsрчпdеrе disciplinarб аjudecйtorilor Judecitoriei о,чц ]J;iЁ;,,fil'irl"аiri.'ёйiТil".Тоrrdiпаri 
gi аjчdесitогi,ог Cu4ii de Apel Balli, ilЬ;;;;r, onor'*. СiоЬапч яi i"rй Grosu рriпрпsmа погmеlог legale aplicabib, iпsр-е.rйlйi.йri,,оriп decizia ." *;6'0;;; p/m din 04m*ie 2020, а respins са пеiпtеmеiаiа.ЬЁ.."r'сЪ;rЬ,а а. .",.'iЁ;Ё;;.;*'п 

рriчiлdtгаgеrеа la гёsрчпdеге aisciplinara al;r;й;il;;inalizali 
ре motiv сй, Бptele dеsсгisеsunt declarative, пu intrunesc condiliile si ',"-r.. p"rt" ai, iъаliчЁilо.ПаЬ.iрrЬ*",

:;:;*"'"l; H,i,:H"l"H:" "" P'i;;;l; ;;';;;:;* disciplinarё а judесitоrilог, de асееа



5. АцчmепtеIе contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspecliei judiciare м.200s-272 р/m din 04 martie 202О, а dесlаrаt

contestafie cet. Siгсч Constantin solicitбnd апчlаrеа deciziei Inspecliei judiciare,
considerind-o drерt ilegalй' 9i solicitAnd atrageIea la rбsрчпdеrе disciplinaгa а judесёtоrilог
Judecбtoriei Drochia, sediul Central, Vladimir Cravet gi Lucia Gridiпагi gi а judecйtorilor
Curfii de Apel Вёl{i, Adriana Garbuz, Апdriшr Ciobanu gi Iulia Grosu, nefiind invocate
саrеча argumente noi.

5. Арrесiегеа Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit art. 27 din Legea пrJ782014 cu priviгe la rёspunderea disciplinarй,

Completele de ехаmiпаrе а contestaliilor ale colegiului disciplinaг (in continuare - complete
de contestalie) чеrifiсё contestaliile impotriva deciziilor inspecliei judiciare de rеsрiпgеге а
sesizйrilor.

in conformitate cu prevederile агt. 28 din Legea M.|78l20l4 Completele de contestalie
examineazё contestafiile impotriva deciziilor inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizйrii.
Procedura iп fа!й completelor de contestalie este scrisй.

Completele de contestalie decid:
Ь) respingerea contestaliei са neintemeiatё.
ДпаIizdпd temeiurile iпуосаtе iп coпtesta|ie si tпaterialele admiпistrate, рrесum ;i

decizia lпspec|iei judiciare се se сопtеstd, Completul de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor coпchide
сd coпtesta|ia declaratd urmеаzd afi respiпsd diп urmdtoarele сопsidеrепtе.

Din materialele prezentate se constata, сi petilionarul nu este de асоrd cu constatirile
Inspecfiei judiciare qi solicitё tгаgеrеа la гйsрuпdеrе disciplinarй а judecёtorilor Judecйtoгiei
Drochiц sediul Сепtrаl, Vlаdimir Crave{ 9i Lucia Gridinari 9i а judecitorilor Cur{ii de Apel
Bdlti, Adriana Garbuz, Andrian Ciobanu gi Iulia Gгоsu, ре motivele invocate.

Completul de examinare а contestaliilor menlioneazй са, in contestalie petilionarul nu а
invocat careva zгgumente noi, neverificate de Inspeclia judiciarё 9i саrе аr sеrчi drept temei
репtrч апчlаrеа deciziei contestate, conform сirеiа s-a constatat intemeiat сi faptele expuse
in sesizare, пч intrunesc condiliile 9i nu fac раrtе din lista abaterilor disciplinare, prevazute
de аrt. 4 alin.(l) din Legea cu privire la risрчпdеrеа disciplinara а jчdесёtоrilог, comise de
judecёtorul nominalizat iп sesizaгe 9i contestalie.

In art.4 din Legea cu рriчirе la rйsрr.пdегеа disciplinarй а jчdесёtоrilог, legiuitorul а
stabilit expres qi in mod exhaustiv faptele Ei acliunile/inacliunile, саrе constifuie abateri
disciplinare.

Din mаtегiаlеlе cauzei rеzчltё, сй dosarul civil ,,Sircu Constantin vs Сгеф Маriапа,
Crivoi Sabina privind iпсаsаrеа datoriei", inregistгat 1а Judecёtoria Drochia c,l пr.26-2-
1670-15032019, cu gradul de complexitate 4,08, а fost repartizatjudecйtorului Grбdiпаri
Lucia in mod automat-aleatoriu, саrе рriп iпсhеiегеа din 1 5 martie 201 9, сегегеа
inaintatй de Siгсч Constantin а fost primitё in ргосеdчrй 9i fixati gedinla pentru data de
25 aprilie 2019, de solutionare amiabilё а litigiului.

Ргiп incheierea din 25 аргiliе 2019, а fost incetatй рrосеdчrа judiciarД in cauza
civilё la сегеrеа inaintatё de Sirсч Constantin сйtrе Сrеtч Маriапа qi Crivoi Sabina
privind incasarea datoriei gi transmis dosarul in secJia ечidеп{ё qi documentalie
procesual5 а Judecitoriei Dгосhiа, sediul Central, репtгч repartizare aleatorie r,rnui alt
jчdесёtог sрге examinare.

Dosarul а fost repartizat repetat judecйtorului Chistruga Rodica la data de
25,04.2019, саrе qi-a Iuat аЬtiпеге de la ехаmiпаrеа cauzei, ре motiv сё апtегiоr а emis о
hоtёгАrе ре obiectul litigiului dat.



Сеrеrеа de аЬliпеrе а fost rераrtizаtё репtrч ехаmiпаге judecetoгului Rusu Ion саrе

рriп irсhеiегеа din 1З mai 2019, а fost admisй сегеrеа de ablinere de la judecarea cauzei
а judecёtonrlui Judecёtoriei Dгосhiа, sediul Central, Сhistгчgа Rodica.

Ultеriог, la data de 14 mai 2019 dosarul civil menJionat а fost repartizat repetat
judecёtorului Crave{ Vladimiг.

Potгivit incheierii din 0З octombrie 2019 emisi de judecitorul Judecёtoriei
Drосhiц sediul Сепtгаl, Сгаче{ Vladimir, procesul civil la сегеrеа de chemare in
judecatё inaintatб de сёffе Sircu Constantin Dumitru vs Crelu Маriапа, Crivoi Sabina
privind incasarea datoriei, а fost incetat.

Nefiind de acord cu iпсhеiеrеа menlionatI, autorul sesizёrii а contestat-o cu гесurs
la Счrtеа de Apel Bйlti.

Potrivit datelor PIGD se constatй сй, dosarul civil ,,Sircu Constantin vs Сrе!ч
Mariana" Crivoi Sabina ргiчiпd iпсаsаrеа datoriei", сч пr.2-19012903-0З-2г-30l02019,
cu gradul de complexitate 8,45, а fost герагtizаt judecёtorului Garbuz Adriana in mod
automat - аlеаtоriч.

Prin decizia Cur{ii de Apel Bal(i din 16 dесеmЬriе 2019, а fost геsрiпs rесчrsчl
declarat de Siгсч Constantin, menlinutё iпсhеiегеа Judecitoriei Dгосhiа, sediul Central
din 03 octomhie 2019.

Сопfоrm art.426 alin. (3) СРС, instanla de rесчrs la data de 16 decembrie 2019 а
emis decizia, рriп care а respins гесursul declarat de Sircu Constantin, fiind men{inutй
iпсhеiеrеа instarrJei de fond.

La data de 17 decembrie 2019, рriп sсrisоаrеа de expediere in adresa рб4ilог а fost
expediatё copia deciziei Cur{ii de Apel Вёl{i din 16 decembrie 2019.

Potrivit рrечеdегilог art.428 СРС, instan{a de гесuгs а examinat recursul in tеrmеп
rezonabil, inqtiinlAnd pi4ile despre ехаmiпаrеа acestuia gi drepful pёr{ii opuse de а
depune rеfеriпtй asupra гесчrsчlui.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor rеitегеаzё, сi potrivit mаtегiаlеlоr cauzei
disciplinaTe, faptele invocate de реtiliопаг se rеfеrё la dezacordul cu iпсhеiегеа din 03
octombrie 2019 Judecёtoriei Drochia, sediul Central саге este aгgumentata de un act de
justitie al instarrlei iеrаrhiс sчреriоаrе 9i anume prin decizia Cu4ii de Apel Balti din 16
decembrie 2019, ргiп саге s-a constatat fapful сй la ехаmiпаrеа cauzei nu au fost comise
iпс6lсйri а legislaliei sau ac{iuni се аr constifui abateri disciplinare.

Compleful de ехаmiпаrе а contestaliiloг subliniazй сi, potгivit рriпсiрiilог gепегаlе
nimeni, iп аfаrа instanlelor judecйtoreqti, in ordinea gi рrосеdчrа stabilita de atac, пч este in
drept sё se implice in examinarea сачzеlоr la instanfele judecёtoregti competente sau sй se
ехрчпё аsчрrа legalitёlii gi temeinicii hоtйrfilоr emise.

Potгivit рrечеdеrilог art.l14 din Constitulia Republicii Moldova, justilia se infipfuiegte
in numele legii numai de instanlele judecбtoгeqti.

La inЙptuirea justifiei, judecбtoгii sunt independenli qi se supun numai legii, Orice
imifiiune in activitatea de judecatё este inadmisibilб 9i atrage rlsрчпdеrеа ргечйzчti de lege.

Potrivit аrt.l alin. (а) din Legea cu рriчirе la stafuful judecЁtorului, judecёtorii iau
decizii iп mod independent gi impa4ial qi aclioneazй йri nici uп fel de restricfii, influenle,
presiuni, аmепiп!ёri sau interventii, directe sau indirecte, din раrtеа оriсйrеi autoritali,
inclusiv judiciare.

Astfel, se constatё, сй penffu а rеliпе in sаrсiпа judecitorului siчбrgirеа unei abateri
disciplinaгe, urmeazё а se stabili dасй аЬаtегеа disciplinarб este prevбzutб de lege, dасй sAnt
iпtгчпitе elementele constifutive ale acestei4 respectiv, lаfurа obiectivd si subiectivй. in lipsa



unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinarй пu subzist5 Ei, deci, nu poate fi angajatё
rйspunderea disciplinar1 а judecltorului.

In contestalia sa cet. sircu constantin nu а descris саrеча fapte care аr constitui abateri
disciplinare prevёzute |а art. 4 Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinarё а judecйtorilor.

In rароrt cu сеlе invocate tn contestafie, materialele cauzei, Соmрlеtчl de contestalie
ajunge la сопсluziц сЙ decizia adoptatй de inspeclia judiciarй este una lеgаlй 9i intemeiatй,
careva temei legal de а о anula lipseqte, iar argumentele contestaliei, Гrind aceleagi са Ei cele
invocate in sesizare, пu conlin саrеча circumstanle noi, pentru а iпtегчепi iп decizia
adoptati. Оr, 1а caz nu se constatй careva temeiuгi de а considera сй judecйtorii, vizafi in
sesizaгe, la examinarea cauzei au comis iпсйlсйri а legislaJiei nationale sau ac{iuni се аr
constifui abateri disciplinare, iar сеlе invocate in contestalie nu constitцie temei репtrч
trаgеrеа judecйtorilor 1а rёsрчпdеrе disciplinarё.

Astfel, iп lipsa constatёrii careva fapte се ar indica, сб in acliunile judecйtorilor vizafi
persistё elemente а1 abaterilor disciplinare, рrечйzчtе de аrt.4 a1.1 al Legii cu privire la
risрuпdеrеа disciplinarй а jчdесёtоrilог, Inspeclia judiciarё intemeiat а adoptat solutia
anuntata de respingere а sesizёrii, decizia fiind una legalй 9i intemeiatй, iаr temeirrrile
invocate in contestalia dерчsй, fiind irelevante, fapte се condilioneazй respingerea
contestaliei inaintate са vldit neintemeiatё.

Acestea fiind refinute, pomind de la circumstanlele de fapt gi de drept menlionate
supr4 Completul de examinare а contestaliilor сопsidеrё са fiind neintemeiatй contestalia
cet. Sircu Constantin оr, in cadrul examinйrii sesizёrii s-a stabilit сй, motivele invocate de
autor, in esenfa, nu prezintё fapte се аг putea constifui аЬаtегi disciplinare, рrечйzutе de агt.
4 din Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinarй а judecйtorilor, nT.178 diп 25.О7.2014, iп
privin{a acliunilor judecёtorilor vizali, decizia, fiind una legalй gi intemeiatй.

Ргiп ргismа celor expuse, сопfоrm art,|8,,27-28 din Legea rг.178 din 25.07.2014 cu,
privire la rйsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, Compleful de examinare а contestaliilor al
Colegiului disciplinar,

нотДRДýтЕ:
Se respinge contestalia dесlаrаtй de сйtrе cet. Siгсч Constantin, impotriva deciziei

Inspecliei judiciare nT. п1.245s-321рlm din l0 martie 2020, de respingere а sesizёrii acesfuia,
privind faptele judecёtorilor Judecбtoriei Drochia, sediul Сепtrаl, Vladimir СrачеJ qi Lucia
Gradinari gi а judecйtorilor Curfii de Apel BйlJi, Adriana Garbuz, Апdгiал Ciobanu qi Iulia
Grosu саrе pot constifui abateri disciplinare.

НоtЙrбrеа Compleful de examinare а contestaliilor este definitivй, se ехреdiмё pa4ilor
qi se publicё ре pagina web а Consiliului Suреriоr а1 Magistraturii (wц,lv.csm.md).

Preqedinte /sеmпбtчта./ Cobzac Elena

МеmЬrii /sеmпёfurа./ pulbere Ruxanda

/sеmпЁtчrа./ Botnaru Stela


