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Completul de contcsta{ie пr. 2 а1 Colegiului disciplinar de ре l1пgё Consiliul

ýчреriоr al Magistraturii
In componenla:
Pгegedinte МiпбsсчrtЁ Igor
Membrii Otean Angela qi Cotru{6 Iuriе

ехаmiпбпd contestalia dерusё de Ispas Iurie, impotriva deciziei Inspec{iei JudiciaTe
cu nr. 299s-365p/m din 26 aprilie 2022, adoptatб iп чrmа examinйrii sesizirii depuse la
data 25 rпаrtiе 2022 cu ргiчirе la faptele саrе pot constitui аЬаtегi disciplinare comise de
judecёtorul Bulat Emil, de 1а JudecЁtoria HinceEti, sediul central, а

CONSTATAT:
Агgчmепtеlе sesizйrii:
La 25 martie 2022 iп adresa Consiliului Superior al Magistratuгii а раrчепit

sesizarea adminishatorului autorizat Ispas Iurie, cu пr. 01-101/22а din 08.02.2022,
rеmisё dup1 соmреtепtё de сёtrе Aparatul Pгegedintelui R.M. (пт. 3/3-05-8 din
22.0З.2022), inTegistгatй la Inspecfia Judiciarё са sesizare gi рriп dispozilia
inspectorului-judecёtor principal пr.299s-365рlm din 29 martie 2022 а fost distribuitё
sрrе examinare inspectoruluijudecёtor, Vladimir Bragoveanu.

La 15 aprilie 2022 iп adresa Consiliului Sчреriоr al Magistraturii а parvenit
sesizarea administratorului autorizat Ispas Iчгiе, сч nT. 01-220/21a din 0З.0З.2022,
rеmisё dupё competentё de сйtrе Parlamentul RM (пr. CSN 05пr. l54 din 12 aprilie
2022), inTegistratй la Inspeclia Judiciarй са sesizaгe 9i рriп dispozilia inspectorului-
jчdесёtоr principal пr.382 s - 468р/m din l8.04.2022 а fost distribuitё sрrе ехаmiпаrе
inspectorului-judecёtor, Vladimiг Вrаgочеапч.

In confoгmitate cu art. 19 alin. (3) din Legea cu privire la rёsрчпdеrеа
disciplinaгi а jчdесёtогilоr, prin incheierea dtn 26.04.2022, s-а dispus сопехаrеа iпtr-
о singurё рrосеdчгё а sesizёrilor administratorului autorizat Ispas Iurie gi аtriЬuiга

рrосеdчгii пчmёrчlчi чпiс пr.299 s - 365plm.
in motivarea sеsizёrii s-a indicat сё, judecйtorul Judecёtoriei Hinceqti, sediul

Сепtгаl, Bulat Emil а examinat сегегеа depusё de Plegca Leonid impotriva ,,Avitus-
Plus "SRL in proces de faliment, SA ,,ICAM" privind апчlаrеа rеzultаtеlоr licitaliei
din 12 septembrie 2016 рriп саrе а fost realizat bunul imobil din str. Burebista l14,
mun. Chiginйu, cu пr. cadastral 0100114038.01 din masa dеЬitоаге а SRL,,Aivafus-
Plus'] сч obligarea i.S. ,,Cadastru" de а anula iпrеgistrаrеа dupё SA ,,ICAM" а

bunului men{ionat, сегеге care а fost rеsрiпsё са fiind neintemeiatё la 08 aprilie 2019.
Mai indicё с6, la еmitеrеа incheierii de rеfчz de а anula rezultatele licitaliei din

12 septembrie 20l6, judecitoruI Emil Bulat а ignorat pozifia Comisiilor specializate



din cadrul Uniunii Administratoriloг Autorizati gi Ministerului Justi{iei, саrе au
constatat abateri legale in organizarea gi реtгесеrеа licitaliei.

Iпчосё сЕ., modul de ехаmiпаrе а сетеrii de апчlаrе а licitaliei din 12 sерtеmЬriе
20lб 9i concluziile expuse in incheierea de refuz, demonstreazё о incompetenJб

рrоfеsiопаlё in ехеrсitагеа func}iei de jчdесёtоr, sau сrеdе сб in baza emiterii unei
astfel de incheieri еrа factorul corup{iei.

SolicitЁ autorul sesizdrii сrеаrеа unei comisii de investigare а ac|iunilor
Judecёtorului Emil Bulat iп investigarea cauzei civile descrise mai sus, trаgеrеа la
rispundere disciplinarё, cu demisia acesfuia din func{ia detinutё.

Pozi{ia Inspec{iei Jчdiсiаrе:
La 26 арriliе 2022, inspectorul-judecatoг al Inspecfiei Judiciare, VladimiT

Braqoveanu, а intocmit decizia cu пr. 299s-З65р/m cu рriчirе 1а respingerea sesizйrii
depuse са fiind vёdit neintemeiatё.

Са rezultat al чеrifiсёгii аrgчmепtеlоr expuse in sesizare, Inspecfia Judiciarё nu а
stabilit сагеча temeiuri rеzопаЬilе, caJe аr demonstra faptul comiterii de сйtrе
judecёtorul vizat iп sesizare а чпоr abateri disciplinare, pasibile de апgаjаге а
гйsрчпdеrii сопfоrm аrt. 4 din Legea cu ргiчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarё а
judecйtorilor, motiv din саrе sesizaгea а fost apreciat1 са fiind neintemeiata Ei rеsрiпsё.

Аrgumепtеlе contesta{iei:
Nefiind dесасоrd cu decizia din 26 aprilie 2022, administratorul autorizat, Ispas

Iurie, la data de 13 mai 2022 а depus contestalie рriп care а solicitat admiterea
contesta}iei, апulаrеа deciziei contestate, restituiгea cauzei сбtrе Inspeclia Judiciarй
pentru чеrifiсёгi suplimentare gi dispunerea сегсеtйrii disciplinare а judecйtorului Bulat
Emil рriп prisma comiterii аЬаtеrilоr disciplinare prevёzute de аrt. 4 din Legea пr. 178

din 25 iulie 20 14 Cu рriчirе la rЁspunderea disciplinaгЁ а judecЁtorilor.
In mоtiчаrеа contestaliei depuse, ре lAngй cele invocate in sesizaгe, mai rеlаtеаzi

сй, decizia contestatё а fost emisб cu iпсёlсаrеа поrmеlоr imperative ale legii, Йгё а fi
luate gi verificate ре deplin toate circumstanfele expuse de реtiliопаг in sesizarea
аdгеsаt1 Consiliului Sчрегiог al Маgistгаfurii.

Relateazё сё, inspectorul-judecёtor nu а аrgчmепt gi probat solulia privind
rеsрiпgеrеа sesizёrii, fapt се а gепеrаt investigarea superficialй а alega{iilor invocate
in sеsizаге.

Арrесiеrеа Completului de contesta{ie:
Examinind oontesta{ia depusё de petijionarul, Ispas Iurie, Completul de

ехаmiпаrе а contesta{iilor а Colegiului Disciplinar сопsidеrй сё, contestalia depusё este
neintemeiatё 9i чгmеаzё а fi rеsрiпsй, din чrmёtоаrеlе агgчmепtе.

In confoгmitate cu prevederi|e art.26 a1.1 а1 Legii пr. l78 din 25.07.2014, Cu
ргiчirе 1а rбsрчпdегеа disciplinarё а judecёtoгilor, in cMul iп саге nu se сопstаtё
existen{a elementelor constifutive аlе abaterii disciplinare, inspectorul-judecitor
intocmegte о decizie motivatй de rеsрiпgеrе а sesizёrii, саrе poate fi contestatй in modul
stabil it ta art.23 alin.( 1').



in conformitate cu ргечеdеrllе аrt.2З al. 1| al Legii пr. 178, decizia Inspec{iei
judiciare de rеsрiпgеге а sesizйrii poate fi contestata de сёtrе autorul sеsizёгii in tеrmеп
de 15 zile de la data гесер{iопёrii deciziei, in compleful de examinare а contesta{iilor al
colegiului disciplinar.

Cu геfегirе la tеrmепul de atac а deciziei Inspecliei Judiciare, Compleful de
contesta{ie al Colegiului Disciplinaг consideri contestatia са fiind depusё in tеrmеп оr,
din actele cauzei disciplinare чrmеаzй сё decizia cu рriчirе la respingerea sesizirii
depuse de Ispas Iurie, а fost emisё la data de 2б aprilie 2022. Сопfогm iпsсгisurilоr
anexate la dоsаr, decizia contestata а fost rесерtiопаtй de petilionar la data de 11 mai
2022, iar contestalia а fost depusй la data de |3 rпаi 2022.In astfel de circumstan{e se

сопstаtё respectarea de сйtrе petitionar а termenului ргечёzut de al. l I art. 23 din
Legea пт. l78 cu рriчirе 1а rйsрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor.

Potrivit аrt. 28 din Legea пr. l78 cu рriчiге la аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinarё
а jчdесёtоrilоr, Completele de contestatie examineazi contesta{iile impotriva deciziilor
Inspec{iei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizёrii. Рrосеdчrа in fata completelor de
contestatie este sсгisё. (3) Completele de contestatie decid: а) admiterea contesta{iei gi

rеstitцirеа cauzei inspecliei judiciare pentru чеrifiсёri suplimentare; Ь) respingerea
contestaJiei са neintemeiati.

Сопfоrm агt.29 аliп.З din Legea пr. 178 cu ргiчirе la аtrаgеrеа la тёsрчпdеrе
disciplinarё а judecйtorilor, hоtёгirеа privind rеsрiпgеrеа contestaliei impotriva deciziei
inspec{iei judiciaгe de геsрiпgеrе а sesizйrii este definitivё.

in rezultatul verificйrii circumstanlelor invocate de petilionar in rароrt cu
inscгisurile anexate la materialele dosarului, urmемб сб, autorul contesta{iei invocй
comiterea de сёtrе magistratul Emil Bulat а ilegalitililor la ехаmiпаrеа сеrеrii depuse de
PleEca Leonid cu рriчirе la anularea rezultateloг licitaliei, insй, Completul de ехаmiпаrе
а contesta{iilor constatй сб, in еsепlД, alegaliile sale sбnt rароrtаtе direct gi in
exclusivitate la actele judecatoreýti adoptate in саdrчl ехаmiпlrii acestei сеrеri,

potrivit materialelor din dоsаr чrmеаzй сй, dezacordul autorului sesizйrii cu
ac;iunile judecёtorului Emil Bulat gi cu actele judecёtoreEti adoptate de сёtге aceasta iп
speta invocat5 iп sesizarea depusй la data de 25 martie 2022 1i 15 aprilie 2022, antertor
а constituit deja obiecful mai multor sesiz6ri, examinate de Inspeclia judiciarй 9i саrе au

fost respinse са neintemeiate sau са чёdit neintemeiate.
Astfel сй, апtеriоr Plegca Leonid а depus plAngere la Inspectia Judiciari de ре

lАпgЁ Consiliul Sчрегiоr al Magistraturii, iпчосбпd aceleaEi temeiuri, саrе рriп decizia
din З0 octombrie 2019 а fost rеsрiпsй са fiind neintemeiatё (пт.1307s-1572р/m) iаr рriп
hоtёrбrеа Colegiului Disciplinar de ре lбпgё Consiliul Sчреriог al Magistrafurli пr.20lЗ
din 25 februarie 2022 а fost rеsрiпsё са neintemeiatй contestalia depusб de Plegca
Leonid impotriva deciziei Inspec{iei judiciare пт. 1523s-2149p//m din 24 decembrie
2021 emise ре mаrgiпеа sesizйrii depuse la 10 dесеmЬriе 202 1 .

SчрlimепИr, la 05 aprilie 2022, atl fost obiect de ехаmiпаге а unei plёngeri la
Рrосurаtчrа Hincegti, рriп саrе s-a solicitat аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе репаlё in temeiul art.

З07 Cod penal, fiind emise ordonan{e de refuz in роmirеа urmДririi penale din 18



ianuarie 2О22 qi 22 februarie 2022, la moment рlбпgеrеа depusl de Plegca Leonid iп
ordinea аrt. 3 1З СРР, чrmеаzЁ а fi ехаmiпаtё de сёtге Judecбtoria Cimiglia.

Potгivit art. 2о alin.(2) din Legea cu ргiчiте 1а rёsрчпdеrеа disciplinarб а

jчdесёtоrilоr, se сопsidегй vйdit neintemeiatб sesizarea in саге sint invocate fapte саrе

nu fac rеfеriпJй la abaterile prevйzute de art. 4, сёrеiа i-a expirat tеrmепчl de ргеsсriрliе
рrечйzut la art. 5 sau care este declaratё reDetat, Йrё а aduce noi рrоЬе.

дчiпd in vedere сй, sesizarea petilionarului este depusа repetat, йrё iпчосаrеа

чпоr рrоЬе noi gi neverificate de Inspectia Judiciarб rеfеritоаrе la ac{iunile judecitorului

Bulat Emil, Inspecfia Judiciarб just а concluzionat asupra netemeiniciei acesteia. Оr,

autorul sesizйrii, са gi Plegca Leonid, expune acelag dezacord cu acliunile judecitorului

din саdrчl Judecёtoriei HAnceEti, sediul central, Bulat Emil la ехаmiпаrеа сеrеrii depusЙ

de Plegca Leonid impotriva ,,дvitus-Plus" SRL in рrосеs de faliment, s,4 ,,Iсдм"
privind апчlаrеа геzчltаtеlоr licitaliei din 12 septembrie 20lб рriп саrе а fost realizat

Ьчпчl imobil din str. Burebista 114, mun. Chi9inёu, cu nr. cadastTal 0100114038.0l din

masa debitoare а SRL ,дivatus-Plus", cu оьligаrеа i.S. ,,Cadastru" de а anula

iпrеgistrаrеа dчрё sд ,,Iсдм" а bunului men{ionat, сеrеIе саrе а fost respinsй са fiind
neintemeiaй la 08.04.20 1 9.

iп асоrd cu constatarea inspectorului-judecёtor, compleful de ехаmiпаrе а

contesta|iiloг subliniazё сй, пu poate constitui рrоЬё почй rеfогmulаrеа аrgumепtеlоr,

раrаfrаzаrеа acestora, referitor la obiectul sesizёrii dеоаrесе ciTcumstanfele de fond

invocate iп prezenta sesizare au rйmаs neschimbate, fiind invocate acelaEi argumente Ei

рrоье, fapt pentru саrе se impune solulia respingerii sesizйrii са fiind v6dit neintemeiatЁ

dеоаrесе este dесlаrаtй rереtаt.

Concomitent Se constata сй, autorul sesizйrii gi contestaliei пu face rеfеriп!й la

аЬаtегilе disciplinare ргечйzчtе de lege, dar suslinбnd ilegalitatea acliunilor
judecёtorului vizat in sezisare gi contestafie, in еsеп{ё iEi ехрrimй dezacordul cu actele
judecбtoreýti iаr dеzасогdчl autorului sesizбrii cu solulia adoptatй de instanla de

judecatё, пч este argumentat1 ре uп act de justilie, prin саrе аг fi fost constaиt faptul сё
judecёtorul, vizat in sesizare, la ехаmiпаrеа cauzei а comis iпсйlсёгi al legislaliei
nationale sau ac(iuni се аг constitui abateri disciplinare.

Iar, conform pct. 7.3 din hоtёrАrеа Curtii Constitu{ionale пr.28 din 14 decembrie

20l0, сопtгоlчl legalitatii gi temeiniciei actului judecбtoresc poate fi exercitat numai de

саtrе instanlele de apel gi recurs, in сопfоrmiаtе cu procedurile jurisdiclionale.

Totodata, potrivit dispoziliei art.114 9i art.115 atin.(l) din Constitulia Republicii

Moldova justilia se inЙptuieýte in пчmеlе legii numai de instan{ele judecёtoreýti рriп
Curtea Sчрrеmй de Justilie, prin curýile de apel 9i prinjudecёtorii.

Temiinicia 9i legalitatea hоtйrбrilоr judecйtoregti se чеrifiсё in саdгul examinйrii

apelului sau recursului in condiliile legii.
дstfеl сё, аfirmаliilе declarative invocate in sesizare nu constifuie temei legal Ei

rezonabil iпсёlсаrеа intenlionatй sau din пеglijеп!ё gravД а legislaliei in vigoare la

examinarea cauzei respective.



completul de contesta}ie constatё с1, potrivit principiilor gепегаlе nimeni, in
afara Inspec[ia JudiciarЁ just а concluzionat сй., Consiliul Superior al Magistraturii, in
virn:tea atribuliilor sale atribuite prin lege, nu аrе drept sё iпtегчiпё iп ргосеsчl de

iпйрfuiге а justiliei, respectiv se se ехрчпё iп privin{a legalitёtii gi temeiniciei hotarfuii
judecйtoreqti.

Рriп чrmаге, potrivit art.20 alin. (1) din Legea пг. l78, sesizaTea cu рriчiге la

faptele jчdесёtогчlчi чrmеаzё sй corespundй апumitоr cerinte de con{inut, саге sй

includё exigenlele stabilite la lit. a)-f). Nесоrеsрчпdегеа sesizёrii exigentelor enunlate

face posibilё rесчпоаýtеrеа sesizёrii са fiind vёdit neintemeiatб in temeiul art. 20 alin.
(2) din Legea пr. 178.

Din чеrifiсаrеа аrgчmепtеlоr actului de sesizare 9i de contestatie, рrоЬеlе
administrate, se constata сё, faptele ехрчsе пч intrunesc elemente constitutive ale

abaterii disciplinaгe, in staTe sё angajeze rёspunderea disciplinarб а judecёtorului din
саdrчl Judecйtoriei HinceEti, sediul central, Ispas Iurie, potrivit аrt.4 alin. (1) din Legea

cu privire la йsрчпdеrеа disciplinarЁ а judecДtorilor.

La fel compleful de examinare а contestaliilor considerё neintemeiate criticile
aduse de сёtrе autorul contestaliei in афеsа inspectorului-judecйtor, Vladimir
BTagoveanu, оr din materialele aflate in fa{a completului геzultё сб inspectorul-judecёtor

а examinat minu{ios 9i multiaspectual cauza, а dat арrесiеrе futurот сiгсчmstап{еlоr qi а

emis о decizie legalё 9i intemeiatё.
дstfеl, in lipsa constatйrii careva fapte се аr indica, сё in ac{iunile judecёtorului

vizat реrsistй elemente al abaterilor disciplinare, рrечаzutе de аrt. 4 a1.1 al Legii cu
privire la rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecйtorilor, invocate de petilionar, Completul de

ехаmiпаrе а contestaliilor considerй с5 Inspectia judiciari intemeiat а rеsрiпs

рrорчпеrеа de аdmitеrе а sesizйrii parvenite, fapte се condifioneazё rеsрiпgеrеа

contestaliei са neintemeiatё.
iп temeiul сеlог expuse, in conformitate cu prevederile агt. 18, 27 -29 din Legea

пr. l78 din 25.о'7 .2Ol4 Cu рriчiге la rЁspunderea disciplinarё а judecёtorilor, Completul

de contestalie al Colegiului Disciplinar,

нотАкД qTB:
se respinge са fiind neintemeiatЁ contestalia depusй de administratorul autorizat,

Ispas Iчгiе, impotriva deciziei Inspecliei Judiciare din 26 aprilie 2022, adoptatб in urmа

ехаmiпёrii sesizёrii depuse de dinsul la data de 25 martie 2022 qi 1 5 aprilie 2022, cu

priviTe la faptele саrе pot constifui abateri disciplinare comise de judecёtorul Emil
Bulat, de la Judecёtoria HinceEti, sediul central.

ноtйrбrеа este definitiv6.
Ноtбrirеа se expediмй р rýl е publicё ре pagina web а Consiliului Sчреriоr

al Magistraturii www.csm.
Рге;еdiпtе

Membrii

Igor Мiпйsсчгtё

Angela Otean
Iurie Cotruli
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