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Completul de contestatie пr.2 al Colegiului disciplinar de ре lбпgб

Consiliul Suреriоr al Magistraturii in соmропепtй:
Pre9edinte Igor Мiпйsсurtй
МеmЬri Angela Oteanu

Iurie Соtru!й
1. Examinind contestatia cet. R5zesu Nicolae impotriva Deciziei Inspecliei

judiciare пт, 1279s-1819p/m din l9 aprilie 2022, emise ре marginea sesizйrii depuse
la 2б octombrle 2021 asupra acliunilor judec5torului Chisilila Violeta de la
Judecйtoria Chiginйu (sediul Riqcani).

CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii

La 26 octombrie 202| in adresa Consiliuiui Sчреriоr al Magistraturii а parvenit
sesizarea inaintatй de Rйzegu Nicolae, director al SA ,,Moldovahidromaq", саrе а
fost inregistratй cu nr.1279s-1819p/m gi la 27 octombrie 202l, repartizatй pentru
examinare inspectorului-j udесitоr, Маriапа Магtаlоg.

Prin incheierea inspectorului-judecёtor principal, Ioana Сhirопе! din 2З
noiembrie 2021 s-a dispus prelungirea teгmenului de чеrifiсаrе а sesizirii nr.1279s-
1 8l9p/m рАпё la 07 decembrie 2021 .

Рriп decizia Inspecliei Judiciare пr. l279s-18l9p/m din 07 decembrie 2021,
sesizarea dесlаrаtД de Rizegu Nicolae, director al SA ,,Moldovahidroma9'', privind
trageIea la rйsрuпdеrе disciplinarё а judecйtorului Judecйtoriei Chiginau, sediul
Rigcani, Violeta Chisilila, а fost геsрiпsё са neintemeiatё.

Nefiind de acord cu decizia Inspectie judiciare, la 2 l decembrie 2021 Rёzеýч
Nicolae, director al SA ,,Moldovahidгomas" а conteStat-o in completul de ехаmiпаrе
а contesta{iiloT al colegiului disciplina, soiicitdnd апчlаrеа acestei gi tlаgегеа
magistratului yizat |а гёsрuпdеrе disciplinarё,

Рriп hоtйrбrеа пr.40/3 din 04 martie 2О22 а Complefului de ехаmiпаrе а
contestaliilor пr.1 al Colegiului disciplinar de ре lбпgй Consiliul Superior al
Magistraturii, s-a admis contestatia dесlаrаtй de сйtrе Rёzequ Nicolae, cauza fiind
restituita Inspecliei judiciare, саrе la 25 mапiе 2022 а fost repartizata pentru
чеrifiсёri suplimentare inspectorului-judecйtor, Mariana Martalog.

Potrivit argumentelor expuse in contesta{ie, faptele menlionate de Rйzequ
Nicolae in sesizare privind abuzurile comise de judecДlorul Violeta ChisiliP, au fost
examinate superficial, еrопаt si сопtrаr ordinii de dгерt.



Astfel, autorul а

рrеtеп!iilоr formulate
motivat са, inspectorul-j udecёtor nu
in sesizare, оr, пu poate instanla

а pёtruns in esen{a
sd suspende un act

administrativ саrе пч existй, ре саrе nu l-a vizut, mai ales in condiliile cind legea
nici nu permite suspendarea deciziei Agenliei Servicii Publice privind inregistrarea
modificйrilor in Registru de stat al реrsоапеlоr j uridice.

susline ачtоrul сi, inspectorul-judecator а ignorat analiza ргоьеi de Ьаzй - decizia
Cu(ii de Apel Chiginйu din 25 octomb rte 2О2| , рriп саrе а fost casata iпсhеiеrеа
instanlei de fond din 21 septembrie 2021.

Finalmente, Rйze9u Nicolae, dirесtоr al SA ,,Moldovahidromag", а solicitat
admiterea contestatiei, апчlаrеа deciziei Inspecliei Judiciare пr. 1279s- l 8 19рlm din
07 decembrie 2021 9i trаgеrеа judecёtorului Jчdесitоriеi Chiginau, sediul K9cani,
Violeta Chisili!a, 1а rёsрrrпdеrеа disciplinarй.

2. Сопstаtйrilе Completului de contestatie
Completul de contestalie пr.1 al Colegiului disciplinar de ре lбпgё Consiliul

Sчрегiоr al Magistгaturii рriп hоtйrбrеа пr.40/3 din 04 mаrtiе 2022 а relinut сД, ргiп
decizia Inspeclieij udiciare din 07 decemb riе 2О2l,пч s-au verificat gi nu sja dat raspuns
la argumentele invocate de autorul sesizirii, рriп prisma deciziei Cu4ii de Apel
Chiginйu sin 25 octombrie 202 1, рriп саrе а fost admis rесчrsчl declarat de
administratorul SA ,,Moldovahidгomas" Ei anulatб incheierea instantei de fond prin саrе
au fost dispuse misurile de аsigчrаrе contestate.

Astfel, рriп hоtйrАrеа Completului de contestalie se impune чеrifiсаrеа suplimentarЁ
а fарtеlоr expuse in sеsizаге рriп prisma deciziei curlii de Дреl chiEiida siп 25
oclombrie 2021 iп raport сu prevederile art.I4 аtiп.(3) din Legea privinj inregistrarea
de stat а persoanelor juridice gi а iпtrерriпzйtоrilоr individuali пr.z)о din 19 octombrie
2007.

Totodati, completul de ехаmiпаrе а contestaliilor а notat сё, nu se contestё de
principiu posibilitatea inspectorului-judecitor privind intocmirea unei decizii motivate
de rеsрiпgеrе а sesizёrii, in cazul in саrе nu constatё existenla elementelor constitutive
ale abaterii disciplinaтe dupй се contestatia а fost admisй ýi restituita Inspecliei judiciare
репtrч verifi саrе suplimentarё.

3. opinia suplimentarЁ а judecЁtorului violeta chisilita

Cu rеfеrirе la argumentele petilionaгului, judecйtorul а men(ionat са, toate
argumentele au fost expuse in explicalia iniliala аiп 05 noiembrie zo)t qаsсгisоаrеа
Inspeclieijudiciare пr.l919 р/m din 28 осtоmЬriе 2021).

. Iп сееа се privegte obiecliile din hоtйгбrеа пr.40/З din 04 martie 2022 а Completului
de ехаmiпаrе а contestaliilor пт.l al colegiului disciplinar, despre lipsa чеrйсаrii de
сйtrе inspector-j udесйtоr а faptelor expuse in sesizare, ргiп prisma сопsjаtйгiIоr Deciziei



Cu(ii de Apel ChiEinбu din 25 octombr|e2021 in rароrt cu prevederile аrt.14 alin.(3)
din Legea privind inregistrarea de stat а реrsоапеlоr juridice 9i iпtrерriпzйtоrilоr
individuali, а relatat сd, iп decizia instanliei de rесurs s-a relinut: ,,Соцfоrпl art,14
аliп.(3) al Legii priviпd iпregistrarea de stat а persoaпelor juridice si а
iпtrepriпzdtorilor iпdiyiduali, пr,22O-WI diп l9,10,2007, decizia de tпregistrare poate

fi сопtеstаtd iп iпstап|а de judecata si poate Ji апulаtd пumаi de iпstап|а de judecatd.

Decizia de iпregistrare пu poate fi suspeпdatd, La capitolul dat пu pot fi reliпute са
tеtпеiпiсе coпcluziile iпstап|еi de fопd рrесum сd prevederile art, ] 4 аliп.(3) al Legii
priviпd tпregistrarea de stat а реrsоапеlоr juridice ýi а iпtrepriпzdtorilor iпdiyiduali,
пr.220-ХVI diп I9, ]0,2007, пu suпt aplicabile spe|ei. Оr, potrivit art.] al Legii priviпd
iпregistrarea de stat а реrsоапеlоr juridice si а iпtrepriпzdtorilor iпdividuali, пr.220-
XVI diп 19.10.2007, рrеzепtа lege reglemeпteazd procedura tпregistrdrii de stat а

реrsоапеlоr juridice si а iпtrepriпzdtorilor iпdiyiduali, 1iпerii registrelor de stat ale

реrsоапеlоr juridice si iпtrepriпzdtorilor iпdiyiduali, precum si stabileste statutul
juridic al orgaпului |пregistrdrii de stat si al registratorului iп dоmепiul iпregistrdrii
de stat" ,

Judecitorul qi_a rеitеrаt pozilia indicatй апtеriоr сД, la acest capitol exist5 о practicЙ
constantй, саrе atesta сё actele emise de Agenlia Servicii Publice rеfеritоr la ореrаrеа
modificйrilor in registnrl реrsоапеlоr juridice cu рriчirе la calitatea de administrator, nu
sunt exceptate de la contTolul judecёtoresc 9i sunt pasibile suspendёrii (cu rфrirе la
deciziile Cur|ii de Дреl Chisiпdu emise iп cauzele: пr.3r-] 0/20 "Smtпtiпd Vadiп ys IP
Дgепliа Serllicii Publice"; пr.3r-550/20 " Ioyu Adriaп vs Дgеп|iа Seryicii Publice";
пr.3r-763/2] "Olieyschi Vladiпir impotriva Аgеп|iеi Seryicii Publice"; пr.3r-723/l9
"Seryiciului Fiscal de Stat, Direcia Gепеrаld Admiпistrare Fiscald Nord |mpotriva
Дgепliеi Servicii Publice"; пr.3r-948/2] ,,Тrапsсоп" impotriva IP ,,Дgеп|iа Seryicii
Publice"; пr,3r-845/20 "+ t** * ql ***** impotriva Дgеп|iеi Seryicii Publice, ter| APLP
пr.50/14 priviпd апulаrеа deciziei Serviciului de iпregistrare а uпitd|ilor de drept muп,

Chisiпdu diп 2t.08.20]9", пr.3r-227/2020 "iпtочdrdsirеа Роmiсоld,,Ciaica
Natalievca" vs Аgепliа Servicii Publice"; пr.3r-]51/20 "Gаrсауепсо Liudmila
iпpotriva Дgепliеi Servicii Publice ").

Indici judecйtorul сй' Curtea de Apel Chiginёu а examinat сеrеrilе de susрепdаrе а
deciziei Agen{iei Servicii Publice геfеritоr la орегаrеа mоdifiсёrilоr in registrul

реrsоапеlоr juridice cu privire 1а calitatea de administrator ýi nici in чпа dintre acestea
nu а menlionat сё, рriп prisma art. l 4 аliп.(З) al Legii pTivind iпrеgistrаrеа de stat а

реrsоапеlоr juridice qi а iпtrерriпz5tогilоr individuali, nr.220-XVI din 19.10.2007,
decizia datё пu poate fi suspendatй, PotTivit textului acestor decizii, unde au fost date
solulii diferite, suspendarea actului administrativ а fost examinatй exclusiv рriп рrismа
dispoziliiloг art.art.2|4, |72, |'74 din Codul administrativ.

ýi dimpotrivй, in decizia пr.Зr-122l|9 din 16 decembrie 2019, Curtea de Apel а
re{inut: ,l,a fel, Colegiul apreciazd са fiiпd пеfопdаtе аrgumепtеlе recureп|ilor cu



trirпitere la dispozi|iile art, l 4 аliп, (3) al legii priviпd iпregistrarea de stat а реrsоапеlоrjuridice si а iпtrepriпzdtorilor iпdiyiduali si aplicarea еrопаtd de cdtre iпstапsd а
acestei поrmе iп coroborare cu art,]6 al aceleiasi legi, deoarece iпstап|а de recurs
сопсhidе сd рriп actul legislatiy ulterior, се rеglеmепtеаzd rela|iile speciale diп
dоmепiul actiyitd|ii аdmiпistrаtivе, au fost iпstituite поi priпcipii si scopuri се oferd
prioritate acestui act legislativ, iar оmisiuпеа de ajustare а legislayiei аfеrепtе la поilе
reglemeпtdri пu coпs.tituie uп imреdimепl peпtru realizarea si рuпеrеа iп aplicare а
acestora diп urmd. iп сопsесiпld, Colegiil сопсhiсlе сd disро)Цiа еrрusd'iп поrmа
поtпiпаlizаtd referitoare la iпterdic|ia suspeпddrii deciziei de iпregistrare пч poate fi
rе|iпutd iп coпdiliile iп care tп поuа lege - Codul admiпistrativ, legiuitorul а sресфсаt
expres сd поrmеlе legislative speciale derogatorii de la prevederile acestui cod pot fi
reglemeпtate пumаi dасd aceastd rеglепепtаrе este absolut песеsаrd Ei пч сопtrачiпе
priпcipiilor prezeпtului cod, coпdilii пerealizate iп cazul dat рriп поrmа iпуосаtd de
rесurеп|f' .

In decizia пr.Зr-550/20 din 05 octombrie 2020, Сurtеа de Apel ChiEinёu а relinut
,tпstап!а de recurs respiпge аrgumепtul recureпtului priviпd faptul cd, iп baza arl,]4
al Legii пr,220 diп l9. l0.2007 decizia de iпregistrare пч poatefi susрепdаtd, or, acesta
se bazeazd ре iпterpretarea еrопаtd а поrmеlоr de clrept. Сопfоrm art. I4 аliп.(l) si (3)
diп Legea priviпd tпregistrarea de stat а persoaпelor juridice si а tпtrepriпzdtorilor
iпdiyiduali пr,2 2)-XVI diп I9. 10.2007, Dec izia de iпregistrare sеmпаtd de registratorul
iп dоmепiцl iпregistrdrii de stat se рефсlеаzd iп doud ехеmрlаrе, uпul tliпtre care se
pdstreazd la оrgапul tпregistrdrii de stat, iar celdlalt se elibereazd solicitaпtului.
Decizia de iпregistrare poate fi coпtestatd iп iпstап|а de judecatd si poale fi апulаtd
пurпаi de iпstап|а dejudecald. Decizia de iпregistrare пu poatefi suspЪndoti, IпStапýа
поtеаzd сd, diп sепsul art. ] ] I5 diп Legea priviпcl iпregistrarea de stat а реrsоапеlоrjuridice si а |пtrepriпzdtorilor iпdiyicluali пr.220-WI diп I9. 10.2007, siпtagma
,,decizia de tпregislrare пu poate fi suspeпdatd", se rеfеrd la iпregistrarea primard а
реrsоапеlоr juridice, situasie diferitd de spesa datd, uпdе doar au fost фсtuаtе careva
modificdri la о iпtrерriпdеrе deja iпregistratd. or, rесurепtul а scos diп coпtextul legal
siпtаgmа рriуiпd imposibil itatea suspeпddrii actului admiпistratiy''.

_Totodatё а mentionat сй, in decizia cuгtii de Apel chiqinйu nu au fost statuate
арliсаrеа печпifоrmй а legislaliei in moj intenlibnat ,uu din neglijen!й grava,
circ_umstanle саrе аr permite aplicarea sanc{iunii disciplinare.

suplimentar judecйtorul а mai comunicat сй' in prezent ca|za а fost restituitё de la
curtea de Apel chi;inдu sрrе ехаmiпаrе, de сбtrе rеilаmапli fiind depusЁ о почд сеrеrе
cle Suspendare. In aceast5 odine de idei, аdчсеrеа uпоr argumente suplimentare 9i
рuпеrеа in disculie а circumstanlelor се se геfеrй la acest aspect, risсб sй fЪ interpretata
са 

?(quп.еr: anticipata asupra рrоьlеmеi date gi iпсilсаrеа |rincipiului deliberйrii.
Reiesind din argumentele mentionate jчdесёtоrul .u.!in. 

"Ь, 
faptele invocate in

sesizarea depusй de petilionar пu intrunesc elementele аЬаtеrilоr discфlinare ргечаzчtе



de Legea cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinarй ajudecёtorilor. Оri, pentru а fi апtrепаtё
rдsрuпdеrеа disciplinaгЁ а unuijudecйtor este absolut песеsаr sё existe о conduita ilicita
а acestuia, de iпсйlсаrе а obligaliilor de serviciu sau а поrmеlоr de сопdчitё stabilite
prin legi gi regulamente, sё existe о lеgйtчrй de cauzalitate intre fapta comisб 9i чаlоаrеа
sociali lezatЁ, iаr aceastй fарtё sё fie comisё cu vinovёtie, fie sub forma inienliei, fie
sub fоrmа culpei, fiind песеsаrй сопfiгmаrеа acestora.

Din acestea considerente, in temeiul аrt.26 alin.(1) al Legii cu рriчirе la rёsрчпdеrеа
disciplinarй а judecйtorilor, magistratul violeta chisiiilu u ,Бli.itui еmitегеа чпъi decizii
cu privire 1а respingerea sesizёrii.

4.Constatirile inspec{iei judiciare
La data de 19.04.2022 Inspectorul-judecбtoг al Inspecliei Judiciare de ре lingё

Consiliul Superior al Magistraturii, Victor Рrutеапu а adoptat decizia n.. l2Z9.-
348p/m, de respingere са пеiпtеmеiаtё sesizarea din motivul lisei temeiurilor de аьаtегi
disciplinare, ре faptele/acliunile descгise, care sunt neintemeiate, acestea
neconstituind temeiurile ч.поr abateri disciplinare prevёzute de аrt. 4 alin. ( ll din Legea
cu рriчirе la rёspunderea disciplinaгё а judecёtorilor.

Са rezultat al чеrifiсйrii аrgчmепtеlоr expuse in sesizare, Inspecjia judiciarё nu а
stabilit саrеча temeiuri rezonabile, .u.e u, demonstra faptul' comiierii de сёtrеjudecatorii vizali in sesizare а uпоr abateri disciplinare, pasibile de angaj аге а
rйspunderii сопfоrm аrt, 4 din Legea cu рriчirе la rйsрuпdеrеа discipiinarё а
.|udecёtorilor, motiv din саrе sesizarea а fost арrесiаtй са fiind intemeiatй si iespinsй

5.ArgumenteIe contesta{iei

Nefiind de acord cu decizia din 19 aprilie 2022 а Inspecliei judiciaгe emise ре
}л{в_tlеа sesizйrii depuse, cet. RДzesu Nicolae, а depus in i.rй.п о contestalie la
20.05.2022, рriп саrе igi ехрrimй dezacordul asupra deciziei contestate .In mоtiчаrеа contestaliei depuse cet. Rdzesu Nicolae а mentionat сй decizia
Inspecliei judiciare пr, 1279s-18l9p/m din 19 aprilie 2022, este una neinteemiatй si
necesitй а fi restituitй inspecliei judiciare pentru съrсеtёri suplimentare.
л Totodatй, cet. Rizegu Nicolae а indicat in mod repetat аsчрrа iпсдlсбrilоr invocate
in sesizare, indicAnd сй Inspec{ia Judiciarё еrопаt а concluzionat asupra пеtеmЪiпiсiеi
sesizёrii, ре саге а examinat-o superficial, menlionind сё judесйtогчi vizat in sesizare
sunt pasibili аtгаgеrii la гДsрuпdеrе disciplinarй.

6. Арrесiеrеа completului de ехаmiпаrе а contestatiilor

", ллlТ:i\"uld. 
contestafia cet. Rй_zesu Nicolae impotriva decizie Inspecliei Judiciare

ýl асtеlе admlnlstrate in gedin{a Completului, verificAnd ч.gч,n.пt.lЁ expuse deinspectoгul-judecёtor in decizie gi cele а petilionarului iп сопЙstаliе, СЪm|iеПl de



ехаmiпаrе а contestaliilor_considera са, contestalia este neintemeiata ýi чrmеаzё а firеsрiпsа, reieEind din uгmбtоаrеlе considerente.
Potrivi аrt, 26 din L_egea пr. l78 cu рriчirе la аtrаgеrе la rйsрчпdеге disciplinarё аjudесйtоrilоr, (l) Dupa finalizarea cercetarii disciplinare, in cazui constatбrii existenteiеlеmепtеlоr constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecatoг iniocmeýte unrароrt, саrе, imрrечпd cu dosarul cauzei disciplinare, se рrеziпtй in tеrmеп de З zilecolegiului disciplinar pentru ехаmiпаrе. iп cazul in caie nu Se constata existen{aеlеmепtеIоr constitutive 

. 
ale abaterii disciplinare, inspectorul-jud".aЮi Йiо",n.9t. оd,.з".уоljyзti de rеsрiпgеrе а sesizёrii, Ъаrе poate fi contestatй in modul stabilit 1ааrt.23 alin.( 1 

1).

Potrivit art. 28 din Legea nT. l78 cu privire la аtrаgеrеа Ia rёsрuпdеrе disciplinarЁ аjudесйtоrilоr (1) completele de сопtеstа{й examineazi contestatiile imроtгiча deciziilorinspecliei judiciare de respingere а sesizarii. Рrосеdurа in fala соmрiеtеlоr de contestalie
este scrisi. (3) Completele de contestalie decid:

а) admiteTea contestatiei qi restituirea cauzei inspec{iei judiciare репtru verificйrisuplimentare;
ь) rеsрiпgеrеа contestaliei са neintemeiatё.

Astfel, verificind circumstan{ele de fapt, rароrtаtе la prevederile legale aplicabile,Completul de ехаmiпаrе a.contestatiilor ..tin. .а, ап. 4 alin. (1) din LеgБа cu privire laгёsрuпdеrеа. disciplinarб а judесёtоrilоr stabileste in mod exhausЛ, apt.ЙZu.lbile, саrеpot constitui temei de abateri disciplinare in privinEa judecёtorilor.
compleful de examinare а contestaliilbr atestj са, autorui sesizйrii face rеfеrirе laabaterile disc_iplinare prevёzute lа ап. Ц alin. ( 1 ) lit. c),i), р) Legea пг. l 78 privindгйsрuпdеrеа disciplinarД а j udecйtoril оr

, vеrifiсiпd аrgumепtе.lе expuse in sesizare соrоьогаtе cu opinia sсrisй аjudесёtогului Violeta Chisilita, dai si potrivit informaliei extrase din Рrоgrаmчl integratde gestionare а dosarelor (PIGD), Completul de ехаmiпаrе а contestaliilol а constatat са,la 24 august 2021,|a Judecёtoria Chiginau, sediul К9сапi, а fost lr'Й;;й cauza decontencios administrativ 
.пr.з 

-2з 57 12.о21 (2-21 126648- |2-з -240s2йr, l;entata laacliunea lui Oteg Вгаgа 9i administгatorui ргочizоriч, Kuslan Vasitie, iirpot iuu аSГ,саrе s-a repartizat in aceeagi zi judecйtorului violetu chisili{a in mod autoйat-aleatoriu.ргiп сеrеrеа inaintatё s-a solicitat: апulаrеа deciziei Asp privind ореrаrеаmodificДrilor/inscrierilor in Registrul 
. 
de stat al реrsоапеlоr juridice .. ,iin с. sa,,Moldovahidroma9" 9i anume decizia privind iЪсludеrеа i" К"еЪt."l Ъе stat аpersoanelor juridice а sintagmei ,,in functie рбпй la data de 12.о5.2о21., cu mentinereain vigoare.a dаtеlог delinute. qi exteriorizat" prln .*t.urut din 04. l 1.2O20;- rаdiеrеа dinRegistrul de stat al реrsоапеlоr juridice iпfойаliеi се line de SA ,,МоldоччПЙо-чý'' 9ianume,,in funclie рiпй la data de \2.05.202|".

Рriп incheierea din 06 septembrie 202l, rесlаmапtilоr li s-a acordat tеrmеп pentruiпlДtчrаrеа neajunsurilor relinute de instanla, оr, uan'inirr.urorul Oleg Вrаgа nu delinea



imputemicirile de rigоаrе репtru а acliona din numele SA ,,Moldova Hidromas'', motiv
pentru саrе s-a impus necesitatea рrесizёгii rесlаmап!ilоr gi ргеzепtdrii dovezii
imputemicirilor delinute de реrsоапеlе Sеmпаtаrе а сеrеriidе сhейаrе in judecatё din
numele Societalii. La aceiagi dati, сеrеrеа de chemare in judecati cu апехе, а fost
expediat5 participanlilor la рrосеs.

La 13 septembrie 202|, neajunsurile sesizate in incheierea Judecйtoriei Chiginёu
sediul RiEcani din 06 septembrie 2021, au fost iпlйtuгаtе, iar рriп incheierea din 14
sep.tembrie 202 l, instanla а stabilit peratutui, ASP, tегmепi pentru ргеzепtаrеа rеfеriп!еi
scrise pгivind сеrеrеа de suspendare а actului administrativ contestat Ei pentru
prezentarea referinlei scrise privind acfiunea reclamantului gi probele песеsirе gi
totodatй, l-a obligat sй prezinte instanlei de judecatб, concomitent cu rеfеriп{а, dosarul
administrativ, documente ре саrе le deline, inclusiv cele еlесtrопiсе 9i 

'sa 
асоrdе

informaliile relevante spe!ei deduse judeca[ii.
In continuare, la 15 sерtеmьriе 2o2l, гeclamantii au depus о сеrеrе de сопсrеtizаrе

а acliunii, in саrе, рriпtrе altele au menlionat сё, in calitate de reclamanti actioneaza oleg
Вrаgа gi SA ,,Moldovahidroma9" in persoana administratorului pioviioriu, Ruslan
Vasiliev.

Рriп ac{iunea concretizatй, SA ,,Moldovahidromag'' Ei Oleg Вrаgа au solicitat: - а
recunoaýte са ilegalё iпrеgistrаrеа ореrаtа de ASP in registrul de siat al реrsоапеlоrjuridice а sintagmei ,,Administrator Oleg Вrаgа - in funcliJ рАпй la data а. iz.os.zoz t,,
cu_menlinerea in vigoare а datelor delinute 9i Бхtеriоrizаtе рriп extrasul din 04.1 1 .2020 -Administrator Oleg Braga; - а anula Decizia/inregistrbrea in registruI de stat al
регsоапеlоr juridice а sintagmei "AdministratoT oleg Ыаgа - in funciie рбпi la data de
|2 9? ?92г'cu mentinerea in.vigoare а datelor delinute giЪхtеriогizаЙ prin extrasul din04.||.2020 - Administrator Oleg Вrаgа; - а recunob9te са ilegalЁ iпrеgistrаrеа ореrаtй deAsp in rеgistгul de stat al реrsоапеlоr juridice а menliunii ''Аdйiпistrаtоr RйzesuNicolae" cu rаdiеrеа acesteia; - а anula becizia ;rй; 

" 

";;;;;mоdifiсйrilоr/iпsсriеrilоr in re€istrul d_e stat al реrsоапеlоr juridice се tin de SA
,,MoldovahidromaE" Ei апumе decizia privind iпrеgistrаrеа lui RЙzеЕч Nicolae in calitatede administratoг SA ,,MoldovahidromaE"; - а recirnoagte ilegale НЬtйrАrilе adoptate laАdчпаrеа gепеrаlй Ехtrаоrdiпаrё а Асliопаrilоr SA ,,Моldочйid.о,,'uЕ'' din 1 l .09.2021 ;- up,l:uy1. mбsчrilот asigurйtorii gi anume : а) а aplica interdiclia J. u oi".u .ur.uumodificёri/schimbйri/Tadieri in registrul de sйt аf peTsoanelor'.;"riai".-pП"ind SA
,,MoldovahiфomaE", Ь) а suspendi executarea/efectelb Deciziei priulnJinr.lirtrarea inriB_isllul de stat al реrsоапеlоr juridice а Administrato.ului itaze9u ьrl.Бiч. u Sд
,,Moldovahidromag", с) а. suspenda inTegistrarea in registrul de stai ui- p...oun.to,juridice се !ine de SA ,,Моldочаhidrоmаg"Ъепliuпеа - ''Administrator Rбzеiu Ni.olae''
рбпб 1а solulionarea in fond.



La lб septembrie 202|, piritul а depus rеfегiп!ё ре marginea cererii de asigurare а
acliunii, la саrе au fost anexate deciziile contestate а ASP din 10 осtоmЬriе 20l7 9i din
1З sерtеmЬriе 2021 .

Totodatй, la 14 septembrile 2021,la Judecйtoria ChiEinйu, sediul Rigcani, а fost
iпrеgistгаtй cauza civilй пr,З-2514l202l (2-2|135936-12-3-1 409202|) la сеrеrеа de
Сhеmаrе in judecata depusa de Braga Oleg impotriva ASP cu privire la contestarea actului
administrativ defavorabil, саrе s-a repaгtizat in aceeasi zi judecitorului Violeta Chisilila
in mod automat-aleatoriu.

Рriп acliunea inaintatй, Oleg Braga а cerut: - а anula Decizia privind ореrаrеа
modificirilor/inscrierilor in registrul de stat al реrsоапеlоr juridice се tin de sA
,,Moldovahidromag" 9i апчmе decizia privind inregistrarea lui Rёzequ Nicolae in calitate
de administrator SA ,,Moldovahidromag"; - а aplica mёsuri asigurйtorii gi апumе : а)
interdiclia de а ореrа саrеча modificйri/schimbйri/Tadieri in registrul de stat al
реrsоапеlоr juгidice privind SA ,,Molclovahidromag"; Ь) suspendarea
executЙrii/efectelor Deciziei privind inregistrarea in registrul de stat al persoanelor
juridice а Administratorului Rйze9u Nicolae а SA ,,MoldovahidromaE'';

La 16 septembrte 2021, Вrаgа oleg а depus о сеrеrе de concretizare а сегiп!еlог de
asigurare а acliunii, рriп саrе а soiicitat: а) а aplica interdiclia de а ореrа саrеча
modificёri/schimbйri/radieгi in registrul de stat al реrsоапеlоr juridice privind SA
,,Moldovahidromag", inscrisй iп registrul de stat al реrsоапеlоr juridice cu
пr.1002б00041077, а datelor геfеritоr la organul executiv; ь) а suspenda
executaгea./efectele Deciziei ASP din 1 з.09.20 1 privind iпrеgistrаrеа ;i сопsеmпаrеа in
registrul de stat datele rеfеritоr la organul executiv al persoanei juгidice SA
,,MoidovahiФomag" inscrisй in registrul de stat al реrsоапеlоr juridice cu
nT. l 00260004 1077, рriп саrе S-a decis а schimba administrator, in administгator
(administrare comunй) Rizequ Nicolae; с) а suspenda efectele iптеgistrйгii in registrul de
stat а sintagmei "in functie рАпй la data de 12.05.202|'се line de administгatorul Oleg
Braga.

Ргiп iпсhеiеrеа instanlei din 20 septembгie 2021, s-a dispus сопехаrеа cauzelor
пr.З-2З5712021 Ei пr,З-251412021 pentru ехаmiпаrе intr-o siпgчrй procedurё.
suplimentar, linind cont de faptul сё, рriп actul administrativ individual deiavorabil а
сirui апulаrе а fost solicitatй (decizia ASP din 1 3 septembrie 2021 ) s-a decis modificarea
datelor in Registru de stat al реrsоапеlог juridice rеfеritоr la ехеrсitагеа atribuliei de
administгator al SA ,,Moldovahidromag" de сйtге Nicolae Rйzesu, instanla а considerat
песеsаr5 аtrаgеrеа ultimului in prezentul proces, in calitate de tеr!, fiindu-i stabilit un
tеrmеп, рАпё la 18 octombrie 2021, pentru рIеzепtаrеа rеfегiп!еi scrise privind actiunea
гeclamantului gi рrоЬеlе песеSаrе. Concomitent, autorului sesizйrii i s-a explicat сй,
potrivit аrt.205 alin.(5) din Codul administTativ, оriсе tеr} atras in рrосеs poate inainta
atAt сеrеri рrосеsuаlе, cAt gi сегеri de аlбturате la cererea reclamantului sau pirAtului cu



privire la fondul cauzei. Te(ul atras in рrосеs poate depune о сеrеrе рrорriе cu privire la
fondul cauzei doar in cazurile рrечйzutе ta alin.(2).

Рriп incheierea Judecёtoriei Chiginёu, sediul Rigcani пr,З-2З57 1202| (2-2| |26648-
|2-з-2408202l) din 21 septembrie 2021, adoptati de judecltorul Violeta Chisilila" s-a
admis solicitarea гесlаmапtilоr cu privire la suspendarea actului administrativ individual
defavorabil. S-a suspendat, рёпй 1а rёmiпеrеа definitivй а hоtйrбrii judecёtoregti,
executarea deciziei ASP din 13 septembrie 2021, privind iпгеgistrаrеа mоdifiсёгilоr in
Registru de stat а[ реrsоапеlоr j uridice рriп schimbarea administratorului sA
,,Moldovahidromag" qi inregistrarea in aceastй calitate а lчi Rйzesu Nicolae, 9i а deciziei
ASP de ореrаIе а mоdifiсйrilоr рriп iпсlчdеrеа in registrul de stat а sintagmei ,,in funclie
рАпй la data de 12.05.202l" in privin{a administratorului Oleg Вrаgа. in rеSt, сегеrеа de
asigurare а ac{iunii а fost respinsd.

Nefiind de acord сu solulia instanlei de fond, la 29 octombrie 2021 Rizegu Nicolae
а declarat rесчrs asupra acestei.

potrivit fiEei de rераrtizаrе а dosarului, la 11 octomb rte 2о2| recursul а fost
inregistratlaCurteadeApetChiginёu счпr.Зr-779l21 (2-2112664s-02-3r-1110202l)9i
in aceia9i zi repartizat judecйtorului vladislav clima in mod automat-aleatoriu,

Din datele PIGD se atesta сЙ, la 18 ianuarie 2022 саuzапr.Зr-7'79l2| (2-2l|26648-
02-3r-11102021) а fost гedistribuitб judecitorului Angela Bostan in mod automat-
aleatoriu.

in continuare, рriп decizia Cu(ii de Apel Chisinйu пr.3r-7'79l2l, (2-2||2664s-о2-
Зг-l1102021) din 24 fеЬгuаriе 2о22 s-a admis recursul declarat de SA
,,Moldovahidromag" Ei Rёzequ Nicolae. S-a anulat incheierea Judecбtoriei Chiginйu,
sediul Rigcani din 21 septembrie 2021, cu adoptarea uпеi noi decizii sub fоrmй de
incheiere potrivit сйrеiа: "Сеrегеа SA ,,Moldovahidromag'' si Oleg Вгаgа cu privire la
suspendarea executdrii deciziei ASP din 1З septembrie 2021, privind inregistгaTea
mоdifiсйrilоr in Registru de stat al persoanelor juridice prin schimba-rea administratorului
SA,,Moldovahidromag" IDNO 100260oo4ilo,1,7 si iпrеgistrаrеа in aceasti calitate а lui
Rёzegu Nicolae, 9i а deciziei ASP din l 0 octombrie 201 7 de ореrаrе а mоdifiсйrilоr рriпincluderea in геgistrчl de stat а sintagmei ,,iп funclie рбпй ia data de 12.05.2021'' in
privin{a administratoгului oleg Braga, fогmulаtй in acliunea de contencios administrativ
а fоrmчlаtй iп cauza de contencios administrativ la ac(iunea SA ,,Moldovahidroma;'' qi
oleg Braga impotriva Asp cu рriчirе la апulаrеа actului administrativ individual
defavorabil gi апulаrеа hоtйririlоr аduпйrii generale, se respinge са fiind neintemeiatй''.

La 15 martie 2022, calza а fost remisi Judecйtoriei сЙiýЙаu, sediul Kýcani pentru
continualea ехаmiпйrii in fond de сйtrе judecйtorul violeta ibirililu.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor retine сi potrivit аrt.2 1 alin.( 1 ) din Legea
сu.р.rivirе la statutul judecйtorului, judecёtorii роаrtй rйsрчпdеrе disciplinaiё iп modul
stabilit de Legea пт.178 din 25 iulie 20la cu рriчirе iа rаsрuпdеrЁа disciplinara аjudесйtоrilоr.



. Ат,41 din Legea cu_ privire la rёspunderea disciplinarй а judecйtoriloг dezvoltanoliunile de аЬаtеге disciplinaгё sДчАrgitй рriп intenlie sau рriп *Ёrl.j"riа е."rа._ Astfel, pot iпtга in sfera rйsрuпdеrii disciplinare numai acele iпсйlсйri ale поrmеlоr
de, drept material gi рrосеdчrаl саrе pun in disculii valabilitatea асtеlоr intocmite dejudecёtor, pentru саге lipsa de p..uiriun. maniiestatб de judecёtor trebuie sй fieinexplicabilй din punctul de чеdеrе а unui profesionist in dоmйi" ji.p'"rri"

Noliunea de аЬаtеrе disciplinaгй savarEita cu intentie, p..ruria .a'.judecёtorulincalcй congtient поrmе de drерt material sau procesuat, lаr nojiunea ае п"gtЦЪпlа grarra,
este consideratё aplicabitй atrrnci cind judecёtorul а admis о iпсёlсаrе а uпоr погmе dedгерt mаtеriаI sau procesual йrй a-ýi di seama de о eventualй consecin(ё рrЪjudiсiаЬilаа acliunii sau inacliunii sale, deqi putea ýi trеЬчiа sё о ргечаdй. Deci, пч orice еrоаrе, fieеа grav6, poate face obiectul unei sanctiuni disciplinare.

completul de examinare а contesta{iilor atrage atenlia asupra faptului сй, саrасtеrulimputabil al motivelor invocate, 
уrmеаzё а fi apreciat 

'in 
.о...рчЙ..е Ъu p..ueaerit.Legii 

_cu рriviге la rйsрuпdеrеа disciplinarё а judecЁtorilor, din reglementirile cereiarеzulй сй, judecйtorul роаrtй rйspundeie disсiрlйаrй dасё а incёlcat rJg.u йi.пliопчt ,uu
': uчu|: а unei neglijente grаче. Judecёtorii rйsрчпd disciplinar"pentru соmitеrеаabaterii disciplinare prevйzute de lege.

Оr, Curtea Constitulionalй рriп Ноtirirеа пr.12 din 07.06.2011 pentru controlulconstifuJionalitй{ii prevederii art.22 alin.(1) lit.p) din Legea пr.544_ХIII din 20.o7.|gg5cu рriчirе la. Statutul judecйtorului, in'..au.iiu Legii Ъr.l52 din 08.07.20t0 pentrumodificarea 9i соmрlеtаrеа.uпог acte legislative, а statuat сй, pentru апgаjаrеа rёspunderiidisciplinare а judecйtorului este песеsJr de а stabili faptul iпсбlсёri; IпiепlЙпаtе а tegilsau din neglijen{й grаvй. Rёspunderea disciplin".a 
":"Ъ..аi"."l"Jпч oJui.?'un*.nu*pentru modul de iпtегрrеtаrе а legii, арrесiеrе а faitelor .uu 

"uutuui. 
u p.ob.to.. rurеtiпеrеа in_ sагсiпа judecйtorului saviigirea unei abateri disciplinare, urmеаzб sё sestabileascй dасё sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, adicё 1аturа obiectivйgi сеа, subiectivД, in lipsa unuia dinte aceste elemente constitutive abaterea disciplinarй

1у 
,yb,y9, 9i deci nu poate fi angajati rйsрчпdеrеа disciplinarй ajudecйtorului. La fet,din hotйrirea datй se desprinde съ, este' inadmisibilй responsabilizarea automatй аjudec'torilor йrй а demonsira latu_ra obiectivй 9i ,ubi..tua ;"r"i;;; d;рlй*..pentTu са о faptб sё роаtё fi consideratj abatere disciplinarё trebuie sё аiьё unсаrасtеr ilicit ýi sa fie соmisй din motive imputabile judecйtorului.

completul de ехаmiпаrе а contestagiiior, cu rеfегirе la агgчmепtеlе sesizйriirеfеritоаrе la iпсёlсаrеа de сЁtrе magistratui vizat а поrmеlоr imperative ale legislaliei inprocesul de iпЙрfuirе а justitiei; -la 
incompetenla proГesionata gruua giЁidепtё аacestuia; la comportamentul рirtiпitоr ;i la alte iu|'. 

"u.. 
aduc atingere опоагеi sau

r:_b:'1ll,:T,,io:ul..чri.p::stigiuIuijuititiei. ..1i,l. .а. aceslea au fost deja verificate
рrlп рrlsmа аrt,4 alin.( l ) iit.lit. c),])si.p) din Legea cu рriчirе Ia raspunderea'disciplinarёajudechtorilor si s-au гespins. са fiind пегопdаiе.



оr, in rezultatul verificйrii iniliale а sesizйrii s-a conchis сё, emiterea incheierii din
2 1 

_sерtеmЬгiе 202l , рriп саrе s-a suspendat executarea deciziei ASP din 1 3 septembгie
2021,, пu se dаtоrеаzй асliuпilоr ilicite ale judecйtorului Violeta Chisilita.

Completul de ехаmiпаrе. а contestaEiiloг поtеаzй сй, la mateг;iete ,petei lipsegteactul judecйtoresc de dispozilie mengionat (decizia cu(ii de яр.t cbiilr,au cln zsoctombrie 2021) |а саrе se rеfеrё atit ачtоrчl contestaliei оr, аЬiа lа 24 fеЬrчаriе 2022instanla de rесurs s-a pronun{at asupra rесчrsчlui fойчlаt impotriva incheierii din 2rseptembrie 2021, рriп emiterea unei decizii de anulare u ч...ёiч р"."ii"Ъa, пu esteintemeiatё.
Din considerentele expuse supra, verificarea suрlimепtагd а fарtеlоr invocate insesizare prin ргismа deciziei Curtii de Apel Chiqinйu sin 25 octomb rii zozt in rароrt cuprevederile art, 14 alin,(3) 

9h,.L"e:i priyind iпrфistгаrеа de stat а pe.soanelor.luridice gi
а iпtrергiпzёtоrilог individualinr.22б din 19 octJmbrie 2007, a.uin. йройrа.

Сопfоrm рсt.7.З din hоtДrirеа Cu4ii Constitulionale пr.28 Oin r+ аесеmыiе 2010,сопtгоlul legalitalii qi temeiniciei actului judecёtorbsc poate fi exercitat numai de сЁtrеinstaЦele de apel gi recurs, iп сопfоrmitаЙ cu procedurile j urisdiclionale_
Totodatё, potrivit dispozitiei art.114 9i аrt.115 alin.(l) ain ёопstЙliа RepubliciiМоldочла, justitia se inЙptuiegte in numele legii numai de instan{ele judecйtoregti рriпСчrtеа SupremД de Justi{ie, prin счrlilе de ареГ9i prin judecйtorii.

. 
Temeinicia 9i legalitatea_ hоtёrАrilоr j udecatoregti se чеrifiсй in cadrul ехаmiпёriiapelului sau rесчгsчlчi in condiliile legii.

. Аgаdаr, actul judecйtoresc adoptit in cadrul ехаmiпйrii cauzei civile vizate de саtrеjudecйtorul violeta chisilila а fost supus conпolului jurisdicgional de йrе Jnstanta derесurs. Potrivit deciziei Cu4ii de ApeL Chiqiniu din z4 fеЬrчаriе 2022,ir;;;;;;;
suреriоаrё п-а stabilit саrеча iпсаlсагi а поrmеlоr рrосеdчrаlе Йч а Jrepturilorpalticipanlilor la рrосеs la adoptarea incheierii din 2l septembrie 2020.

Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestatiiloг ajunge Ia concluzia сй, in procesulчегifiсйrii sesizёrii si din рrоЬеlе administгate саrеча temei de iпсаdгаrе а acliunilorjudecёtorului violeta chisilila sub aspect disciplinar nu s-au relinut, оr, la caz nu s-aсопfirmаt alegaliile rеlаtаtе de сйtrе аutоrчl sesizarii.
Astfel completul de examinare а contestaliilor сопsidеrё сй, drept rezultat alчеrifiсйrii argumentelor ехрuлsе in sesizare, din |rоЬеlе administrate se constata сё,faptele expuse in sesizare .ru int.un.s. elembntetЛonstitutive ale abaterii ОЙiрtiпаrе,nefiind stabilite сагеvа temeiuri rezonabile, саrе ar-demon.t.u ruptur .o,,'it.rii а. .at..judecёtorul Judecёtoriei ChiEinйu, .eciui йsйi, Violeta iьi.iriй, 

"""Ьаtегilогdisciplinare, pasibile de angajaTe а rбsрчпdеrii ;Б.- рrечеdеrilоr аrt.+ atin.lt; tit.tit.с), i) 9i p).din I,e8ea cu privire.la rёsрчпdегеа disсфНпаrй ajudecёtorilor, motiv din саrеInspeclia judiсiаrй intemeiat qi legal а ...pin. ,..irЪrеа са neintemeiatё.
uгmаrе а сеlоr menlionate, compietul de ехаmiпаrе u aont..tulillor considerйintemeiatЁ 9i legala decizia Inspecliei iчdiсiаге ain tЧ apritie 2022, рriп саrе а fost



respinsa са neintemeiatй sesizaгea depusй de cet. Razeýu Nicolae privind trageTea la
rйsрчпdеrе disciplinarй a.judecйtorului Chisilila Violeta de la JчdЪсёtоriа СЪigiпач,
sediul Ri;cani, Оr faPtele invocate de сёtrе petilionar in sesizare nu contin elementele
vreunei abaterii disciplinare рrечizutе de аrt. 4 alin. (2) din Legea пr. 17i] cu privire la
гёsрчпdеrеа di sсiрliпаrй а j чdесёtоrilог.

. Astfel, in lipsa constatёrii саrеча fapte се аr indica, сё in ac{iunile judecбtorului
vizat реrsistё elemente al abaterilor disciplinare, рrечйzutе de аrt.4 ai.Z al t-egli cu privirela rёsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, invocate de petilionari, СБmрlеtul de
ехаmiпаrе а contesta!iilor сопsidеrй сё Inspeclia judiciara intebeiat ч..фiп, |bpun...u
dел admitere а sesizirii parvenite, fapte Ъе condilioneaza rеsрiпgеrеа coniestatiei са
neintemeiatё.

. .in conform.itate cuprevederile art. 18,2?-29 din Legea пr. l78 din 25.07.2014 Cuprivire la rёspunderea disciplinarй а judесйtоrilоr, cblegiul de admisibilitatea а1Colegiului Discipl inar,

HOTARAýTE:

se respinge са fiind neintemeiatй contestatia depuse de cet. Razeýu Nicolae
impotriva Deciziei Inspecliei judiciare пr. I279s-ltiI9p/m, din l9 aprilie ZOZZ.

ноtirdrеа este definitivй.
Ноtйrбrеа se ехр рйг{ilог ýl

. 

se publicй ре pagina web а Consiliului
Superior al Magistra dс

Pre9edinte
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Iurie Соtru!й
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