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completul de ехаmiпаrе а contestafiilor пr.l al colegiului disciplinar de ре lingd consiliulSuреriог al Magistrafurii in соmропспlа:

preqedinte pulbere Ruxanda
Membrii Мiпisсчпi Igor

Мidгigап Pavel
ехаmiпбпd in qedin!ё inchisi contesta{ia dесlаrаtй de сбtrе Вчrчiап Leonid impotrivaDeciziei Inspec}iei judiciaTe пr. ЗO6s-З72рlm din l5 aprilie 2о22, еmisе pi,11i.gin"u sesizДriidepuse la 28 mаПiе 2022 аы-ryrа асliuпilог judecitorului Salagor Cristina de la Judecdtoria Cahul(sediul Сапtеmir),-

1. Argumentelesesizirii. 
СОNSТАТД:

л La data de l5 aprilie 2022, iп аdгеsа consiliului superior al Magistraturii а parvenit sesizareainaintatЙ de Buruian Leonid, рriп саге s-a solicitat examinaTea acfiunilor judecdtorului Salagorcristina de la Judecёtoria cahul (sediul Сапtеmir) ргiп рrismа comiterii de сдtrе acesta а аьаtеrilоrdisciplinare.
In motivarea sesizДrii inaintate, petilionarul, in rеdаге succintё, а invocat сД, in чгmаехаmiпдгii cauzei репаlй in privinta lui, lп tеmеiцl саrеiа а fost acuzat de соmitегеа mai mчltоrinfractiuni prevazute la art. l 7.1 alin.(2) Cod репаl, а fost condamnat in baza declaraiiilor false datede сdtге douй persoane alcoolice qi а9а zisa victima, ugor influenfabile.
Respectiv, judесitогul vizat, ре tot paTcuгsul examinaii bauzei penale, а comis ilegalitёli,emilind o_sentin{Й ilegali, йri sё studiezeiaporful de ехреrtizй judiciari.
La fel, judесdtогul Cristina Salagor а аЪmis in gedbla ca."pr"r".rtunt legal о регsоапi careпч ачеа acest drept.
Astfel, аutоrul sesizйrii а solicitat inilierea unei proceduri de control privind faptele invocate

Ei stabilirea vinovi{iei pentru.abuzuril" piiuind p.ivb.ea ilegalё de rlb"iat" in цivin}a sa, cuintentarea cauzei penale in privin[a judecdioru|ui pbt.iuit p.evederilor агt.З07 alin.(2) Cod penal.

2. Pozi(ia Inspec(iei Judiciare.
Ехаmiпdпd temeiurile elprlse in sеsizаге, репtrч tragerea la гёsрчпdеrеа disciplinari аjudecбtorului Salagor Сristiпа de la Judecйtoriu бubuI (sediui сапtеmЙi 

-plr" 
prr.ra поrmеlоrlegale aplicabile, Inspec[ia judiciar6, prin decizia sa пr. 306s-З72рim din l5 aprilib 2022, а геsрiпsСа neintemeiatё sesizarea inaintatё de Buruian Leonid, ре motiv с5 гчрt.r" Ъ*рч." пч intrunescelemente constin:tive ale аЬаtегii disciplinare in ,tu.. sd angajeze rйsрчпdеrеа disciplinard аjudecйtorului vizat, сопfоrm ргечеdеriiоr агt.+ atin.lt) din Legea cu рriчirе la rбsрчпdегеаdisciplinarё а jчdесДtогilоr.

, Репtru а decide astfel, Inspec}iajudiciari а геfiпчt сd, in esentd, autorul sesizёrii si-a ехdezacordul cu sentinfa din 04 dёсеmЬiiе 2020, чаорйа..juаесаiоrul l"o".u'".i"' 3'"i"]]



Сапtеmir, Cristina Salagor in privin{a dinsului, ргiп саrе а fost сопdаmлаt la 10 ani pTiva{iune de
libertate.

Astfel, а concluzionat сё alega}iile autorului sesiz5rii privind ilegalitatea sentinlei emise de
instan{a de fond, vоr fi examinate de Colegiul penal al Curfii de Apel Соmrаt, in саdгчl ехаmiпЁrii
apelului dесlаrаt impotriva sentin{ei respective.

Ог, Рriп ргismа рrеvеdеrilоr аrt. 13 alin, ( 1) qi (2) din Legea privind organizareajudecйtoreascй,
art. 1 alin. (4), art.2| alin. (1) din Legea сu privire la statutul judecitorului, constatбrilor Curfii
Constitu{ionale in mai multe hotбrAri ale sale, in circumstantele date, controlul rечiпе instanlclor de
judecatd qi пч Consiliului Sчреriоr al Magistгaturii.

Рriп uгmаrе, Consiliul Superior al Magistraturii пч este instanfa judecdtoreascё, nu аrе
competenla de iпЙрtuirе ajustiliei gi пч este in drept sd iпtегчiпi in рrосеsчl de inйptuire ajustiliei
sau sё dea careva indica{ii judесйtоrilоr la ехаmiпаrеа сачzеlоr. Оr, este interzisЁ оriсе imixtiune
in рrосеsul de inЙptuire а justiliei, inclusiv din раrtеа Consiliului Sчреriоr al Magistraturii.

л3. Аrgumепtеlе contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspecfiei judiciare пт. 306s-372plm din l5 аргiliе 2022, Buruian Leonid,

а declarat contestatie qi, manifestбndu-qi dezacordul сu decizia data qi constatДrile retinute de
inspectorul-judecatoг, а invocat сi decizia acesfuia este neiлtemeiatE, ре motiv сЁ inspectorul-
judecйtor gi-a asumat rоlчl de avocat aljudecбtorului.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta(iilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(l) din Legea cu рriчirе la гЁsрчпdеrеа disсiрliпаrd а judecdtorilor пr.

|'78125.0'l .2014 "Completele de ехаmiпаrе а coпlestaliilor ale co!egiului discipliпar (iп сопtiпuаrе
- соmрlеtе de coпtesta|ie) verфcd contesta|iile impotriva deciziilor inspec|iei judiciare de
respiпgere а sesizdrilor ".

In conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.(i) din Legea пr. |'18/25,07.2О|4 " Completele
de СОпtеstаliе ехаmiпеаzd. coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspec1iei judiciare de rеsрiпgеrе а
sesizdrii, Procedura iп fala completelor de coпtestalie este scrisd", iаr сопfогm atin.(3) lit. Ь) din
ПОГmа mеПtiОПаtб "Completele de coпtestalie decid respingerea coпtesta|iei са пеiпtеmеiаtе".

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatб suрrа stipuleazd сб "Hotdrirea privind respiпgerea
contesta|iei iпpotriya deciziei Iпspecliei judiciare de respiпgere а sesizdrii este dфпitivd".

AnalizAnd tеmеiuгilе invocate iп contestafie si materialele administrate, ргесчm qi decizia
InsPec{iei judiciare се se contesta, Compleful de ехаmiпаrе а contesta{iilor conchide са contesta1ia
declarat6 urmеаzi а fi respinsй din чrmitоаrеlе considerente.

Completul de ехаmiпаrе а contesta}iilor mentioneazё сй, in contestatie peti{ionarul nu а
invocat саrеvа argumente noi, neverificate de Inspec{ia JudiciarЁ, саrе аr sегчi drept temei pentru
апulагеа deciziei contestate, сопfоrm сЁrеiа s-a constatat intemeiat сё faptele expuse in sesizare пч
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare рrечбzчtе la агt.4 alin.(l) Legea сч рriчiге
la rйsрчпdеrеа disciplinarб а judec5torilor пr. l 78 din 25.0'7 .2014.

compleful de ехаmiпаrе а contesta|iilor ге{iпе с5, din mаtегiаlеlе cauzei se constata
indubitabil сi, faptele invocate de ойtrе petifionaг са iпсйIсiri admise de judecdtor, se rеzчmi la
dezacordul acestuia cu sentin{a diл 04 dесеmЬriе 2020, adoptatД dejudecйtorul Judecitoriei Cahul,
sediul cantemiT, cristina salagor in рriчiпlа dAnsului, рriп саrе а fost condamnat la l0 ani
priva{iune de libertate.

_ _ 
in. acest sens, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor indicЁ сй, unul din principiile

activitatii Inspecfici judiciare, рrечаzutе in Regulamentul cu privire la organizarea, compcten}a 9i
mоdul de func{ionare а inspecliei judiciare, aprobat рriп НоtirАгеа Consiliului Suреriоr al



Magistrafurii t. 506124 din 13 noiemhie 2018 este principiul respectaтii independen{ei

jйJcatorului, рrесum qi autoritatii de lucru judecat, рriп саrе чrmеаzй а fi inleles сд чегifiсйrilе

Ъfесtчаtе de 
'IпsресlЙ judiciara se dеsЬ9оаri cu rеSрссtаrеа principiilor .independenlei

;uaecatoritor, ,чрчъ"rii loi numai legii, рrесчm ýi autoгitalii de lucru judecat, controlul exercitat de

inspeclia judiciara nu poate счрНпае boЙriteludecdtor.egti supuse сЁilоr de atac pr.evйzute de lege,
' iE^ dar, Comiletul dЁ ехаmiпаrе а contestaliilor conchide сй, Consiliul Sчреriоr al

MagistrЙrii, fiind оцап de autoadministrare jчdесбtогеаsсй, nu аrе competente juгisdictionale 9i

nu e"ste in drерt sd se iЙрliсе iп ехаmiпаrеа cauzelorjudecate de instan{ele competente, Sa Se ехрчпа

si/sau s1 чрr.Ъi.". legalitatea qi temeinicia hotlririlor judocitoregti,
'- 

*- 
i;-;; "";Й auca Inspeclia Judiciarб, са оrgап specializat al Consiliului Suрегiоr al

Magistraturii, аr interveni in exu-in*ea cauzei, s-аr expune iп privin|a hotйririi .adoptate, 
dind о

upiJ.l"r" prob.lo' din dоsаr, legalitatii асtеlоr judecбtoregti adoptate,. corectitudinii aplicйrii

legislatiei, etc., aceasta а. сопititчiЪ imixtiune grачб iп inйptuirea justifiei, рriп aceasta arogindu-

qi atribuliile organului de in{Eptuire ajustitiei,' 
ТЬоааtЦ Completul de ехаmiпаге а contesta{iiloг fine cont 

_de 
jurispruden{a Счr{ii

Constitulionale а RерчЪliсii Moldova. дstfеl, Curtea а decis с5 iпdерспdеп{а judecltorului este о

ргеmisй а statului de drept qi о garan{ie fundamenta,li а unei judecбti corecte, сееа се рrеsчрuпе с1

пimепi nu poate interveni in deЙziile 9i modul de gindire ale unui judecltor, decAt рriп рrосеdurilе
jчdiсiаге siabilite (hotdrбrea CurYii ioпstitu|ioпaie пr, 9 diп 28.06.20l2, раrауфul J,1) qi сi чп

Ъопtrоl а1 legalitatii qi temeiniciei acfului judecёtoresc poate fi exercitat пчmаi de citTe instantele

de apel 9i .йч.., i,' bonformitate сч рrосЪdurilе jurisdic;ionale (hotйrбrea Cur|ii Coпstitulioпale

пr, 28 diп ]4 decembrie 2010, paragrфul 7,3),

iп aceast5 оrdiпе ае i6ei, tn liр'sаЪопstаtаrii faptelor се аг indica сй, in actiunile judecltoгului

sаlаgоr cristina de la Judecatoria cahul (sediul Сапtеmir), cxistй elemente al аьаtеrilог

disci"plinare рrечйzчtе de art.4 alin.(l) din Legoa cu privire la rбspundorea disciplinarё а

iча.Ёао.itо., Inspeclia judiciarй intemeiat а adoplat solulia anuntat1 de respingere а sesizЁrii,

Ъecizia fiiлd чпа lЪgаli gi intemeiatа, fapt се condilioneazё rеsрiпgеrеа contestaliei са neintemeiate,

Prin рrismа сеlоr expuse, .опЪ* art. 2':. -28 din Legea cu privire la rбsрчпdеrеа

disciplinarа а judecбtorilor пт . 1'l8l25 .01 .2О14, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor al

ColegiuluidisciPlinar,- 
нотдRАýтЕ:

Se respinge contesta{ia declaratё de саtrе Вчrчiап Leonid impotriva Deciziei Inspec{iei

judiciare rг. зЪбs--з72р/m din 15 аргiliе 2022, emise ре mаrgiпеа sesizdгii depuse la 28 martie 2022

asupra ac;iunilor judecatorului SаЙgоr Cгistina de la Judecйtoria Cahul (sediul Сапtеmir),

ноtйrАrеа este definitiva, sйхреdiаzё рй4ilот qi se publicd ре pagina web а consiliului

Sчреriоr al Magistraturii www.csm.md

PreEedinte /sеmпйtчrа/

Membrii /sеmпбtчrа"/

/sеmпбtчта./

рчlьеrе Ruxanda

MAn5scurtё Igоr

Midrigan Pavel


