Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

23 mai 2019 mun. Chisinau
Nr. M
Completul de contestatie nr. 2 gl Colegiului disciplinar de pe linga Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:
Presedinte Anatolie Minciuna
Membri Igor Méaniascurta

Veronica Mocanu
Examinand contestatia cet. Dorel Rusy impotriva decizici fnspectiel Judiciare nr.
2361s-332p/m din 09.04.2019 adoptata in urma examinarii sesizag depuse cu
privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comjse de judecatorul Vitalie
Stratan de la Judecitoria Chisinau sediul Cenntral

CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii

La data de 21 martie 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din numele avocatului Rusu Dorel, prin care so solicita atragerea
la raspundere disciplinard a judecatoruluj Judecdtoriei Chisinau. sediul central,
Vitalie Stratan pentry faptele/actiunile presupuse a constitui temeiuri de abateri
disciplinare.

Autorul sesizirii, avocatul Rusy Dorel relatcazi despre examinarea de catre
Judecatorul Vitalie Stratan a unel cauze contraventionale, astiel prin hotarirea din
data de 07 februarie 2019 a fost admisa cererea de contestare inaniad de Chihaj
Mihail impotriva procesului-verbal si a deciziel agentului constatator cu privire la
contraventie, a fost anulat procesul-verbal Cu privire la contraventic seria JC, nr.
000040 din 18.06.2018, intocmit de catre seful Scrviciului de arhitectura si
constructii din cadrul Preturii sectorului Botanica al mun. Chisinau, lurie Casap, in
baza art. 179 Cod contraventional, cu incetarea procesul contraventional pornit in
conformitate cu art. 179 Cod contraventional in privinta Iui Chihai Mihail
Gheorghe.

. Autorul sesizarii, avocatu] Rusy Dorel considera ca hotarirea adoptata este
contrara prevederilor legislatiei, in special art. 439! Cod contraventional in partea
obligativitatii demolarij constructiilor neautorizate ca masura e STEUrHnA.

Totodatd a mai invocate cd, hotarirea a fost adoplata la data de 07 februarie
2019, recursul a fost declarat |a data de 19 februarie 2019, care Pind in prezent
impreund cu dosarul, contrar art. 468 Cod contraventional, nu a fost expediat la
Curtea de apel Chisinau.

Solicitd atragerea la raspundere disciplinara Judecatorului judecatoriei
Chisiniu, sediu) central, Vitalie Stratan in temeiy] art. 4 alin. (1), e by £)din Legea
cu privire la rdspunderea disciplinari a judecitorilor.




2. Aprecierea Inspectiei Judiciare

La data de 09 aprilie 2019, Inspectorul-judecator principal al Inspectic Judiciare de
pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, loana Chironet, a intocmit decizia cu Nr. 361s
-332p/m cu privire la respingerea ca fiind neintemeaiti a sesizirii declarate de catre cet.
Rusu Dorel .

in decizia inspectorului-judecétor este mentionat ci abordarile din sesizare de
existenta a temeiurilor de abateri disciplinare, pe faptele/actiunile  descrise sunt
neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare previzute de art.
4 alin.’(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorului .

Ca rezultat al verificarii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciard nu a
stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de citre judecatorul
vizat in sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajarc u raspunderii conform art.
4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, motiv din care sesizarea
a fost apreciate ca fiind neintemeiata si respinse.

3. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 09 aprilic 2019, cet. Rusu Dorel g depus cu
respectarea termenului, la data de 07.05.2019 (conform avizului de receptie, flind
constatatd receptionarea la 15.04.2019 a deciziei, expediatd contestatia la
02.05.2019 conform stampilei oficiului postal, zilele 27.0-£2019-01.05.2019 —
nelucrdtoare), contestatie prin care a fost solicitata anularca decizic] contestate si
atragerea la raspundere disciplinari a judecatorului vizat.

in motivarea contestatiei depuse, cet. Rusu Dorel a indical in mod repetat
asupra incilcarilor invocate in sesizare, indicand ca Inspectia Judiciard cronat a
concluzionat asupra netemeiniciei sesizarii.

Mai indica Rusu Dorel in contestatic ci inspectia judiciard superficial a
examinat sesizarea si a adoptat o decizie neintemeiata, or de fapt exista temeiuri de
a intenta procedura disciplinara in privinta judecatorului V.Stratan urmare a celor
constatate.

4.Opinia judecitorului Vitalie Stratan

Judecatorul Vitalie Stratan si-a expus opinia in scris,

In redare succinta judecatorul a comunicat despre sedintele de Judecatd avute
loc.

Hotarirea pe caz a fost pronuntata la data de 07 februaric 2019

Dosarul a fost transmis serviciului penal si contraventional la data de 25
februarie 2019, iar la data de 18 martie 2019 recursul impreuna cu dosarul
contraventional a fost expediat in Curtea de apel Chisinau.

Cauza a fost inregistratd in instanta de recurs si numiti peniru examinare la
data de 09 aprilie 2019.

Hotarirea a fost adoptata pe baza probelor administrate sbintima convingere a
judecatorului.

Considera ca argumentele din sesizare sunt de competenta instantei de recurs,




3. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor
Examinand contestatia cet. Rusu Dore] impotriva decizie Inspectiei Judiciare
si actele administrate in sedinta Completului, verificand argumentele expuse de
inspectorul-judecitor in decizie si cele a petitionarului in contestatic. Completul de
examinare a contestatiilor considera ca, contestatia urmcaza a [ respinsa, din
urmatoarele argumente.
Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la raspundere disciplinari
a judecatorilor, (1) Dupa finalizarea cercetirij disciplinare, in cazul constatarii
existentei elementelor constitutjve ale abaterii disciplinare. inspectorul-judecitor
intocmeste un raport, care, impreuna cu dosarul cauzej disciplinare. se prezintd in
termen de 3 zile colegiului disciplinar pentru examinare, in cayu] n care nu se
constata existen{a elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-
judecitor intocmeste o decizie motivatd de respingere a scsizari. care poate fi
contestata in modul stabilit la art.23 alin.(11).
Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerca la raspundere
disciplinari a judecatorilor (1) Completele de contestatie examineasd coniestatiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in fata
completelor de contestatie este scrisa. (3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauze; inspectiei judiciare pentru verificari

suplimentare; b) respingerea contestatiei ca neintemeiats.

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportatc Iy prevederile legale
aplicabile, s-a constatat ca, avocatul Rusu Dorel invoci oy faple actiuni, care ar
constitui temeiuri de abateri disciplinare, dezacordul cu hotirirea adoptata la data
de 07 februarie 2019, prin care a fost admisa cererea de contestare inaintati de
Chihai Mihail impotriva procesului-verbal si a deciziei ageritulul constatator cu
privire la contraventie.

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderca disciplivard a judecatorilor
enumera in mod exhaustiv temeiurile de abateri disciplinare in privinta judecatorilor,
inclusiv si temeiurile de la art. 4 alin, I, lit. b), g) din lege, invocate in sesizare,

Potrivit art. 4 alin. (1), it b), g) din Legea cu privire la raspunderea disciplinarg
a Judecatorilor, constituie abatere disciplinara:

b) adoptarea unei hotiriri Judecatoresti prin care, mtentionat sau din neglijenta
grava, au fost incalcate drepturile si libertatile fundamentale alc persoanclor fizice
sau juridice, garantate de Constitutia Republicii Moldova st de tratatele
internationale privitoare la drepturile fundamentale ale omului 1y care Republica
Moldova este parte;

g) incdlcarea, din motive imputabile judecatorului. g termenclor de indeplinire a
actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotiriri lor judecatoresti
$1 de transmitere a copiilor acestora participantilor la proces. duci aceusty 4 afectat
in mod direct drepturile participantilor la proces sau ale altor persoanc.

In rezultatul examindrii sesizdrii prin intermediul Progromului Litcgrat de
Gestionare a Dosarelor s-a constatat ca la data de 23 iunic 2613 i judecatoria
Chisinau, sediul central a fost inregistrata cauza contraventionald in privinta lui
Chihai Mihail, repartizata judecatorului Vitalie Stratan.



Prin hotérirea din data de 07 februarie 2019 a fost admisa cererea de contestare
inaintata de Chihai Mihail impotriva procesului-verbal si o decisio] agentului
constatator cu privire la contraventie.

A fost anulat procesul-verbal cu privire la contraventie seria JC. nr, 000040 din
18.06.2018, intocmit de citre seful Serviciului de arhitecturs sl constructii din cadrul
Preturii sectorului Botanica al mun. Chisinau, lurie Casap. in baza art. 179 Cod
contraventional.

S-a incetat procesul contraventional pornit in conformitate oy art. 179 Cod
contraventional in privinta lui Chihai Mihail Gheorghe.

Completul de examinare a contestatiilor retine ci, autorul sesisiri; ISl exprimi
dezacordul cu hotirirea adoptatd, considerind c3 constructia neawtorizald urma a fi
demolata, cel putin prin aplicarea masurilor de siguranta in conlormitate cu art, 439
Cod contraventional.

Totodata, se invoca incilcarea termenului de expedierc a cauyei in instanta de
recurs.

Coompletul de examinare a contestatitlor considera ca abordarile dip sesizare de
existentd a temeiurilor de abateri disciplinare in actiunife judecatorului Vitalie
Stratan sint neintemeiate, iar faptele invocate nu pot fi incadiuie ca temeliur de
abateri disciplinare, retesind din urmitoarele consdierente.

Astfel, cu privire la adoptarea hotaririi cu care autorul sesizarii isi exprima
dezacordul, Completul de examinare 4 contestatitlor retine ¢ in conformitate cu art.
114, 115 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova Justitia s Infaptuieste in
numele legii numai de instantele judecatoresti.

Justitia se infiptuieste prin Curtea Suprema de Justitie, prin curtile de apel $i prin
Jjudecitorii.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecitoresti. in ordinea
s procedura stabiliti de atac, nu este in drept sa se implice in cxaminarcs cauzelor
la instantele Judecatoresti competente sau sa se expuni asupry fegulntatii si
temeiniciei hotararilor emise s1 a altor acte procesuale.

Consiliul ~ Superior  al Magistraturii  estc  organ  do autoadministrare
Jjudecétoreasca, nu are competente jurisdictionale si nu este in drept sii se implice in
examinarea cauzelor judecate de Instantele competente, si se CXPURd ji/sau si
aprecieze legalitatea si temeinicia hotaririlor Judecatoresti.

Completul de examinare a contestatiilor considera ca judecatorul Vitalie Stratan
a apreciat argumentele la intima convingere si a adoptat solulia respectiva, care nu
poate fi consideratd adoptati intentionat sau din neghijenta orava,

In acelasi si in alt context, textul de la lit, bydinart. 4 alin. (1) din Lcgeacuprivire
la rdspunderea disciplinara a judecatorilor (in redactie noud) delineste abaterea
disciplinara prin actiunile de »rea-vointa” si ,neglijenta erava™ de o gravitate
deosebita, ca o laturd care presupune afectarea actului de justitic prin incalcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale aje persoanelor fizice sau juridice. varantate
de Constitutia Republicii Moldova st de tratatele interaiionale priviioare la
drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte.

Astfel, pot intra in sfera rdspunderii disciplinare numai accle incaleari ale
normelor de drept material si procedural care pun in discutii valabilitatea actelor



intocmite de judecitor, pentru care un obscrvator rezonabil (persoana mtormata st
de buni credintd) nu poate gasi o justificare.

Avind in vedere notiunile de grava neglijenta, care este considerar aplicabila
atunci cand diligenta necesars in desfasurarea unor procedurj este grav incilcata,
atunci cand nu sunt aplicate chiar si cele mai simple si evidente rafionamente si
atunci cand nu s-a luat in considerare ceea ce ar 11 tost evident pentry oricine, iar
reaua-credinta presupune distorsionarea constienta a dreprelai. fiind o eroare
evidenta si constienta, chiar sl In situatia existentel unor ascmenoa lapte. nu orice
eroare, fie ea grava, poate face obiectul unei sanctiuni disciplinare.

Completul de examinare a contestatiilor atesta ¢4, in speta invocata in sesizare
nu se aduce nici un argument, nici o faptd, croare, care ar purea constiw o grava
neglijenta sau reaua-credinti la examinarea cazului, iar insust dezacordul cu actele
adoptate, nu pot fi apreciate ca incilcarea drepturilor si libertanior tundamentale ale
persoanelor fizice sau juridice, garantate de Constitutia Republicii Moldova si de
tratatele internationale privitoare la drepturile fundamentale ale omuluj g care
Republica Moldova este parte.

Totodatd, cu referire la incalcarea termenulyi de expediere u caurei in instanta de
recurs, Completul de examinare a contestatiilor retine ¢a poteivic wrt. 4 alin, (1) ht.
g) din lege prevede ca temei de abatere disciplinara incalcarca, din motive
imputabilejudecﬁtorului, a termenelor de indeplinire a ac{tuntlor de procedurd,. ..,
daca aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor I proces sau ale
altor persoane.

"Astfel, urmare a verificirii s-a constatat, ¢ca hotartrea a fost adoptatd la data de 07
februarie 2019, in aceeasi zi a fost plasata mtegral in Programul [ntegrat de
Gestionare a Dosarelor, cauza a fost transmiss in sectia de evidenia a dosarelor la
data de 25 februarie 2019, recursul a fost declaral Ia data de 19 februarie 2019,
expediat in instanta de recurs impreuna cu dosarul contraycriional Ja data de 18
martie 2019.

in conformitate cu art. 468 alin. (1), (3) Cod contraventional recursul Impotriva
hotéririi judecatoresti contraventionale se declard in termen de !5 sile do la data
pronuntarii hotéririi judecatoresti sau, pentru partile care nu au fost prezente la
sedinta de judecare a cauzei contraventionale, de Ia data inminarii copici de pe
hotarirea Judecitoreasca, in conditiile art.463 alin.(1).

Recursul primit, impreuni cu dosarul contraventional, se expediaza, in cel mult
3 zile de la data expirarii termenului de declarare a recursuluj, mstan{ei de recurs.

+ Avind in vedere calitatea de victime a mai multor persoanc. care au absentat
inclusiv la ultima sedinta de judecatd si a caror termen de dechivare a recursulul se
considera de la data inminarii copiei de pe holarirea judecitoreasei. termenul
expedierii cauzei in instanta de recurs nu a fost incalcat.

Totodata a fost stabilit ¢4, la data de 2] martie 2019 recursul a {ost inregistrat in
Curtea de apel Chisinau, nr. dosaruluj 02-4r-6434-21032019. cauza are swtut de
examinare, sedinta este numita pentru 09 aprilie 2019, 10.0¢.

Urmare a celor mentionate, Completul dc contestatic considerd ntemeiata S
legala decizia Inspectiei Judiciare din 09, 04.2019 prin carc s-2 respins ca fiind
neintemeiatd sesizarea cet. Rusu Dorel or  nu existd vre-un lemei de atragere la




raspundere disciplinard a judecatorului Vitalic Stratan do I dudecatoria Chisinau,
sediul Central

Astfel, in lipsa constatdrii careva fapte ce ar indica. 23 in actiunile
judecidtorului vizat persisti elemente abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.
al Legii cu privire la rispunderea disciplinara a judecatorilor, invocate de petitionar,
Completul de contestatie consideri ca Inspectia judiciara intemeiat a respins ca fiind
neintemeiata propunerea de admitere a sesizarii parvenite, fapte ce conditioncaza
respingerea contestatiei ca neintemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014
Cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :
Se respinge contestatia declarata de citre avocatul Rusuy Dorel impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare din 09.04.2019 nr. 361s-332p/m.

Hotéréarea este definitiva.

Hotérarea se expediazi partilor st se publicad pe pating web a Consiliului
Superior al Magistraturii (Wwwicsmumd) )

Presedinte /semnatural * Anatolie Minciuna
Memebri /semnatural lgor Manascuria

‘ [semnatura/ Veronica Mocanu
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