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Completul de contestalie пт. 1 al Colegiului disciplinar de ре lАпgё Consiliul Sчреriог
al Magistraturii in соmропеп{а sa:

Pre9edinte
МеmЬri:

рчlьеrе Ruxanda
Мiпёsсчrtё Igor
Midrigan Pavel

examinind in gedinla inchisi contestalia depusi de Nina Todica, asociat al SRL
,,Sоfrоп" qi Vadim Todica, creditor al SRL ,,Sofron", impotriva Deciziei Inspecliei
judiciare пr.24Зs-295рlm din 05 aprilie 2022, emise ре marginea sеsizёrilоr depuse
la 04 martie 2022 qi 21 martie 2022 аsuрга acliunilor judecitorului Alexandru Arhip
de la Judecйtoria Chiqinйu, sediul Central,

А CONSTATAT:
l. subiectul sesizйrii.

La data de 04 mаrtiе 2022, iп adresa Consiliului Sчреriог al Magistraturii а

parvenit sesizarea de la Nina Todica, asiciat al SRL ,,Sоfrоп" Ei Vadim Todica,
creditor al SRL ,,Sofron", рriп саrе ехрrimй dezacord cu acliunile/inacliunile
judecёtorului Аlехапdrч Arhip de la JudecItoria Chiginёu, sediul Сепtrаl la

ехаmiпагеа cauzei cu privire la iпtепtаrеа procesului de insolvabilitate fаtё de SRL
,,Sofron" w.21-505 12|.

La 21 martie 2О22 secretariatul Consiliului Superior al Magistгaturii а mai
inregistrat о sesizare dерчsё de Nina Todica, asociat al SRL ,,Sоfгоп" qi Vadim
Todica, сrеditоr al SRL ,,Sofron", rеmisй dupб competen!6 de сitrе Serviciu de

Informalii gi Securitate al Republicii Moldova, prin саrе autorii invocё рrеtiпsе
acliuni ilegale ale judecёtorului Дlехапdrч Дrhiр de la Judecбtoгia ChiEinйu, sediul
Central la ехаmiпаrеа cauzei cu рriчiге la intentarea procesului de insolvabilitate fаtй

de SЮ,,Sоfrоп" пr.2i-505l21.
Рriп incheierea din 2З martie 2022, sesizёril е пr.24Зs-295рlm gi пr.280s-343р/m

au fost conexate intr-o singurй рrосеdчгi.
Autorii sesizёrii descriu са, la 08.09.202l , Rusu Апdriап, administratorul

S.R.L. "Softron" а depus о сеrеге introductivй privind intentarea pTocesului de

insolvabilitate fаlй de S.R.L. "Softron".
La data de |4.09.202|,Todica Eva, rерrеzепtаtё de catre Mihalachi Stela а depus

о сегеrе introductivй privind intentarea procesului de insolvabilitate fа!й de S.R,L.
"Sоftrоп".

Rеmаrсб autorii sesizarii сё, in pofida fapfului сi, Rusu дпdriап, administratorul
S.R.L. "Sоftгоп" а depus о сеrеrе introductivi privind iпtепtаrеа procesului de

insolvabilitate fа!ё de S.R.L. "Sоftrоп" inaintea lui Mihalachi Stela, magistratul



дlехапdru дrhiр а numit administratorul provizoгiu 1а solicitaгea acesteia, prin се а

inc6lcat dгерtчrilе S.R.L. "Softron".
Меп!iопемё ачtогii sesizёrii сё, ргiп incheierea judecдtorului Judесбtогiеi

Chiginёu, sediul Central din 17.09.2021, emisб de judecёtorul дrhiр дlехапdru, s-a

dispus primirea spre ехаmiпаrе а сеrегii introductive а lui Todica Eva" reprezentata

de сбtrе Mihalachi Stela, privind intentarea procesului de insolvabilitate fa!6 de S.R.L.
"Sоftrоп", instifuirea perioadei de observa{ie, De asemenea s-a dispus:,, iп scopul
prevenirii mоdфсdrii stdrii iп care se аfld Ьuпurilе societd|ii сu rdsрuпdеrе limitatd

,,S1FTRoN", iп perioada de рdпd la iпtепtаrеа procesului de iпsolyabilitate, se

aplicd urmdtoarele mdsuri de asigurare: se пumеýtе iп calitate de admiпistrator
provizoriu admiпistratorul autorizat Bulgarii Igor dе|iпdtоr al autoriza|iei пr. 39 diп
]4 iапuаriе 20I5, eliberatd de Miпisterul Justiliei."

Mai indicё сё, prin iпсhеiеrеа judecйtorului Judecёtoriei chiginбu, sediul

Central, Iordachi Natalia din 20.09,2021 s-a dispus ргimirеа sрге examinare а сеrеrii

introductive а administratorului S.R.L. "Softron", Rusu Andrian.
Рriп incheierea judecёtorului Judecёtoriei Chiginбu, sediul Central, Iordachi

Natalia din 20.09.2021 s-a dispus transmiterea judecйtorului Дrhiр дlехапdru cauza

de insolvabilitate 1а сеrеrеа introductivй а administratorului S.R.L. "Softron", Rusu

дпdriап privind intentarea procesului de insolvabilitate fala de S.R.L. "Sоftrоп"

репtrч сопехаrе 9i ехаmiпаrе intr-un proces |а calza intentata 1а сеrеrеа introductivб

depusё de Todica Еча, repгezentata de сйtге Mihalachi stela, privind intentarea

procesului de insolvabilitate fa!5 de S.R.L. "Softron"-
Рriп incheierea judecйtorului Judecйtoriei Chiginёu, sediul Сепtгаl, дlехапdru

Дrhiр din з|.о1.2о22 s-a dispus арrоЬаrеа demisiei administratorului autorizat

Bulgaru Igor din calitatea de administrator provizoriu а1 SRL ,,Sofron", desemnarea

iп calitate de administrator al SRL ,,Sofron"- administrator autorizat Gu[u Sergiu,

delinltoT а1 autoгizaliei пт.110 din 14.01, 20l5.
Subsemnalii fac trimitere la art. 63 alin.4 din Legea insolvabilitйlii, саrе

prevede, с6: "La etapa iпtепtdrii procedurii, iпstап!а de iпsolyabilitate dеsеппеаzd

caпdidatura admiпistratorului provizoriu, admiпistratorului iпsolyabilitd|ii sau а
lichidatorului, propusd de debitor sаu de creditorul care а iпi|iаt procedura",

Precizeazd сё, din поlmа respectivб rezultё cu certitudine, сё instanla

desemneЙй сапdidаtчга administTatorului pгovizoriu, ргорчsй de debitor sau de

creditorul саrе а iniliat рrосеdurа. In sре!й, pTocedura de exam iпаrе а сеrеrii

intгoductive la сеrеrеа depusi de pretinsul creditor Eva Todica deja а fost iniliatё рriп
incheierea de admiterea cererii introductive sрrе ехаmiпаrе а judecitorului

JudecЁtoriei Chiginlu, sediul Central, Дrhiр дlехапdru din 17,09.202l. Mai mult,

administratorul provizoriu se desemneaz6 nu in чrmа inilieTii examinбrii сеrеrii

introductive, ci in чrmа demisionйrii administratorului numit апtеriог. In acest caz

pгevederile art. б3 alin.4 din Legea insolvabilitElii пч stabilesc in mod ехрrеs

prioritatea candidafurii administгatorului provizoriu' рrорus de deponentul cererii-

Susjin autorii sesizйrii сй, aplicarea legii prin analogie qi ехtrароlаrеа

plevederilor аrt. 6з alin. 4 din Legea insolvabilitilii 1а situalia de dеsеmпаrе а unui

nou administrator pгovizoriu, in чrmа demisiei administratorului desemnat апtеriоr,



contravine principiului 
_contradictoriatitёlii ýi egalitёlii pa4ilor in drepfurile

ргосеdчrаl qi egatte[ii in fala legii 9i а justiliei, оr debitorul, in lipsa unei поrmе iegale,
саrе ех_ргеs аr fi reglementat situalia respectivё, este dezavantajat gi restrбns iп
drepfurile sale de а рrорuпе candidatura administratorului provizoriu fala de creditor
in baza арliсёrii unei поrmе de drept рriп analogie, iаr potrivit аrt. 12 alin.3 СРС 'Nч
se admite aplicarea рriп апаlоgiе а поrmеi de drept care derogd de la dispozi|iile
geпerale, restrdпge drepturi sau stabile;te sапсtriuпi suрlimепtаЙ''.

considerё с5, in astfel de circumstanle instanfa urma sй desemneze candidatura
administratorului provizoriu in mod aleatoriu gi nu, in dezavantajul debitorului, sё
aplice analogia legii in favoarea creditorului, фt inadmisibil Ei contrar legii.

рriп urmаrе, autorii sesizйrii expun dezacord cu incheierea Jidecёtoriei
Chiginйu, sediul Сепtrаl din З1.01.2022, рriп саrе s-a dispus арrоЬаrеа demisiei
administratorului autorizat Bulgaru Igor din calitatea de administiator provizoriu al
SRL ,,Sofron", desemnarea in calitate de administrator al SRi ,,Sоfrоп''-
administrator autorizat Gulu Sergiu, delinЁtor al autorizaliei nT.l 10 din 14.01. 2015.

Menlioneazd сй, in motivarea сеrеrii de demisie administratorul autorizat
Bulgaru Igог а invocat саrасtеrul complex gi volumul imрчпйtоr de acliuni саrе
urmеаzй а fi indeplinite in calitate de administrator pTovizoiiu at S,R.L. ' 

jSoftron'',

fapt се este dificil de realizat in contextul activitatilor iпсёrсаtе qi desfEgurate реmarginea аltоr proceduri. De asemenea а йcut menliunea d"rp.. Ъ"irt.rrgч
circumstanlelor de ordin реrsопаl саrе impiedicй desfEqurarea ln сопtiпuаrе а
respectivei activitali. Totodatё, de сйtrе administratorul autorizat Bulgaru Igor nu au
fost prezentate careva рrоье pertinente utile si concludente in sensul й. t t върс км
in suslinerea poziliei sale. Оr, сrеýtеrеа volumului de lucru пu constifuie чп motiv
intemeiat pentru demisionarea administratorului provizoriu, оr pohivit аrt. З0 alin.3
din Legea insolvabilitёgii, perioada de observalie nu poate sё dureze mai mult de 75
zile luсrёtоаrе (рrечеdеrе imperativё) qi acest tеrmеп legal nu poate fi prelungit.

subsemnalii mai сопsidеrб, сё рriп acceptalea cererii de demisie si dеsй.,агеа
unui administrator provizoriu nou Йstапlа cu Ьuпй qtiin!й incalcё пЬrmеlе legale
imperative 9i anume: аrt. 30 alin.3 din Legea insolvabilitЁlii ''Теrmепul de ехаmiпаrе
а catlzei de iпtепtаrе а procesului de iпsolvabilitate este de cel mult 60 de zile
lucrdtoare de la data admiterii cererii iпtroductive spre ехаmiпаrе. Iп fuпсУiе de
circumstaп|ele cauzei ;i de motiyele lеmеiпiсе, iпStап!а de iпsolvabilitate poate
decide majorarea terme in spe!Ё termenul imperativ deja este incalcat, ог din
momenful emiterii incheierii judecйtorului JudecЁtoriei chiEinёu, sediul central,
Аrhiр Alexandru din 17.09.2021 privind acceptarea сеrегii introductive sрrе
examinare а expirat mai mult de 75 zile lчсrёtоаrе.

suslin autorii sesizйrii сё in astfel de circumstanle admiterea сеrеrii de demisie
Ei numirea unui поu administrator provizoriu ча duce la о tergiversarea inevitabilй а
examinlrii сеrеrii introductive, in siпalia in саrе acest tегmеп imperativ deja este
incйlcat.

Totodatё, considerё pripitй pozilia judecйtorului prin саrе а admis candidatura
рrорчsД de creditorul Todica Eva, repTezentatй de сitrе Mihalachi Stela, оr ultima
este leprezentatё intr-un ýir de litigii de сйtrе avocaful Ciofu Vitalie, саrе, in paralel,



este avocaful Ei а administratorului Gup Sergiu, in cadrul procesului SRL Tat Recons
in faliment, ciгcumstanle din саrе se deduce iпtегеsчl асБstоrа iп cadrul pгezenfului
рrосеS.

Mai indicё сё, administratorul autorizat Gu[u sergiu deline calitatea de
administrator iпtr-uп пumйr imрuпйtоr de iпtгергiпdеri in pioces de insolvabilitate,
саrе depёgeýte сч certifudine пumйrчl admis de lege, сееа се la fel poate condiliona о
gestionaгe necalificatй а debitorului, ргесчm gi imposibilitat"u ,"hir5rii volumului
imрчпёtог de acliuni care urmeaz й а fi indeplinite in calitate de in calitate de
administгator provizoriu al S.R.L.''Softron''.

Autorii sesizёrii invocЁ сй, incheierea de desemnare а administratorului
autorizat sergiu Gup fЕrй: rеglеmепtаrеа situaliilor vitale pentru dеsй5чrаrеа cu
succes а perioadei de observalie gi activitatea поrmаlй а intreprinderii in aceastё
реriоаdё ргесчm gi stabilirea tеrmепеlоr limit5 pentru еfесfuаrеа чпоr acte de
рrосеdчrё de сёtrе administratorul ргочizогiч поч numit, сrееаzй haos Ei incenitudine
in рrосеdчrа de observalie, pune in реriсоl activitatea поrmаlё cu zi de zi а sRL
sоftrоп Ei siguranla masei debitoare а acesteia 5i acliunea unei astfel de incheieri
urmеаzё а fi suspendatй рбпй la ехаmiпаrеа definitivё qi irevocabilё а сеrеrii de гесчrs
depuse.

Susfin сё, acliunile magistгatului Alexandru Аrhiр sunt indreptate sрrе
intimidarea Ei lеzагеа drepfurilor SRL "Softron", consfin;ite in Constitulia RM 9i
aclionarea dоаr in interesul lui Mihalachi stela, аdmitегеа doar а сеrеrilоr si
solicitfuilor inaintate de саtге aceasta.

Autorii sesizйгii atrag atenlia despre fapful сй, magistraful Аrhiр Аlехапdгч degi
а emis incheierea la З1.01.2022, пч а рlаsаЁо ре poгtalul nalional al instanfelor de
judecati, de сйtrе SRL "Softron" fiind primitй iпсhеiеrеа datё doar la qedinla din
0з.02.2022, nefiind clar scopul, de а incбlca dreptul petilionarului la acces la
iпfогmаliе sau poate actiunea datЁ а fost admisi intenfionat, in detгimentul
petilionarului.

consideri сй, faptele descrise in рrеzепtа рlбпgеге contin urmatoarele riscuri
pentru imaginea justiliei: riscul de соrчрliе "mаrе" fа[й de magistraful Alexandru
Arhip Ei riscul сачzйrii unui prejudiciu SRL ''Softron''.

Мепfiопеаzё сй, рriп incheierea din З 1.03,2022 au fost incйlcate drepnrrile gi
libertёlile fundamentale gагапtаtе de аrt. 20 din Constitulie ale SRL ''Softron'', оr i s-
а iпgrёdit accesul la justilie, fiindu-i acordatб о рriоritаtе neintemeiatй cet. Mihalachi
Stela.

Solicita verificarea informaliei confinute in рlбпgеrе, чеrifiсаrеа legalitёlii
acfiunilor magistrafului Аrhiр Alexandru iп саdrul examinlrii cauzei SRL ''SЪftrоп''
in proces de insolvabilitate si prezenga in acliunile acesfuia а unei abateri disciplinare.

2. Арrесiеrеа inspectoru lui-j чdесйtоr
Vеrifiсiпd аrgчmепtеlе autorului sesizёrii reiegind din materialul рrоЬаtоr

acumulat Ei din opinia scrisё а judecdtorului Alexandru Arhip de la Judecйtoria
Chiginёu, sediul Central, рriп Decizia Inspecliei judiciaгe пr.24Зs-295рlm din 05
aprtlie 2022 s-a respins sesizarea са neintemeiatй, ре motiv сё faptele expuse пч



intrunesc elemente constitutive ale abaterii disciplinare in stаrе sё angajeze
risрчпdеrеа disciplinarй ajudecitorului vizat, сопfоrm рrечеdеrilоr аrt.4 alin.( 1 ) din
Legea cu priviгe la rйsрчпdеrеа disciplinaгй а judecйtorilor.

3. Motivele indicate in contesta{ie.
Nefiind de асоrd cu Decizia Inspecliei judiciare indicatЁ, Nina Todica Ei Vadim

Todica au depus contestalie impotriva deciziaei Inspecliei judiciare din 05 аргiliе
2022.

in contestalie Nina Todica Ei vadiTn Todica repetat s-au referit la circumstanqele
invocate in sesizare, men{ionind fapful, сё Inspeclia judiciarё nu а examinat obiectiv
toate circumstantele invocate in sesizare. Soliciti апчlагеа deciziei Ei rеmitегеа cauzei
la о чеrifiсаrе sчрlimепtаrё.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Examinind mateгialele cauzei disciplinare, completul menlioneazi, сё din sesizaгe Ei
contestatie rеiеsй, сд autorii i-9i expun dezacordul lоr cu incheierea Judecitoriei
Chi9iniu, sediul Сепtгаl din 3l ianuarie 2022, рriп саrе s-a аргоЬаt demisia
administratorului autorizat Bulgaru Igor din calitatea de administrator рrочizогiч al
societatii cu rйsрчпdеrе limitata ,,SOFTRON" 9i s-a desemnat in calitate de
administrator ргочizоriч al societalii cu rёsрчпdеrе limitatй ,,SOFTRON'' -
administratorul autorizat Gup Sergiu delinйtor al autorizaliei пr. l l0 din l4.01.20l5.
Сопsiефё, сй prin асеаstй iпсhеiеrе le-a fost ingrёdit accesul la justilie, gaгantat de
аrt.20 din Constitugia Republicii Moldova, acodindu-i о рriоritаtе neintemeiatё in
aceasta cauzё cet. Mihalachi stela

Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor mепliопемё сё, potrivit principiilor
gепеrаlе, nimeni, in аfаrа instanlelor j udecйtoreEti, in ordinea gi ргосеdчrа stabilita de
atac, nu este in drept sй se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instanlele judecёtoregti
competente sau sй se expunй asupra legalitбlii gi temeinicii hоtirбгilоr emise.
Independenla judecёtorului este о premisй а stafului de drерt 9i о gагапliе
fuпdаmепtаlй а unei judecйEi corecte, сееа се presupune сй nimeni пч poate iпtеrчепi
in deciziile gi modul de gAndire ale unui judecЁtor, decбt рriп ргосеdчrilе judiciaгe
stabiIite.

La caz, judecitorul а арrесiаt рrоЬеlе din dоsаr la intima convingere 9i а adoptat
solufia respectivй, саrе nu poate fi consideratd са fiind adoptatй intenlionat sau din
neglijen!й grачй, sau care i-a incdlcat dгерtчrilе fundamentale ale autorului sesizйrii

Relevant este de menlionat si faptul са, potrivit аrt. 1 alin. (4) din Legea cu
privire la stafuful judecёtorului, judecёtorii iau decizii in mod independent gi impa4ial
gi aclioneazl йrй niciun fel de restriclii, influenle, presiuni, аmепiп!йri sau intervenlii,
directe sau indirecte, din раrtеа oricirei autoritali, inclusiv judiciare.

Dezacordul autorului sesizйrii cu solulia adoptata пu este temei pentru
constatalea incompetenlei profesionale grave Ei evidente а judecйtorului vizat,
reieEind dintr-o singura sре!й. Оr, cazul invocat in sesizare, fiind episodic in
activitatea judecёtorilor vizali in sesizare, nu este suficient репtrч fоrmчlаrеа unei
concluzii obiective asupra competenlei acestora.



Rezumind cele expuse, nu s-a retinut in acliunile judecйtorului vizat in sesizare
incompetenfa profesionalй grачй la inйptuirea justiliei, asa счm nici iпсёlсаrеа
intenlionatё sau din neglijen!6 gravб а legislaliei in vigoare la ехаmiпаrеа cauzei
Tespective. Оr, judecёtorii adoptё solulii, bazйndu-Se ре поrmеlе legale aplicabile
spelei 9i ре intima convingere fоrmаtЙ са uппаfе а aprecierii materialului рrоЬаtоr
prezentat de рй4ilе procesului.

Mai mult, argumentele autorilor sesizйrii pIecum сй, judecйtorul vizat а incёlcat
prevederile поrmеlоr materiale 9i procedurale privind termenul de examinare а cauzei
de intentare а procesului de insotvabilitate 9i prin fapful admiterii сеrеrii de demisie
Ei numirii unui поЧ administrator provizoriu, implicй evenfual о арrесiеrе ре fondul
cauzei, iar Inspeclia judiciarй пч аrе competen{e jurisdiclionale, саrе i-аr регmitе
арrесiеrеа legalitйlii gi temeiniciei acteloT judecйtoreqti adoptate de instanlele
judecйtoregti.

рriп urmаrе, autorul sesizёrii чizеаzб aspecte рrосеduгаlе si de interpretare а
поrmеlоr legale, саrе nu lin de competenta Consiliului Sчреriоr al Magistrafurii qi
оrgапеlоr sale specializate. от, о eventualй арrесiеrе а corectitudinii aplicёrii
поrmеlоr legale invocate de autorii sesizйrii automat аr duce la арrесiеrеа temeiniciei
ýi legalitalii acfului judecёtoresc emis de magistrali, fapt се excede competenla csM.

Relevant este de specificat, сб judecйtorul аrе un rol diriguitor in оrgапizаrеа gi
dеsйgurаrеа procesului in condiliile legale, аsigurбпd respectarea drepturilor gi
libertdlilor futuror participan}ilor la рrосеs.

Totodatё, p6rlile procesului, care сопsidеrй сД termenul rezonabil de ехаmiпаrе
а calzej, ar putea fi incйlcat, sunt in drept sй inainteze сеrеrе gi sй solicite instanlei
judecёtoreEti, саrе examineaz б, calza, ассеlегаrеа examinйrii cauzei.

Alegaliile autorului sesizirii fac раrtе din aspectele de рrосеdurё, Inspeclia
Judiciarй 1а fel nu este соmреtепtй sё se ехрuпё asupra chestiunilor legate de
examinarea fondului cauzei sau unor cereTi gi demersuri inaintate de participanlii la
proces, оr acestea fac раrtе din aspectele de рrосеdчrй, саrе pot fi invocate de раr,ti qi
alli participanli la proces in ordinea procedurii de contestare cu apel sau Iесчгs а
acfu lui judecйtoresc Гrпаl.

Cu rеfеrirе la alegaliile autorilor рrесum сй incheierea Judecёtoriei Сhiqiпёu,
sediul Сепtrаl din 31 ianuarie 2022 пl а fost plasatй ре portalul nalional al instan{elor
de judecatЁ, fiind рrimitё 1а 0З februarie 2022, judec5torul Alexandru Аrhiр а
explicat сй, incheierea nominalizatё а fost expediatй раrtiсiрапlilог 1а proces 1а data
de 01 februarie 2022, ora 1 5:З0, fapt се este confirmat prin scrisorile de сопfirmаrе а
expedierii рriп e-amail, anexate 1а materialele cauzei, Totodatd, incheierea evidenliatё
пч а fost publicati ре portalul nalional а1 instanlelor de judecatё, avбnd in vedere
interdiclia stabilita de pct. 19 din Regulamentul cu privire la modul de рuьliсаrе а
hоtбrбrilоr judecёtoreqti ре portalul паfiопаl al instanlelor de judecatё 9i ре pagina
web а CSJ.

Оr, potгivit Regulamentului cu рriчiге la modul de publicare а hоtйrАтilоr
judecйtoгegti ре portalul nalional al instantelor de judecatё 9i ре pagina web а CSJ,
аргоЬаt рriп Ноtirбrеа CSM пr. 658/30 din 10 octombrie 2017, incheierile
judecёtoregti nu se publici ре portalul nalional al instanfeloг de judecatД sau, dupД



caz, ре pagina web а Cu4ii SupTeme de Justilie, cu excepJia сеlоr рriп care se

solu!ioneazй fondul unei ргоЬlеmе.
Rеfеritоr la riscuri de coruplie "mаrе" fа!й de magistratul дlехапdru Дrhiр, autorul

sesizёTii este in drept sб ac{ioneze in condiliile stabilite de lege. Mai mult, autorul

sesizfuii пu а prezentat careva рrоье се aI demonstra faptul сё judecёtorul vizat ar

avea un iпtеrеъ personal, direct sau indirect, in solulionarea cauzei ori existй alte

imрrеjurйri care pun la indoialй obiectivitatea 9i перirtiпiгеа lui,

Са rezultat al чеrifiсйrii argumenteloT invocate in sesizare 9i contestalie, din probele

administrate, completul constatй сй faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele

constitutive аlе abaterii disciplinare, nefiind stabilite саrеча temeiuri rezonabile, саrе

ar demonstra intenJia Ei faptul comiterii de сltrе judecёtorul дlехапdru Дrhiр de la

Judecltoria ChiEinёu, sediul CentTal а abaterilor disciplinare, pasibile de anqlj аrе а

гйsрчпdегii.оrrfо.- art.4 alin. (1) din Legea cu pTivire 1а rёsрчпdетеа disciplinarй а

jчdЪсftотilоr, iаr Decizia Inspec1iei judiciare din 05 aprilie 2022 de respingerea а

sesizбrii este legalё qi intemeiati.
in baza йlо'. 

"*pu.", 
in conformitate cu prevederile аrt. 18, 21-29 din Legea

nT. 178din25.07.2014Cuprivirelarёspundereadisciplinarйajudecйtorilor,Colegiul
de ехаmiпаrе а contestaliilor а1 Colegiuiui Disciplinar,

HOTARAýTE:
se respinge са fiind neintemeiatё contestalia depusб de Nina Todica, asociat al

SЮ ,,Sofron"li Vadim Todica, creditor al SRL ,,Sofron" emise impotriva Deciziei

Inspecliei Judiciare din 05 aprilie 2022 emise in Ьма ехаmiпёrii sesizёrilor rc,24Зs-

ZЯS рim. 280s-З43/р/m ain OZ qi 22 mыll\е 2022 privind trаgеIеа 1а rёsрuпdеrе

disciplinara а judeЙorului дlехапdтu Дтhiр de 1а Judecёtoria ChiEinбu, sediul

Сепtrаl.
ноtбrАrеа este definitivё.

ноtiгбrеа se expediмa pir{ilor qi se publicё ре pagina web а consiliului

Sчреriоr al Magistrafurii (www.csm.md).

Pregedinte /semnйtura./ Pulbere Ruxanda

Membrii /semnйtura/

/sеmпбturа./

МАпёsсчrtё Igor

Midrigan Pavel


