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Pregedinte Igor МАпё,sсuпd
МеmЬri Angela Oteanu

lurie Соtrufй
Examinind contestalia cet. Rotari Cristina, rерrеzепtапt al Agenliei Nalionale de

Integritate, impotriva Deciziei Inspecliei judiciare пr. 345s-4l3pim din 0З mаi 2022,
emise ре marginea sesizйrii depuse la 05 aprilie 2022 asupra acliunilor judecбtorului
Motrical1 Аlехапdгu de la Judecйtoria Criuleni (sediul сепtrа1).

CONSTATA:
1. Аrgчmепtеlе sesizirii

La data de 05 aprilie 2022 secretaгiatul Consiliului Suрегiоr al MagistTarurii
а inregistrat sesizarea doamnei Cristina Rotari, герrеzепtапt desemnat al Autoritalii
Na{ionale de Integritate, рriп саrе iпчосй pгetinse ac[iuni ilegale ale judecйtorului
Alexandru Motricalб de la Judecйtoгia Сгiulепi, sediul central la ехаmiпаrеа cauzei
iп contencios administrativ пт.З-87l202l .

La data de 06 aprilie 2022 sesizarea а fost rераrtizаtй репtru ехаmiпаrе
inspectorului-j udecйtor Natalia Paustovscaia.

Autorul sesizёrii igi ехрrimi dezacordul cu acliunile judecйtorului Judecйtoriei
Criuleni, sediul CentTal, Alexandru Моtriсаli.

Dеsсгiе сd in temeiul dispoziliei qefului DiTeciiei Juгidice, а fost desemnatё in
calitate de rерrеzепtапt ре cauza de contencios administrativ пr. З-811202|(2-
2||З4954-24-3-13092021) cu ргiчirе la anularea actului administTativ defavorabil
emis de сёtrе inspectorul de integritate.

Indic1 рrесum сd la 2l fеЬruаriе 2022 ре cauza vizatё, ега preconizatd о Ееdiп(й
de judecatй pentru orele 15.00. I-a data indicata [а оrа 08.10 а depus in adresa
instanlei de judecatй о сеrеrе de аmiпаrе. Репtru iпfЬгmаrе а indicat qi adresele de
email а reclamantului gi а rергеzепtапtului acestuia.

Explic5 сё, conform extrasului de ре porlalul instanlei dejudecata рrесum qi din
declaraliile instan{ei de judecati si а раrtiсiрапtilоr [а рrосеs din 9edinla саrе а avut
loc la data de 04 aprilie 2022 оrа l4.00, а fost iпfоrmаtй сй сегеrеа de аmАпаrе а fost
admisё iаг Eedinla аmАпаtД fapt саrе poate fi verificat atat рriп consultarea dosarului
de judecatё cat ýi а portalului instanlei de judecatё.



Tot la data de 04 aprilie 2022, \п cadrul qedinlei de judecatб Teprezentantul
reclamantцlui in tandem cu reclamantul au invocat сб сеrеrеа de аmiпаге а fost una
nejustiГrcatё ре motiv са nu а adus iп instanga dovada suspeclilor la COYID- l9 motiv
репtгu саrе, s-a solicitat aplicarea in рriчiпЦа subsemnatei а unei amenzi judiciare in
temeiul aft.206 alin. (6) Cod de рrосеdurб civilй.

Menlioneazй autoTul sesizirii сй, instanla de judecatё а admis сеrеrеа
reclamantuiui gi а rерrеzепtапtului acestuia si а aplicat in privinla Dumneaei о
аmепdй in mЕrimе de l0 unitйli convenlionale се constitui suma de 500 lei. La fel,

рriп incheierea dati а fost iпfоrmаti dеsрrе dreptul de а о ataca odatd сu fondul cauzei.
Autorul sesizirii face trimitеrе Ia ап.2'70 alin ( l0) Cod de рrосеduтй civilй, саrе

prevede сй, in iпсhеiеrеа judесйtоrеаsсё se indica: lir. а) locul ;i data emiterii, lit. Ь)

dепumirеа еmitепtului, пtlmеlе mеmЬrilоr completului de judecatd ;i al grefierului,,
lit. с) date despre participaп|ii la proces, obiectul litigiului Sau рrеtепliа iпаiпtаtd,,
lit. d) problema asupra cdreia se eпile; lit, е) motivele care au determiпat coпcluziile
iпstап|еi si legea guvеrпапtd', lit. J) dispozi|ia iпstап!еi; lit. g) оrdiпеа ;i tеrпепul de
atac al tпcheierii dacd este susceptibilй de atac.

Articolul 230 iпсhеiеrеа judесйtоrеаsсй din Codul administrativ prevede сё,
incheierile judecdtoregti саrе se motiyeazd se emit iп procedurd scrlsd, Dасё
considera песеsаг, instanla dejudecatй citcazй patlicipanlii la proces.

Considerё autorul sesizйrii сй, in cazul in саrе instante de judecatй а calificat
сеrеrеа subsemnatei de аmАпаrе dгерt nc.iustificatй urmа si actioneze сопfогm аrt.
2l8 lit. d) din Codul administrativ са excep{ie de la поrmеlе Соdшlчi de рrосеdurй
civilй 9i sй examineze cauza in lipsa рАrбtului sall а reprezentantului. Cu alte cuvinte,
judесёtоrul nu putea sй aplice arr.206 Cod de рrосеduгй сiчilё or, Codul administrativ
prevede in mod ехрrеs acgiunile instanlei iп cazul dat - examinare in liрsД.

Sus{ine сё, in cazul in саrе instanla de judecatй avea nevoie de alte documente
decбt cele prezente la materialele dosarului trebuia sй actioneze in conformitate cu
prevederile art.22| alin. ( 1 ) qi duрй caz alin. (3) qi dоаr in cazul in care раfiеа adverse
а solicita рrеzеп!а obligatorie а oponentului sd actioneze in conformitate cu
prevederile art.206 alin. (l) Cod administrativ si nu сопfоrm аrt. 206 alin. (6) din
Codul de сеdчrй civili

in schimbul асtiопйrii in limitele сadrului lesal s i апumе а codului administrativ
si doaT in раrtеа unde codul administrativ пu prevede sй aplice Codul de рrосеdчrа
civilй, instanla dejudecatй la Eedinp din 04 aprilie 2022 ога t4.00, s-a rеtrаs in саmеrа
de dеliЬеrаrе iаr dupй rечепiге, а dispus sanctionarea ilegald а reprezentantului
Autoritalii pTin саrе fapt i-a iпсйlсаt dreptul constitutional ]а proprietate оr, banii in
temeiul Primului Protocolului adilional la Convenlia репtru арйrаrеа drepturilor
omului gi а libertalilor fundamentale ale ornului sunt calificate drept bun si а comis о
iпсёlсаrе grачй а погmеlоr de drept mаtеriаl. Totodatй, instanta de judecatй а emis uп
dispozitiv al incheierii qi nu о incheierii motivatй аýа рrесum сеrе аrt. 270 Cod de



procedura civilй соrоЬоrаt cu аrt. 230 Cod administrativ, рriп сате fapt а admis qi о
iпсйlсаrе а поrmеlоr imperative ale legislaliei in procesul de infiptuire а justi;iei.

Autorul саliГrсй acliunile instanlei de judecatё dгерt abuzive, ilegale 9i
рйrtiпitоаrе motiv pentru саrе nu este de acord cu actiunile instanlei de judecatd, Ie
calificй drept аЬаtеrе disciplinare in sensul Legii nr. 178l2ol4 cu privire la
rЁsрчпdеrеа disciplinar5 а judecitorilor, respectiv solicitatё trаgеrеа la rёsрчпdеrе
disciplinaгi а judecitorului 1inAnd cont de circumstantele de drept invocate in
сопtiпчаrе.

Astfel, solicitё constatarea comiterii abaterii disciplinare pTevйzute de аrt. 4
alin. (1) lit. Ь), lit. с), lit. i) in соrоЬогаrе cu агt. 4'din Legii пr. |78l2O14 cu privire la
гdsрчпdеrеа disciplinarй а judecEtorilor si tгаgеrеа la rdsрuпdеге disciplinaгй а
judecitoгului Alexandru Motricalй, din cadrul Judecйtoriei criuleni sediul central.

2. Opinia sсrisй а judecйtorului Judec5toriei Сriчlепi, sediul Сепtrаl,
Аlехапdrч Моtriсаlд

in procesul vеrifiсёrii рrеаlаьilе а sesizirii, judecёtorului дlехапdrч Моtriсаlй i
s-a solicitat opinia scrisё ре marginea аrgumепtеlоr invocate in sesizare.

Astfel, in opinia рrеzепtаtй lnspecliei Judiciare, judecitorul а indicat сб la data
de 14.09.202| а primit pentru ехаmiпаrе acliunea depusй de Tatiana Avasiloaie сёtrе
Autoritatea NalionalЁ de Integritate cu privire la апulаrеа actului de constatare
w.2|4/79 din 09.07,202l emis de catre Autoritatea Nationalй de Integritate.

Descrie jчdесйtогчl сй, gedinla de рrеgаtirе а fost fiхаtй pentru data de
22.12.2021 оrа 14:00, avAnd in vedere сб incepAnd cu data de27.09.202| urmа sё
plece in concediu anula de odihna.

La 22.\2.202\, ýedinla de рrеgЁtirе ре саuzй yizata а inceput, iпsё la solicitarea
pA(ilor а fost iпtrеrчрtй in vederea асоrddrii tеrmепulчi suplimentar de а face
cunogtin{й cu materialele cauzei gi сеrеrilе inaintate, concomitent au fost stabilite mai
multe date репtrч continuarea gedinlei inclusiv ultima репtrч 2|.02.2022 оrа 15:00,

La data de21 .02,2022 la оrа 08 9i 10 min. reprezentantul pArAtei Autoritatea
Nalionalё de Integritate а Repubticii Moldova, Cristina Rotari, а depus о сеrеrе
intemeiatй ре рrечеdеrilе art. 206 alin.(5) СРС, рriп саrе а solicitat аmбпаrеа sedintei
de judecatд invocбnd сй se аflё in imposibilitate de а se prezenta ре motiv .j r. uila
in autoizolare cu suspeclii de infectare cu virusul COVID - l9.
. In cadrul gedinlei din2]',02.2022 reclamanta Tatiana AvasiIoaie 9i герrеzепtапtчl

ei, avocaful Cгistina fёmй au solicita respingerea сегеrii de аmапаrе depusй de сйtrе
reprezentantuI paretei, Rotari Cristina са neintemeiatё. in агgurпепtаrеа acestei pozilii
avocatul Cristina Jama а invocat, сй in aceia5i zi la огеlе l1:00, Cristina Rоtаri а
participat la о altб ýedingй de judecatй fixati la Сuпеа de Apel chiginiu, astfel, uttima
пч se afla in autoizolare.



Instanla de judecati avind iп vedere specificul iпfесtйrii cu virusul COVID - l9
gi сб reprezentantul pirAtei, Rotari Cristina ufiпа sa fie testatй, dar 9i faptul са aceasta
pentru prima dаtё а solicitat аmепаIеа ;edinlei, а admis сеrеI9а sub condilia
prezentёrii explicaliilor de гigоаrе 9i pTobelor medicale 1а urmatoarea ;edin!i.

In cadrul continuйrii Eedinlei de ргеgДtirе la data de 04.04.2022 reprezentantul
reclamantei, avocatul Cristina Jйгпi, а solicitat аmепdаrеа гeprezentantului piritei
Autoritatea Nationala de Integritate а Republicii Moldova, Cristina Rotari, pentru
absenla nemotivati la Eedinla апtеriоаrй.

Reclamanta Tatiana Avasiloaie, а sus{inut pozi[ia avocatului,, accentuAnd са
аmАпаrеа neintemeiatй а qedinlei а dus la faptul сй а supofiat gi cheltuieli pentru
deplasare,

In Eedin|a de judecati reprezentanful pirбtei Autoritatea NaJionalё de IntegTitate
а Republicii Moldova, Cristina Rоtагi, а informat instanla сй nu poate sй prezinte о
сагеча dovadа саrе sй сопfirmе сd а Гоst Suspectata а fi infectatd cu virusul covlD -
19, iаr la Счrtеа de Apel Chi;inйu s-a prezentat ре data de 21 ,02.2022, dеоаrесе nu а
fost posibil sё аmiпе о gedin{й de judecatй la саrе urmа sй participe,

Astfel, constatind сй reprezentantul paratei, Cristina Rotari, la data de
2|.02.2022la оrа 15:00 nu s-a aflat in autoizolare оdаtй се а participat la ехаmiпаrеа
unei alte cauze la Счгtеа de Apel Chiginйu, corespunzatoT in lipsa uпоr probe саrе sй
ateste pretinsa suspec{ie de infectare cu virusul COVID - 19, instanfa а ajuns 1а

concluzia сi aceasta nu s-a aflat in imposibilitate de а se prezenta la gedinla de
judecatё, iаr са rezultat а absentat nemotivati la рrосеs ceia се а cauzat аmапаrеа
judecДrii cauzei,

Prin urmаrе а dispus арliсаrеа in privinla Cristinei Rotari а unei amenzi in
mirime de 10 unitёli conven{ionale, сееа се constituie suma de 500 lei in beneficul
statului.

Judecйtorul explici сi acutul j udесitогеsс de dispozitie а fost intemeiat ре
pTevederile аt. 24 alin.(l)-(2) Cod administгativ, саге stabileste сб participaпlii la
procedura admiпistratiyd si procedura de сопlепсiоs admiпistratiy trebuie sd isi
exercite drepturile pi sti ipi iпdерliпеаsсd obliga|iile cu Ьuпd-сrеdiп|d, Jdrd а iпсdlса
drepturile procesuale ale altor partic ipallti.

Participaпtul care iqi exercitd drepturile procesuale iп mоd abtlziv gi пu isi
tпdерliпеsс obligasiile procesuale сu Ьuпd-сrеdiпsd rdsрuпdе potrivit legii репtrч
prejudiciile tпateriale si mоrаlе cauzate,

Сопfоrm аrt. l95 Cod administrativ, procedura ас!iuпii iп сопtепсiоsul
admiпistratiy se desfd;oard соdоrm prevederilr.lr prezeпtului cod, Suрlimепtаr se
арliсй corespuпzdtor prevederile Codului de procedura ciyild, сu excep|ia art, ]б9-
171,

Сопfогm art. 10 alin.(l)-(4) СРС, sапс!iuпilе procedurale siпl urmdrile
пеfаvоrаЬilе, stabilite de поrmеlе de clrept proc,edш-ctl c,ivil, c,are surviп репtrч



subiectul obligat iп raport procedural iп caz de пеiпdерliпirе sau de iпdерliпirе
dфсtuоаsd а uпui act de procedura, рrес,um si iп caz de exercitare аЬuziуёt а uпui
drept procedural,

Efectuarea песоrеsрuпzdtоаrе а aclelor de procedurd va.fi iпvосаld, iп fiecare
caz de cotпitere а iпcdlcdrii legii, de cdtre judecdtor sau de participaпtul care are
iпteres sd о iпуосе,

Sапс|iuпilе procedurale yizeazd atit actele de procedurd ale iпstап|еi
judecdtoresti, ale participaп|ilor la proces, cil si ale persoaпelor legate de actiyitatea
acestora si, tп dерепdеп|d de prevederile legii, сопstаu iп апulаrеа actului
procedural defectuos, iп decdderea diп rlrepturi репlrч пеiпdерliпirе iп tеrmеп а
actului de procedurii, iп obligalia de а сопрlеtа sau а retace clctul iпdерliпit сч
пerespectarea legii, iп restabilirea iп dreptttrile iпсdlсаlе, iп aplicarea аmепzii
judecdtoresti, tп alte mdsuri рrеуйzutе de lege.

iп cazurile expres prevdzute de lege, iпstап|а sапс|iопеаzd cu аmепdd
participaп|ii la proces, rерrеzепtап|ii, alte реrsоапе саrе пu siпl participaп|i репtru
fapte се coпstituie iпсdlсdri procedurale.

Conform агt.56 alin.(3) СРС, participaп|ii la proces siпt obliga|i sd sefoloseascd
cu Ьuпd-сrеdiпld de drepturile lor procedurale, iп cazul abtlzului de aceste drepturi
sau al пerespectdrii obliga|iilor procedurale, se aplicd sапс|iuпilе prevdzute de
le gis la|ia procedurald ciy i l d.

Сопfогm art. 61 alin.(l)_(3) СРС, participaп|ii la proces stпt obligali sd se
foloseascd сu Ьuпd-сrеdiп|d de drepturile lor procedurale, Iпstап|а judecdtoreascd

рuпе capdt oricdrui abuz de aceste drepturi dacd рriп abuz se urmdreste
tergiuersarea procesului sau iпducerea sa iп еrосп,е,

Iп caz de folosire сu rеа-сrеdiпlсi а drepturilor procedurale, iпstап|а de
judecatd, la cererea pdrlii iпteresate, obligd parrea уiпоvаtd sd repare prejudiciul
cauzat.

Participaпlii la proces care exercitd drepturile procedurale iп mоd abuziy se
sапс|iопеаzd de сdп"е iпslап|а de judec,alci ctt allleпdd iп mdrimе de рiпd la 50 de
uпi tdI i сопvеп|iопаlе.

Сопfоrm агt.161 alin.(l)-(3) СРС, аmепzilе jtldiciare se aplicci de cdtre iпstап|а
judecdtoreascd, tп cazurile si iп proporliile stabilite de prezeпtul cod, реrsоапеlоr
care au sdv|rsit tпcdlcdri procedurale, О datd сч aplicarea sапс|iuпii, se уа coпstata
iпсdlсаrеа. Nu potfi аmепdа|i miпоrii care, la data sdvirsirii iпсdlсdrii procedurale,
пu au imрliпi|i l б апi,

Аmепdа se stabileste iп uпitd|i сопvеп|iопаlе, О uпitаtе сопvеп|iопаlii este egald
cu 50 de lei.

Аmепzilе judiciare aplicale de iпslапlа judec,dloreascd реrsоапеlоr cu fuпс|iе
de rdspuпdere diп autoritd|ile publice, diп alte оrgапе si orgaпiza|ii se iпсаsеаzd diп



сопtul acestor реrsоапе, chiar dасй .lutorilate{l, оrgапul sau orgaпiza|ia iп care
actiyeazd cei sапс|iопа|i participd sau пu iп procesul respectiv.

Сопfоrm аrt.l63 alin.(l)-(3), (4) СРС, aplicctrea аmепzii se stabileste рriп
tпcheiere judecdtoreascd iп sеdiпlа iп care se ехапliпеаzd catlza, la judecarea cdreia
s-au comis iпсdlсdri procedurale, prec,lrm si iп sеdiп|а aparte, сu iпstiiп|аrеа
реrsоапеlоr iпteresate, а cdror перrеzепtаrе пu exclude sапс|iопаrеа viпova|ilor.

iпсhеiеrеа judecdtoreascd priviпd aplicarea аmепzii poate fi аtасаtй odatd сu

fопdul cauzei. Dacd hotdrdrea sau decizia iпstап!еi пlt esle аtасаtй, recursul separat
impotriva iпcheierii de aplicare а аmепzii se dерuпе iп tеrmепul prevdzut de lege
dupd се hotdrirea sau decizia rdmiпе ireyocabila рriп пеаtасаrе, cu excep|ia cazului
iп care iпсhеiеrеа este emisd de Curtea Supremd de Justi|ie.

iпсhеiеrеа priviпd aplicarea ameпzii dеt,iпе exectttorie dupd verфcarea
legalitd|ii acesteia iп coпdiliile аliп.(3) rle cdtre iпstап|а ierarhic superioard, dupd
expirarea tеrmепului de apel sall recurs, dacd пu s-a exercitat calea de atac
соrеsрuпzdtоаrе, satt de la рrопuп|аrеа ctcesleia de cdlre Curtea Suprema de Justi|ie.

Сопfогm рrечеdеrilоr аrt.206 alin.(5)-(6) СРС, перrеzепtаrеа iп qеdiп|d de
judecatd а reprezeпtaпtului satt а ttпtti all participaпl la proces пu impiedicd
ехаmiпаrеа cauzei. La solicitarea iпtеmеiсtlй а participaпtLltt i la proces, iпstап|а
poate аmiпа о siпgurd datd judecarea cattzei iп legalura cu перrеzепtаrеа mоtivаtd
а rерrеzепtапtului acestuia.

АЬsеп|а пеmоtiуаtd iп sediп|a а rерrеzепlапtului, dacd aceasla а cauzat
аmtпаrеа judecdrii cauzei, se sапс|iопеаzd сч аmепdd de рiпd la 50 de uпitdli
сопvеп|iопаlе, iп aceastd silua|ie, iпstапtrа va obliga rерrеzепtапtul, la cererea
separatd а pdr|ii iпteresate, sd repare prejudiciul cauzat рriп аmiпаrеа procesului.

Susline judecйtorul сi incheierea judесёtоrеаsсй vizatй este perfect legala, iаr
legalitatea acesteia uгmеаzi а fi чеrifiсаtй de сДtrе instanla iеrагhiс suреriоаrД рriп
раrсurgеIеа сёii respective de atac. Тоtоdаtй, dеоагесе iпсhеiегеа judecitoreasci
privind арliсагеа amenzii se atacata dupa solulionarea fondului cauzei, рrопчп{аrеа 9i
iпmбпаrеа dispozitivului acesteia nu а afectat nici sub чп mod drepturile petentei.

А mai рrес izat judecбtoru l, сй duрй рrопuпtаrе instanla а explicat рё{ilоr solulia
9i агgчmепtеlе саrе аu stat la baza actului judесitогеsс, iаr la ||.04.2022 le-a remis
incheierea motivati.

Мепliопеаzй judecitorul сi, rеfеrirеа autoarei sesizйгii la prevederile аrt,218
lit.d) Cod administrativ este eronata, оri aceastё поrmа se геfеri la ехаmiпаrеа iп fопd
а acliunii de contencios administrativ, etapa рrосеsuаlё саrе iпсй пч а inceput, cauza
aflindu-se in fMa de pregйtire.

Remarc5 сё, criticile aduse асliчпilоr instan{ei de Cristina Rotari nu sunt fondate
gi din motiv сй, judесйtоrчl specializat in ехаmiпаrеа ac{iunilor de contencios
administrativ, spre deosebire de judecatorul cotllpetent репtгu ехаmiпаrеа cauzelor
civile аrе un rоl proactiv qi сопfоrm рrсчеdеrilоr аrt.22 alin.( l ) Cod adrTinistrativ,



cerceteaza stalea de fapt din oficiu. Acesta stabilegte Геlul gi volumul сеrсеtёrilот 9i
пu este legatй nici de expunerile раrtiсiрапlilог, nici de сеrеrilе lоr de гесlаmаrе а

рrоЬеlог.
Corespunzёtor instanla este liberi si aprecieze саrе рrоЬе sunt песеsаге а fi

prezentate de сdtrе pa(i, iаr la caz gedin{ei de рrеgёtiге {inind cont de circumstanlele
песеsаr а fi elucidate se afla la etapa incipientД, ceia се categoгic excludea реtrесеrеа
ei in lipsa reprezentantului piritei, ceia се de Гарt s-a demonstrat in sedinla din
04.04.2022 cind pa4ile аu inaintat mai multe сеrеri de rесlаmаrе а probelor.

Sustine judecёtorul Alexandru Моtriсаlй сй, incheierea d|п 04,04.2022 pгivind
аmепdаrеа reprezentantului piritei Autoritatea Nаliопаlй de Integritate а Republicii
Moldova, Cristina Rotari, репtru absenla nemotivatй la gеdiп!б а fost emisi in mod
legal gi intemeiat, ori panicipanlii la proces sAnt obligali sd se fоlоsеаsсД сч Ьчпй-
сrеdiпlй de drерturilе lоr procedurale, iаr instan{a j udесйtоrеаsсй а aplicat sanctiunea
in vederea сurmйrii abuzului reprezentantului piritei саrе а fost огiепtаt in чеdеrеа
tеrgiчегsйгii procesului gi inducerii sale in еrоаrе.

Сопsidеrй judecйtorul сй sesizarea privind tгаgеrеа la гДsрuпdеrе disciplinara
este Йсutй cu scop de intimidare 9i necesiti а fi rеsрiпsd integral deoarece аrе la bazi
interpretarea greqitё а поrmеlоr procesuale.

3.Constatйrile inspec(iei judiciare
La data de 03.05.2022 Iпsресtоrul-judесйtоr al Inspecliei Judiciare de ре liпgi

Consiliul Superior al Magistraturii, Natalia Paustovscaia а adoptat decizia пr. 345s-
413p/m, de respingere са neintemeiatй sesizarea din motivul lisei temeiurilor de
abateri disciplinare, ре faptele/acliunile descrise, cale sunt neintemeiate, acestea
neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare рrечаzutе de art. 4 alin. ( 1 ) din
Legea cu privire la гбsрuпdеrеа disciplinarё а j udecёtorilor.

Са rezultat al verificёrii argumentelor expuse in sesizare, Inspeclia judiciarё nu а
stabilit саrеча tеmеiuгi rеzопаЬilе, саrе аr demonstra faptul comiterii de сйtrе
judecйtorul vizat in sesizare а uпоr аЬаtегi disciplinare, pasibile de апgаjаrе а
гisрчпdегii сопfоrm агt. 4 din Legea cu рri,",irе 1а rйspunderea discipIinarй а
judecёtorilor, motiv din care sesizarea а fost аргесiаti са fiind intemeiatб qi rеsрiпsй

4.Argumentele contesta(iei
Nefiind de асоrd cu decizia din 03 mai 2022 а lnspecgiei judiciare emise

ре mаrgiпеа sesizёrii depuse, Cristina Rotaгi, rерrеzепtапt aI Agen[iei Nationale de
Integritate, а depus in tеrmеп о contestagie |а 25.05,2022 (tinind cont de faptul сй а
fost гесерliопаtd deciziei contestata la data de 17,05.2022), рriп саге iqi ехрrimй
dezacordul asupra deciziei contestate



1. in motivarea contestaliei depuse Rotari Cristina, repIezentant al Agenliei
Nalionale de Integritate, а menlionat сi decizia Inspeclieij udiciare пr. 345 s-413p/m
din 03 mai 2022, este una neinteemiatй qi necesitй а fi restituita inspec{iei judiciare
репtru сеrсеtаri suplimentare.

Totodati, Rotari cristina а indicat in mod repetat аsuрrа iпсйlсдrilоr invocate in
sesizare, indicind сй Inspec{ia Judiciari eronat а concluzionat asupra netemeiniciei
sesizйrii, ре саrе а examinat-o superficial, menlionind cбjudecitorul vizat in sesizare
este pasibil atragerii la rйsрuпdеrе disciptinaгй.

5. Арrесiеrеа completului de ехаmiпаrе а contestatiilor
Examinind contestatia Cristinei Rotari, reprezentant al Agenliei Nalionale de

Integгitate impotriva decizie Inspecliei Judiciare 9i actele administrate in gedinja
Completului, vегifiсбпd argumentele expuse de inspectorul-judecйtor iп decizie gi ceie
а petilionarilor in contestafie, completul de ехаmiпаrе а contestatiilor considerё сй,
contestalia este neintemeiatd qi urmеаzй а fi rеsрiпsй, reiesind din urmйtоаrеlе
considerente.

Potrivi аrt. 26 din Legea пг. l78 cu privire la аtrаgеrе la risрчпdеrе disciplinarй а
judecДtorilor, (1) Dupa finalizarea сегсеtйrii disciplinare, in cazul constatйrii existentei
elementelor constitutive аlе abaterii disciplinare, inspectorul-judecдtor intocmeýte чп
rароrt, саrе, imрrеuпй cu dosarul cauzei disciplinaгe, se prezint5 in termen de З zile
colegiului disciplinar pentru ехаmiпаrе. in cazul in caie nu Se constatб existenta
еlеmепtеlоr constitutive ale abateгii disciplinare, inspectorul-j udecator intocmeýte о
decizie motivati de геsрiпgеrе а sesizйr.ii, саrе poate fi contestati in modul stabilit ta
аrt.23 alin.( 1 ').

Potrivit аrt. 28 din Legea пr. l78 cu privire la аtгаgегеа la risрчпdеrе disciplinarй а
judecйtorilor (1) Completele de contestaJie examineazй contestaliile impotriva deciziilor
inspec{iei judiciare de respingere а sesizбrii. Рrосеdurа in fala completelor de conteStatie
este sсrisё. (3) Completele de contestalie decid:

а) admiterea contestatiei gi гestituirea cauzei inspec{iei judiciare репtrч verificiri
suplimentare;

Ь) rеsрiпgеrеа contestaliei са neintemeiatй.
Astfel, verificind circumstanJele de fapt, rapofiate la рrечеdегilе tegale aplicabile,

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor retine сi, art. 4 alin. (1) din LеgБа cu pTivire la
гйsрr,rпdеrеа disсiрliпагё а judесйtогilог stabiIeqte in mod exhaustiv fapteЙ/actiunile, саrе
pot constitui temei de abateri disciplinare in privinta j чdесйtоrilоr,

completul de ехаmiпаге а contestatiilor atesta са, аutогul sesizдгii face rеfеrirе la
аЬаtегi disciplinare, prevйzute la аrt. 4 alin. (1) |it. Ь), с), i), Legea пr. l78 privind
rёsрuпdеrеа di sciptinarб а j udecitorilor,



iп rezultotul verificdrii оrgumепtеlе din sesizore, opinia judecdtorului sesizot,

octete 5i iпfоrmа|iilе din PIGD, lnspeclio judiciord о stobilit са la data de 23 iulie 2021

in Judecйtoria Cгiuleni, sediul Сепtrаl а parvenit сеrеrе de сhеmаrе injudecatё depusi

de Tatiana дчаsilоаiе саtге Autoгitatea Nagionali de Integritate cu privire la апulаrеа

actului administrativ individual defavorabil. саге а fost inregistrati cu пr. 2-

2||з4954-24-3-1309202 l si а fost repartizata in mod aleatoriu judecitorului

Аlехапdru Моtriсаlё.
Рriп iпсhеiеrеа JudecДtoriei Сгiulепi, sediul Сепtгаl din 14 septembrie 2021, а

fost ассерtаtё sрrе ехаmiпаrе in рrосеdчrа contenciosului administrativ сеrеrеа de

сhеmаrе in judecatй depusй de Tatiana дчаsilоаiе impotriva Дutоritilii Nalionale de

Integritate, cu рriчirе Ia апulаrеа actului administrativ individual defavorabil.

Din con}inutul рrосеsеIоr verbale а gedinlelor de judecatЁ геiеsе сi, in cadrul

Eedinlei de judecati din 22 decembrie 202t au ibst inaintate mai multe сеrегi din

раrtеа reclamantei.
Prin iпсhеiеrеа рrоtосоlаrй din 22 dесеmЬгiе 2021, ач fost admise cererile

reclamantei, Teprezentantului reclamantei qi repTezentantul pArfltei дutoritatea

NalionalЙ de Inlegritate privind асоrdаrеа unui termen suplimentar pentru а face

cunoEtin{й сеrеrilе prezentate astazi in qedin!й cit si cu materialele cauzei. S-a anunlat

intrerupere а gedinlei de judecatй pina la data de 12 ianuarie 2022, оrа 14:00.

Concomitent s-a stabilit alte ýedin{e dejudecatД pentTu data de 28 ianuarie 2022, оrа

11:30 Ei 21 februarie 2022, оrа 15.00.

ýedinla din 12 iапчаri е 2О2| а fost аmАпаtй la сеrегеа reclamantei дvasiloaie

Tatiana, рriп саrе а solicitat аmАпаrеа ;edinlei de judecati din motiv de sйпйtаtе.

ýedinla din 28 ianuarie 2022 пu а avut loc din motivul aflarii judecatorului in

concediul medical.
La ýedinla de judecata din 2l fеЬruаriе 2022, rергеzепtапtui pirAtei Autoгitatea

Nalionali de lntegгitate а Republicii Moldova, Cгistina Rotari пч S-a prezentat, insё

gi in adresa instan}ei а раrчепit сетеrе de аmАпаrе in саrе ultima а invocat сё se afli
in imposibilitate de а se prezenta ре motiv сй se аflй in autoizolare fiind suspectati

de infectare cu virusul CovID - 19, urmAnd sй efecfueze un test rapid pentru а

сопfirmа sau iпfiгmа infectarea.
Рriп iпсhеiеrеа рrоtосоlаri din 21 fеЬruаriе 2022, а fost admisД сеrеrеа de

аmапаrе depusё de сёtrе герrеzепtапtчl pirбtului, Rotari Cristina. S-a dispus cd [а

uгmбtоаrеа Ееdiп!й judiciarё, instanla va solicita explicalii de la reprezentantu[

paгetului qi рrоЬе in situalia in саrе se va adeveri аfirmаliilе reprezentantului

reclamantei in gedinla de judecata, instanla va рrimi о soluliei. Instanla а anun}at о

iпtrеruреrе pentru а сооrdопа сu reprezentantul paratului disponibilitatea acesteia.

La gedinga de рrеgйtirе din 04 aprilie 2022, reprezentantu l reclamantei, avocatul

Cristina Jйmё, а solicitat аmепdаrеа гeprezentantului piritei Autoritatea Nalionalй de



Integritate а Republicii Moldova, Cristina Rоtаri, pentru absenta nemotivati la gedinla
din 21 februarie202]',

Рriп incheierea Judec5toriei Сriulепi, sediul Сепtгаl din 04 aprilie 2022, а fost
admisё cererea replezentantului reclamantei, avocatului Cristina lйrпй privind
аmепdаrеа reprezentantului pirAtei Autoritatea Nаliопаlй de Integritate а Republicii
Moldova, Cristina Rоtаri, pentru аЬsеп!й nemotivata la qedinfi Ei s-a aplicat iп
privinla Cristinei Rotari amendd in mdгimе de 10 unitati conventionale. сееа се
constifuie suma de 500 lei.

Totodatй instan[a а explicat сД iпсhеiегеа poate fi atacatй odatй cu fondul cauzei.
Urmitоаrеа qedinlй de judecatб este fixatd pentru data de l8 mai 2022 оrа 10.00.
Autorul sesizёrii expune dezacord cu iпсhеiегеа din 04 aprilie 2022, рriп care

instanla de judecatД i-a aplicat о аmепdб in mdrimе de l0 unitali convenlionale се
constitui suma de 500 lei.

Din con{inutul procesului чеrЬаl al 9edinlei dejudecatД din 21 fеЬruаriе 2021 sa
rе{iпе сi, rесlаmапtа Tatiana Avasiloaie Ei rерrеzепtапtчI ei, avocatul Cгistina lбrпй
au solicita respingerea сеrеrii dелаmiпаrе depusa de сйtrе герrеzепtапtчl peratei,
Rotari Cristina са neintemeiatД. In аrgumепtаrеа acestei pozilii avocatul Cristina

Jёmё а invocat, сй in aceiagi zi la оrеlе l l:00 Cristina Rotari а participat la о аltё
gedin!Д de judecatй fiхаtб la Curtea de Apel ChiEinйu, astfel, ultima nu se afla in
autoizolare 9i а dus in еrоаrе а instanlei de judесаtй репtгu а аmбпа in mod
neintemeiat gedinla de judecat5.

Instanla de judecata а admis сеrеrеа de аmАпаrе герrеzепtапtul рАгАtеi, Rotari
Cristina sub condilia рrеzепtёrii ехрliсаЦiilоr de rigоаге si рrоЬеlоr medicale la
чrmаtоаrеа Eedinlй.

Adilional iп gedinla de judecati reprezentantul раrаtеi, Cristina Rоtаri, а

informat instan{a сй пu аге о саrеча dovadd саrе sё сопfirmе сб а fost suspectatй а fi
infectatё cu virusul COVID - l9, iar la Сurtеа de Apel ChiqinДu а fost печоitй si se
prezinte, deoarece пu а fost posibil sй аmАпе qedinla de judecata.

Prin чrmаrе, instanta а constat са reprezentantul Autoritalii Nalionale de
IntegTitate а Republicii Moldova, Cristina Rotari, la data de 2| .02.2022 la оrа 15:00
nu s-a aflat in autoizolare odatб се а participat la ехаmiпаrеа unei alte cauze la Curtea
de Apel Chiginiu, соrеsрчпzаtог in lipsa unor рrоЬе саrе sй ateste pretinsa suspecte
de infectaTe cu virusul COVID - 1 9, imposibilitate de а se рrеzепtа la gedin!й de
judecatё in prezenta саuzй а fost declarativй, iаг in ansarnblu aceasta denotй absenla
nemotivatё la proces qi implicit tergiversarea acestuia.

Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor rе{iпе сё, potrivit prevederilor аrt. 5б
alin. (3) din Codui de proceduri сiч|tб, participatl|ii la proces siпt obliga|i sd se
foloseascd сu Ьuпd-сrеdiп|d de drepturile lor procedurale. iп cazul abuzului de
aceste drepturi sau al пerespectdrii obliga|iilor prtlcedurale, se aplicd sапс|iuпilе
prevdx,ute de legisla|ia procedurald сivild.



Astfel, потmеlе procesual-civile impun о anumit5 conduitё uпiчосё 9i strict
determinatё, de la саrе nu se poate deroga, adicё nu pot fi stabilite alte rеguli, decit

cele impuse de lege, de 1а care subiecgii de drept (udecйtorul Eijustiliabilii) nu se pot

abate.
Totodati, in corespundere cu рrечеdеrilе аП. 10 din Codul de рrосеdurЁ civilё,

sancliunile pTocedurale sint umйrile nefavorabi]e, stabilite de поrmеlе de drept
pTocedural civil, саrе survin pentru subiectul obligat in raport рrосеdurаl in см de

neindeplinire sau de indeplinire defectuoasй а unui act de рrосеduri, pIecum qi in caz
de exercitare abuzivё а unui drept proceduTal.

La caz Completul de examinare а contestaliilor atesta са instanla de judecati sub

pregedingia judecйtorului Моtriсаlй Alexandru, а aplicat fa{i de autorul sesizarii
normele procedurale civile, саrе conlin sancliuni pecuniare pentru anumite fapte, саrе

au fost apreciate de сйtrе instan!5 са fiind сопtrаrе anumitor dispozilii legale.
От, conform art.163 alin.(1)-(3), (4) СРС, aplicarea аmепzii se stabileste рriп

iпсhеiеrе judecdtoreascd iп sеdiп|а |п care se ехаmiпеаzd cauza, la judecarea cdreia
s-au comis iпсdlсdri procedurale, рrесum qi iп sеdiп|d aparte, cu iпstiiп|аrеа
persoaпelor iпteresate, а cdror перrеzепtаrе пч exclude sапс|iопаrеа viпova|ilor.

iпсhеiеrеа judecdtoreascd priviпd aplicarea аплепzii poate fi atacatd оdаtd cu

foпdul cauzei.
Completul de examinare а contesta{iilor atrage atenlia asupTa faptului с6,

rёsрuпdегеа disciplinaTй а judecёtorului nu poate fi angaj аtй urтпаrе а unor chestiuni
legate de examinarea fondului cauzei sau uпоr сеrеri si demersuri inaintate de

participanlii la proces, cu conditia сй in orocesul арliсйr ii поrmеlоr iuridice in
procesul inйpfuirii iustitiei. la ехаmiпаrеа unei cauze. nu а au fost соmise faote сате

аrрutea constitui abatele disciplinari, оr ре de о partea acestea Гас parle din aspectele
de рrосеdurй, саrе pot fi invocate de pa(i gi alli participan}i la ргосеs iп оrdiпеа
procedurii de coпtestare а actului judeciitoresc fiпаl, dar iпtr-о altd оrdiпе de idei,

dасd ас|iuпilе judecdtorului |п procesul iпfdptuirii justi|iei, la ехаmiпаrеа uпеi
cauze, fac doyada comiterii uпеi abateri discipliпare, aceasta urmeazd а fi
coпstatatd, iar judecdtorul urmеаzd а Ji supus rйspuпderii discipliпare potrivit Legii
пr, l 7 8 priv iпd rds рuпdеrеа dis cipl i паrй а j ude с d tor i l о r.

Totodatй relevant este qi faptul сД, in рrосеsul ехесutйrii imputemiciTilor
pTevйzute de аrt. 7I al Legii cu priviгe la Consitiul Superior al Magistrafurii, Inspeclia
judiciarё nu аrе dreptul sё se implice in procesul examinёrii cauzelor, sё se рrопчп!е
asupIa sau sё puna 1а indoialё esenla асtеlоr judecёtoreEti. Inspeclia judiciarй are

obligalia sa respecte principiile independenlei judecйtorilor.
Completul de examinare а contestaliilor relevi faptul сй, esenla sesizйTii

petilionarei se Tezumй la faptul сё judecbtorul Motricalй Alexandru а aplicat
neintemeiat Ei nejustificat amenda judiciarй petilionarei pentTu faptul сй nu s-a
prezentat la qedinla de judecati рrесопizаtй, ultima depunind о сеrеrе de aminare



motivele саrеiа nu ач fost justificate рriп careva dovezi, mai mult са atit faptele
invocate in сеrеrеа de аmiпаrе, iп special с5 реtiliопага se аfld in imposibiiitate de а
se plezenta la gеdiпца dc judecatё au fost gепегаtе de аflаrеа acesteia in autoizolare,
пu s-au adeverit, dar au fost combdtute рriп fъptul сй aceasta de fapt s-a aflat intr-un
alt рrосеs la о аltД instanla de judecatё, lчсru саге а dus la арrесiеrЬа drept о folosire
cu rea-credi1а а drepturilor procedurale а petilionarei, саrе а dus in uttima instan!й la
aplicarea sancliunii previzute de аrt. 10, l61 , 1 63, 206 срс, in соrоЬоrаrе cu аrt. l 95
cod administгativ.

Compleful de examinare а contestaliilor rеlечЙ faptul сi incidente репtгu а fi
angajatё rбsрчпdеrеа disciplinarй in baza аft. с), Ь) агt. 4 alin. (l) Legea nT. l78 cu
privire la rёsрчпdеrеа disciplinara ajudec5torilor, in cazul din speli, а-r fi fost faptul
dacЁ judecйtorul aplica ргеvеdеrilе legislaliei ргосеdurаl civile sl съlе administгative
(codul administrativ), abuziv, Йгй vrе-о justificare in гарогt ci circumstantele cauzei
gi faptele саrе au fost constatate urmаrе а арliсйгii асеStог погrпе juridice.

[ а caz se atesti сй, judecitorul Motricald Аlехапdru aplicinJ ргечеdеrilе legale
cuprivire la sапсliопагеа petigionaгei cu аmепdй j udiciarй репtru fapiul сё neintemeiat
пч s-a prezentat la рrосеs, йrД_а justifica absenta sa рriп саrеча motive temeinice, igi
au асореrirе рriп сопfirmаrеа faptului сё petilionara Rоtаri cristina, iпtrаdечйr пu s-
а prezentat la рrосеs, iаr motivele саrе au fost invocate in сеrеrеа de аmiпаrе а
procesului degi арагепt еrаu plauzibile репtгu а considera intemeiatй absenta, iпsй
ulterior s-au аdечегit а fi neintemeiate, оr dupa cum а fost constatat petilionar de fapt
nu s-a aflat in аutоizоlаге саrе i-аr face imposibitd рrеzепtа la Eedinla dejudecatё, dar
s-a aflat intr-o alta instanti la ехаmiпаrеа unei alte cauze unde parti;ipa la fel in
calitate de reprezentat.

Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor сопsidеrй сi acliunilejudecёtoгului Моtriсаlа Alexanru la арIiсагеа погmеlоr juridice in prbcesul
ехаmiпйrii cauzei cu participarea lui Rоtагi Сгistiпа, nu uu g.n..u' .ur.,ru
incertitudini репtru чп оьsеrчаtог obiectiv, ог fьгrтаl absenta lui Сйtiпа Rotari la
gedinP de judecati preconizati din timp cu iпlогmагеа рrеаlаЬitё а ultimei despre
data, locul gi оrа gedinfei dejudecati, а fost generata de alli factori obiectivi decit cele
indicate in сеrеrеа de аmiпаrе а pгocesului semnatd Ei depusё de сйtrе ultima, aceasta
fiind арrесiаtй de сЁtrе judecitoг drept о folosire abuziva а drерtчrilоr p.o..aurut. 9isanclionatё cu аmепЙ judiciarй.

_ Totodatй, completul de ехаmiпаrе а contestaliilor rеsрiпgе argumentele cristine
Rotari cu privire la aplicarea abuzivй u nor,',.lo. jurИic! de сйtrе iuСЙюrulАlехапdrч Моtriсаlё, in special а рrечеdеrilог аfi. 20ъ cod de рrосеdurа civilй, in
соrоЬоrаrе cu prevederile аrt. 218 lit. d) Cod administrativ, оr linind cont de
circumstanlele cauzei, astfel de negtijen[й grачё 9i aplicare iпсоrесtй u r.girruЛ.i, *
se evidenliazй prin faptele/acliun ile judecatoгultri viiat in sesizare.



Completul de examinaTe а contestaliilor пu gйseqte чге-чп argument plauzibil
intru constatarea folosiгii situaliei de serviciu de сitrе jчdесйtоr in interese personale,
оri aplicarea iпсоrесtй sau neuniformй а legislaliei de сйtrе judecёtor, ог la caz, йrd
а арrесiа coгectitudinea aplicErii погmеIоr рrосеdurаlе, саrе este de competenla
instanlei iеrаrhiс superioare, Tn acliunile judecйtoгului Alexandгu Моtriсаlё, nu se
regйsesc elementele аЬаtегilоr disciplinare рrечаzutе de аrt. 4 alin. (i) lit. Ь), Ei с)
Lеgеапr. 178 cu рriчiге la rispunderea disciplinarД ajudec5torilor, Inspecliajudiciarё
corect Ei intemeiat apreciind sesizarea in acest sens dгерt una neintemeiatй.

Cit priveqte abaterea disciplinarй рrечёzutё de аrt. 4 alin. (1) lit. i) Legea nr. 178
cu privire la risрuпdеrеа disciplinarй а judecйtorilor, Completul de ехаmiпаге а
contestatiilor rеlечi сй in sesizare пu sunt invocate саrеча погmе imperative, саrе au
fost incЁlcate de citre judecйtorul Alexandru Motricala .

Оr, погmеlе imperative sunt acelea, саrе impun о anumiti conduitй, de la саrе
ele пч pot deroga, adicй пu pot fi stabilite alte reguli pentru rароrtul lorjuridic decAt
cele impuse.

Рriп normele imperative se poate сеrе sйчirsiгеа unei actiuni sau аЬ[iпегеа de la
siчбгgirеа unei acliuni, ргiп obligarea la un соmроrtаmепt de la саrе subieclii de drерt
пч se pot abate.

Astfel, поrmеlе de drept impeгativ sunt acelea саrе impun subiectelor de drept о
acliune sau le obligё la о abstentiune, саrе stabilesc о conduitй univocй 9i strict
dеtеrmiпаtй la саrе subiectul de drept este obligat sau саге ii este interzisй subiectului
de drept qi саrе, sub sancliune, nu регmit sб se deroge de la ele sau sй nu se aplice.

Atit din conlinutul sesizйrii сбt gi din hоtйrАrеа adoptatё de сйtте judecйtorul
vizat in sеsizаге nu rezultй iпсйlсаrеа саrеча поrmе imperative, iar aplicarea legii la
litigiile examinate nu constituie о iпсйlсаrе а поrmеlоr imperative iп procesul de
inЙptuire а justiliei.

Completul de ехаmiпаrе а contesta[iilor noteaza са, pentru а Tetine in sarcina
judecitorului siчбrsirеа unei abateri disciplinare, чrmеаzd а se stabili dасй аЬаtеrеа
disciplinarД este prevazuta de lege, dасё sAnt intгunite elementele constitutive ale
acesteia, respectiv, latura obiectivД si subiectiva. in lipsa unuia dintre aceste elemente
аЬаtеrеа disciplinarй nu subzist5 si, deci, nu роаlе fi angajatй risрuпdеrеа disciplinarй
а judecёtorului.

La caz Completul de examinare а contestatiilor сопsidеrй justa gi intemeiatй
solu|ia Inspec!iei judiciare cu privire la respingerea sesizйrii са fiind una пеiпtеmеiаtё,
ог, in urmа examinбTii cauzei nu s-a rеliпчt in acliunile judecйtorului vizat in sesizaTe
elemente ale abaterii disciplinare prevёzute de ar1. 4 alin. (1) lit. Ь), с) 9i i) din Legea
cu рriчirе la rispunderea disciplinarй а j чdесйtоrilог.

Urmаrе а сеlоr men}ionate, Completul de ехаmiпаге а contesta{iilor сопsidеrй
intemeiatй 9i legala decizia Inspecliei Judiciare din 03 mai 2022, рriп саrе а fost
rеsрiпsД са neintemeiatй sesizarea dерчsй de Cristinei Rotaгi, rерrеzепtапt al



Agengiei Nagionale de Integritate privind trаgегеа la risрuпdеrе disciplinarl а
judecДtorului МоtriсаlД Alexandru de la JudecДtoria Criulcni. sediul Сепtгаl. ог faptele
invocate de сёtrе petigionar in sesizare nu con{in elementele vreunei abaterii
disciplinare ргечёzчtе de aIT. 4 alin. ( l ) din Legea пr. l 78 cu privire 1а rйsрuпdеrеа
disciplinarД а judecdtorilor.

Astfel, in lipsa constatiгii саrеча fapte се аг indica, сё in acliunile judecёtorului
vizat persistй elemente al аЬаtеrilоr disciplinare, prevйzute de ar1.4 aI.1 а1 Legii cu рriчirе
la rёsрчпdеrеа disciplinari а judесёtоrilоr, inr,ocate de petilionari, Compleful de
ехаmiпаrе а contestaliiloT considerё сД Inspeclia j udiciarё intemeiat а respins рrорuпеIеа
de admitere а sesizйrii parvenite, fapte се condilioneaz6 respingerea contestaliei са
neintemeiati.

in conformitate cu prevederile аrt. 18, 27-29 dinl-egea пг. l78 din 25.07.2014 Cu
privire 1а rДsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

HOTARAýTE:

Se rеsрiпgе са fiind пеiпtеmеiаtй contestatia depuse de Cristina Rotari,
reprezentant al Agenliei Nalionale de Integгitate impotriva Deciziei Inspecliei
judiciare пr. 345s-4l3p/m, din 03 mai 2022.
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