Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

01 1ulie 2022 mun. Chisindu

Nr. 18Y/d

Completul de contestatic nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in component:

Presedinte Igor Méanascurta

Membri Angela Oteanu

lurie Cotruta

1. Examinand contestatia cet. Tudose Irina impotriva Deciziei Inspectiei
judiciare nr. 448s-560p/m, nr. 490s-612p/m din 25 mai 2022, emise pe marginea
sesizdrii depuse la 05 mai 2022 asupra actiunilor judecatorilor Ciumac Vitalii de la
Judecitoria Chisinau (sediul Riscani), Palanciuc Fecaterina, Negru Veronica,
Minciuna Anatolie de la Curtea de Apel Chisinau.

CONSTATA:

1. Argumentele sesizarii

La data de 05 mai 2022 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o plangere din numele cet. Tudose Irina, prin care se solicitd tragerea la
raspundere disciplinara a judecatorilor Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, Vitalie
Ciumac si Curtii de Apel Chisinau, Ecaterina Palanciuc, Veronica Negru si Anatolie
Minciuna.

Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal interimar din 06 mai 2022,
sesizarea a fost repartizati pentru examinare inspectorului-judecator Tatiana Craiu.

La data de 16 mai 2022 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
o plangere din numele cet. Tudose Irina, remisa dupa competentd de Secretariatul
Parlamentului RM, prin care se solicita tragerea la raspundere disciplinard a
judecatorilor Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, Vitalie Ciumac si Curtii de Apel
Chisindu, Ecaterina Palanciuc, Veronica Negru si Anatolie Minciuna.

Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal interimar din 17 mai 2022,
sesizarea a fost repartizati pentru examinare inspectorului-judecator Tatiana Craiu.

Potrivit art.19 alin.(3) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecitorilor, in cazul in care mai multe sesizari se refera la aceeasi fapta si la acelasi
Judecator, sesizirile se conexeaza.

Prin incheierea inspectorului-judecator, Tatiana Craiu din 20 maj 2022, s-a
dispus conexarea intr-o singura proceduri a sesizarilor parvenite din numele cet. Irina
Tudose.

In actul de sesizare Irina Tudose indica ca. in procedura Curtii de Apel Chisiniu
s-a aflat cauza civila nr.3r-949/21, unde dansa ..a fost supusa actelor de torturd



psihicd, ceea ce contravine prevederilor art.3 si art.6 din CEDO care garanteazi
dreptul la un proces echitabil”.

Autorul relateaza despre faptul falsului in acte publice si inactiunii la exercitarea
puterii, cu referire la prevederile art.332 Cod penal, prin nerespectarea Instructiei
privind tinerea lucrdrilor de secretariat, prin emiterea hotararilor ilegale.

In special a aritat ¢4, la 20 mai 2021, a depus la Judecatoria Chisinau, sediul
Réscani, In procedura contenciosului administrativ, cerere de chemare in judecata
impotriva MAI al RM privind contestarea actului administrativ si repararea
prejudiciului cauzat.

La 14 iunie 2021 a inaintat instantei o cerere, inregistrata cu nr.15780, prin care
si-a suplimentat cerintele din actiunea initiala din 20 mai 2021, fiind solicitata scutirea
de la plata taxei de stat, incasarea prejudiciului material si moral in marime de
30000,00 Euro si examinarea pricinii in lipsa sa.

Ulterior, la 20 septembrie 2021, a primit prin postd incheierea instantei nr.3-
1476/2021 din 27 mai 2021, care in opinia ei la fel confirma falsul in acte publice
(art.332 din Codul penal) si falsificarea materialelor dosarului.

La 09 septembrie 2021 s-a adresat Conducerii de varf a Republicii Moldova cu
o cerere in conformitate cu prevederile art.370 din Codul penal, insa aceasta, pana in
prezent, nu s-a examinat in fond, ce confirma inactiunea la exercitarea puterii.

La 13 octombrie 2021, la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani, a depus o cerere
cu anexarea inscrisurilor pe 19 file privind recuzarea tuturor judecitorilor din cadrul
Judecatoriei Chisinau, inregistratd cu numirul de intrare 25824, care de asemenea a
ramas fard examinare si mai mult ca atit, la materialele dosarului lipseste anexa
respectiva.

Prin incheierea instantei nr.3-1476/2021 din 08 octombrie 2021, adoptatd de
judecatorul Vitalii Ciumac, s-a dispus inadmisibilitatea actiunii inaintate de catre Irina
Tudose Impotriva Ministerul Afacerilor Interne, ce in viziunea autorului sesizirii,
confirma falsul in acte publice, tergiversarea examindrii cauzei si incalcarea de citre
instanta de fond a drepturilor si intereselor fundamentale, garantate de art.20 din
Constitutie si art.6 din CLDO.

Intocmirea borderoului la dosarul civil nr.3-1476/2021 contrar pct.118 din
Instructiunea referitor la activitatea de evidenta si documentare procesuald in
judecdtorii si curtile de apel, aprobati prin Hotarirea Consiliului Superior al
Magistraturii nr.142/4 din 04 februarie 2014, fapt ce demonstreazi repetat fals in acte
publice.

Mai relateaza aceasta ¢, a inregistrat recursul la Curtea de Apel Chisinau la 04
aprilie 2022 cu nr.3740, iar pana la moment judecitorii Ecaterina Palanciuc, Veronica
Negru si Anatolie Minciuna nu examineazi cauza.

Finalmente, autorul solicitd initierea procedurii disciplinare in privinta
magistratilor Vitalii Ciumac de la Judecitoria Chisindu, sediul Riscani, Ecaterina



Palanciuc, Veronica Negru si Anatolic Minciuna de la Curtea de Apel Chisinau,
pentru faptele expuse 1n actul de sesizare.

2.Constatarile inspectiei judiciare

La data de 25.05.2022 Inspectorul-judecdtor al Inspectiei Judiciare de pe linga
Consiliul Superior al Magistraturii, Tatiana Craiu a adoptat decizia nr. 448s-
560p/m si nr. 490s-612p/m, de respingere ca neintcmeiatd sesizarea din motivul
lisel temeiurilor de abateri disciplinare, pe faptele/actiunile descrise, care sunt
neintemeiate, acestea neconstituind temeiurile unor abateri disciplinare previzute
de art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

Ca rezultat al verificarii argumentelor expuse in sesizare, Inspectia judiciard nu a
stabilit careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre
judecatorii vizati In sesizare a unor abateri disciplinare, pasibile de angajare a
rdspunderii conform art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, motiv din care sesizarea a fost apreciata ca fiind intemeiata si respinsi

3.Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 25 mai 2022 a Inspectiei judiciare emise
pe marginea sesizirii depuse, cet. Tudose Irina a depus in termen o contestatie la
17.06.2022 (tinind cont de faptul ca a fost receptionatd deciziei contestata la data de
31.05.2022), prin care isi exprima dezacordul asupra deciziei contestate

In motivarea contestatiei depuse Tudose Irina a mentionat cd decizia
Inspectiei judiciare nr. 448s-560p/m, nr. 490s-612p/m din 25 mai 2022, este una
neintemeiatd si necesitd a fi anulatd cu obligarea Inspectiei judiciare sa intocmeasca
raportul cu privire la constatarea abaterii disciplinare cu prezentarea pentru
examinare Colegiului disciplinar pentru aplicarea sanctiunii  disciplinare
judecatorilor vizati in sesizare.

Totodata in contestatie au fost indicate in mod repetat asupra incalcarilor invocate
in sesizare, indicand ca Inspectia Judiciara eronat a concluzionat asupra netemeiniciei
sesizarii, pe care a examinat-o superficial. mentionind ci judecitorul vizat in sesizare
este pasibil atragerii la rispundere disciplinari.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor
Examindnd contestatia cet. Tudose Irina si actele administrate in sedinta
Completului, verificAnd argumentele expuse de inspectorul-judecitor in decizie si cele
a petitionarilor in contestatie, Completul de examinare a contestatiilor considera c4,
contestatia este neintemeiatd si urmeazi a fi respinsa, reiesind din urmitoarele
considerente.



Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la atragere la raspundere disciplinard a
judecitorilor, (1) Dupa finalizarea cercetarii disciplinare, in cazul constatirii existenfei
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmegte un
raport, care, impreuna cu dosarul cauzei disciplinare, se prezintd in termen de 3 zile
colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se constati existenfa
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmeste o
decizie motivatd de respingere a sesizirii, care poate fi contestatd in modul stabilit la
art.23 alin.(1").

Potrivit art. 28 din Legea nr. 178 cu privire la atragerea la raspundere disciplinara a
judecatorilor (1) Completele de contestatie examineaza contestaiile impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor de contestatie
este scrisd. (3) Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari
suplimentare;

b) respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Astfel, verificind circumstantele de fapt, raportate la prevederile legale aplicabile,
Completul de examinare a contestatiilor retine ¢4, art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor stabileste in mod exhaustiv faptele/actiunile, care
pot constitui temei de abateri disciplinare in privinta judecdtorilor.

Completul de examinare a contestatiilor atesta ca, autorrul sesizirii nu indicd la
careva temeiuri pentru tragerea la raspundere disciplinara a judecatorilor vizati in
sesizare previzute la art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014.

Verificdnd argumentele expuse in sesizare coroborate cu opinia probele
acumulate dar si potrivit informatiei extrase din Programul integrat de gestionare a
dosarelor, Completul de examinare a contestatiilor a constatat cd, potrivit Fisei de
repartizare a dosarului, la 20 mai 2021, la Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, a fost
inregistratd in ordinea contenciosului administrativ cauza cu nr.3-1476/2021 (PIGD
nr.2-21075599-12-3-20052021) la cererea de chemare in judecati inaintata de Irina
Tudose impotriva Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova privind
contestarea actului administrativ si repararea prejudiciului cauzat, care in aceiasi zi s-

a repartizat spre examinare judecatorului Ciumac Vitalii in mod automat-aleatoriu.

Prin incheierea instantei din 27 mai 2021 s-a acordat Irinei Tudose 10 zile de la
data receptiondrii, pentru prezentarea cererii de chemare in judecata in limba de stat,
intr-un numar de exemplare corespunzitor numarului de participanti la proces.
Totodatd s-a explicat ultimii c&, in caz daca nu va lichida neajunsurile in termen,
actiunea va fi declaratd inadmisibila.

La 14 iunie 2021 Tudose Irina a depus cerere, prin care si-a suplimentat cerintele
din actiunea initiala.



Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani nr.3-1476/2021 din 08
octombrie 2021, cererea de chemare in judecatd depusd de Irina Tudose impotriva
Ministerul Afacerilor Interne a fost declaratd ca fiind inadmisibild, or, n-au fost
inlaturate neajunsurile mentionate in incheierea instantei din 27 mai 2021,

La 26 noiembrie 2021 autorul a declarat recurs (intitulat ca cerere de apel)
impotriva solutiei instantei de fond, prin care a solicitat casarea acestei ca fiind ilegala
si nefondata pe temeiurile identice celor din sesizare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu nr.3r-949/21 (PIGD nr.2-21075599-02-3r-
15122021) din 04 aprilie 2022, adoptata de Completul de contencios administrativ in
componenta judecdtorilor: Anatolie Minciuna (presedintele completului), Veronica
Negru (judecdtor-raportor) si Ecaterina Palanciuc, s-a respins recursul declarat de
Tudose Irina, cu mentinerea incheierii recurate.

Astfel, actualmente cauza este cu statut “incheiat”, or, in speta a fost adoptati o
solutie definitiva si irevocabila.

Completul de examinare a contestatiilor atesta ca, la caz Irina Tudose invoca mai
multe argumente privind ilegalitatea actelor judecatoresti emise de instanta de fond la
judecarea pricinii nominalizate.

Completul de examinare a contestatiilor atrage atentia asupra faptului ca,
dezacordul autorului sesizarii cu actiunile judecatorului Ciumac Vitalii s cu
incheierile adoptate de catre magistrati la 27 mai 2021 si la 08 noiembrie 2021,
anterior a constituit deja obiectul sesizarilor nr.942s-1395p/m, nr.1209 s—1725p/m,
nr.1466s-2085p/m, care prin deciziile Inspectie judiciare din 07 octombrie 2021, 11
noiembrie 2021 si 29 decembrie 2021 au fost respinse, ca neintemeiate sau vadit
neintemeiate.

Astfe] Completul de examinare a contestatiilor consideri ¢, alegatiile expuse in
sesizarea actuald urmeazi a fi respinse ca fiind vadit neintemeiate, or, potrivit art,20
alin.(2) din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a judecatorilor, se consideri
vadit neintemeiatd sesizarea in care sint invocate fapte care nu fac referinta la
abaterile prevazute de art.4, careia i-a expirat termenul de prescriptie prevazut la art.5
sau care este declaratd repetat, fird a aduce noi probe.

in circumstantele expuse, se atestd ca sesizarea declarata de Irina Tudose in
partea dezacordului cu modul in care s-a desfisurat examinarea actiunii si cu actele
judecitoresti emise 1n spetd este repetatd, or din sesizare nu se retin careva probe noi
referitoare la actiunile judecatorului Ciumac Vitalii,

Mai mult, autorul sesizirii a formulat o cerere de recurs asupra incheierilor
adoptate de judecatorul Ciumac Vitalii, in care a invocat argumente similare celor din
sesizare, care prin decizia instantei de recurs din 04 aprilie 2022, a fost respinsa,
nefiind stabilite careva incilciri a drepturilor sau intereselor legitime ale
participantilor la proces, inclusiv a reclamantei Irina Tudose.




Or, conform pect.7.3 din hotarédrea Curtii Constitutionale nr.28 din 14 decembrie
2010, controlul legalititii si temeiniciei actului judecatoresc poate fi exercitat numai
de catre instantele de apel si recurs, in conformitate cu procedurile jurisdictionale.

Totodata, potrivit dispozitiei art.114 si art.115 alin.(1) din Constitutia Republicii
Moldova, justitia se infaptuieste in numele legii numai de instantele judecatoresti prin
Curtea Suprema de Justitie, prin curtile de apel si prin judecétorii.

Temeinicia si legalitatea hotararilor judecatoresti se verifica in cadrul examindrii
apelului sau recursului in conditiile legii.

Cu referire la dezacordul autorului sesizarii cu neanexarea la materialele cauzei
si neexaminarea cererii sale de recuzare a tuturor judecatorilor din cadrul Judecitoriei
Chigindu din 13 octombriec 2021 si totodatd, cu intocmirea necorespunzitoare a
borderoului la dosar, acestea argumente la fel au fost anterior examinate si respinse
prin deciziile mentionate ale Inspectiei judiciare.

Completul de examinare a contestatiilor considerd intemeiata solutia Inspectiei
judiciare cu referire la constatarea ca, in rezultatul verificarii argumentelor expuse
in sesizare si din probele administrate, nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile,
care ar demonstra faptul comiterii de citre judecatorul Ciumac Vitalii a unor abateri
disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform art.4 alin.(1) din Legea cu
privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

2. Urmare a celor mentionate, Completul de examinare a contestatiilor
considerd intemeiatd si legald decizia Inspectiei Judiciare din 25 mai 2022, prin care
a fost respinsd ca neintemeiatd sesizarea depusi de Tudose Irina privind tragerea la
raspundere disciplinard a judecatorilor Ciumac Vitalii de la Judecatoria Chisindu
(sediul Riscani), Palanciuc Ecaterina, Negru Veronica, Minciuna Anatolie de la
Curtea de Apel Chisinau, or faptele invocate de catre petitionar in sesizare nu contin
elementele vreunei abaterii disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) din Legea nr.
178 cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor.

Astfel, in lipsa constatérii careva fapte ce ar indica, ¢i in actiunile judecatorului
vizat persistd elemente al abaterilor disciplinare, previzute de art.4 al.1 al Legii cu privire
la raspunderea disciplinard a judecatorilor, invocate de petitionari, Completul de
examinare a contestatiilor considera ca Inspectia judiciara intemeiat a respins propunerea
de admitere a sesizarii parvenite, fapte ce conditioneaza respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 Cu
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, Colegiul de admisibilitatea al
Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :



Se respinge ca fiind neintemeiata contestatia depuse de Tudose Irina impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 448s-560p/m, nr.490s-612p/m din 25 mai 2022.

Hotérarea este defjnitiva.

Hotararea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturjr {www.csm.md).

Presedinte /semnatural Igor Manascurta

Memebri /semnatura/ Angela Oteanu

[semnatural _lurie Cotruta
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