Colegiul disciplinar
de pe langi Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

04 iulie 2020 mun. Chisiniu

nr. 138/6

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Pregedinte Cobzac Elena
Membrii Pulbere Ruxanda
Botnaru Stela

examinind in sedinti inchisa contestatia declarati de citre Dogotar Mihail
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr.321s-418p/m din 20 mai 2020 emise
pe marginea sesizdrii depuse la 13 martie 2020 asupra actiunilor judecdtorului
Rimari Cristina de la Judecitoria Drochia (sediul Glodeni),

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La data de 13 martie 2020 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea inaintati de Dogotar Mihail prin care se solicita examinarea
circumstantelor expuse, cu tragerea la raspunderea disciplinari a judecitorul
Judecatoriei Drochia (sediul Glodeni) Rimari Cristina.

in motivarea sesizérii inaintate Dogotar Mihail a relatat despre comportament
necorespunzitor a judecdtorului Rimari Cristina in cadrul examinirii cererii de
inlocuire a pedepsei amenzii cu munci neremunerata, manifestat prin neindeplinirea
obligatiunilor de judecator st prin faptul ¢i nu i-a permis petitionarului si se expuna.

A solicitat tragerea judecitorului Rimari Cristina la rispundere disciplinard in
conformitate cu art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinari a
judecitorilor.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temejurile expuse in sesizare, pentru atragerea la rispunderea
disciplinari a judecatorului Judecitoriei Drochia (sediul Glodeni) Rimari Cristina, prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia sa nr. 3215-418p/m
din 20 mai 2020, a respins ca neintemeiatd sesizarea declaratd de Dogotar Mihail cu
privire la tragerea la raspundere disciplinari a judecétorului Rimari Cristina de la
Judecitoria Drochia (sediul Glodeni), pe motiv ca In urma verificirilor efectuate, nu au
fost stabilite in actiunile Judecitorului vizat fapte, care ar putea fi incadrate conform

prevederilor art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr.321s-418p/m din 20 mai 2020, Dogotar
Mihail a declarat contestatie, solicitind tragerea la raspunderea disciplinari a
Judecdtorului Rimari Cristina in temeiul art. 4 alin.(1) Legii cu privire la raspunderea
disciplinari a judecitorilor.



in contestatie sa, Dogotar Mihail si-a exprimat dezacordul cu decizia Inspectiei
Jjudiciare nr.321s-418p/m din 20 maij 2020, invocand ci inspectorul-judecitor a
examinat sesizarea superficial, firi a da o apreciere argumentelor cu privire la conduita
Judecitorului si fira a audia inregistrarile audio a sedintelor de judecats.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecitorilor nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare g contestatiilor ale
colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile
Impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizérilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 »
Completele de conlestafie examineazd contestatiile Impotriva deciziilor Inspectiei
Judiciare de respingere a sesizdrii. Procedura in Jata completelor de Contestatie este
scrisa”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionatd “Completele de contestatie
decid respingerea contestatiei ca neintemeiate” .

Art. 29 alin.(3) din Legea indicate supra statueazi Ci “Hotdrirea privind
respingerea contestatiei Impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii
este definitiva”.

Din materialele prezentate urmeazs cd, petitionarul Dogotar Mibhail, inaintdnd
contestatie impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 321s-41 8p/m din 20 mai 2020 ny a
indicat in aceasta cu care constatir] ale Inspectiei judiciare nu este de acord.

intemeiat c3 faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii
disciplinare previzute la art, 4 alin, () lit. k) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor, circumstante ce exclud atragerea judecitorului la
raspundere disciplinara, dupd cum se solicit3.

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor a
stabilit expres si in mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituje abateri
disciplinare.

Astfel, pentru a retine in sarcina judecitorului sivarsirea unei abateri disciplinare,
urmeazid a se stabili daci abaterea disciplinari este previzutd de lege, daci sunt

angajata rispunderea disciplinari a judec#torului.

Completul de examinare a contestatiilor reitereazi ca, potrivit materialelor cauzei
disciplinare, faptele invocare de petitionar se rezumi la dezacordu] acestuia cu
comportamentul judecitorului Rimari Cristina in cadrul sedintei de Judecati la
examinarea cauzei de inlocuire a pedepsei amenzii cu munca neremuneratd in privinta
acestuia, calificat de primul ca conduity necorespunzatoare fati de el ca condamnat, ce
i-a lezat drepturile constitutionale, si anume c3 ny j-a permis si se expune pe deplin si
nu l-a citat.



Conform deciziei Inspectiei judiciare nr. 3215-418p/m din 20 mai 2020 actiunile
Judecitorului vizat in sesizare au fost verificate prin prisma art. 4 alin, (1) lit. k) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinari a Judecatorilor, potrivit prevederilor ciruia
constituie abatere disciplinara atitudinea nedemna in procesul de inféptuire a justitiei
fata de colegi, avocati, experti, martori sau alte persoana.

Astfel, sub aspectul lit. k) din Lege, ca atitudine nedemnd in procesul de
infiptuire a justitiei fati de colegi, avocati, experti, martori sau alte persoane urmeazi
de mentionat ci acest temei se refers la ordinea in sedintele de judecati si in instant3,
care constituie o pre-conditie pentru efectuarea corectd si organizati a justitiei. Ordinea,
solemnitatea i buna credinti formeazi perceptia publicului despre judecitori si Justitie
in general.

Examinind continutul sesizarii, deciziei Inspectiei judiciare si contestatiei, prin
prisma temeiului previzut de art. 4 alin. (1) lit. k) din Legea cu privire la rdspunderea

cauzei, detinind rolul diriguitor in organizarea si desfasurarea procesului, judecitorul a
insistat asupra mentinerii ordinii in cadrul sedintei de judecati, urmare a
comportamentului lui Dogotar Mihail manifestat prin ridicarea vocii si ducerea unui
discurs irelevant cauzei examinate cu tenta ofensatoare.

Completul de examinare a contestafiilor subliniazi c3 pentru tragerea la
raspunderea disciplinari a Judecitorului pentru atitudine nedemnd manifestat in sala de
Judecati fati de o parte, trebuie de dovedit cert ci comportamentul necorespunzitor al
magistratului a depasit in mod vadit limitele admisibile,

Completul de examinare a contestatiilor, in urma examinirii cauzej a stabilit c3
judecatorul vizat in sesizare, respectind prevederile legale care stipuleazi c3
presedintele completului conduce sedinfa de judecare a cauzei, asigurd ordinea si
solemnitatea gedintei, prin masurile impuse a avut drept scop respectarea ordinii
solemnititii acestuia, iar actiunile lui neputind a fi apreciate ca fiind abuzive sau
exagerate,

Stabilind standarde de conduitd conforme Cu onoarea §i demnitatea profesiei de

persoane.

Totodatd, reguli similar sunt stabilite si in sarcina participantilor la proces, or,
potrivit p. 4, lit. a) din Regulile de conduiti a justitiabililor si a altor persoane in
instanta judecitoreasc, aprobat prin hotirirea Consiliului Superior al Magistraturii nr,
504/17 din data de 03 junije 2014, in incinta instantei Judecatoresti fiecare justitiabil si

asupra regulilor de conduitj si de a formula observatii cind constati o incdlcare a
acestora.

Reiesind din cele €Xpuse supra, raportand actiunile Judecitorului la prevederile
legale relevante, dar si cele invocate in sesizare Completul de examinare a contestatiilor



conchide ca judecitorul Rimari Cristina nu a manifestat o conduitd disproportionali,
deoarece comportamentul siu nu a depasit limitele admise si astfel, nefiind constata
abaterea disciplinara previzuta de art. 4 alin. (1) lit. k) din Lege.

In raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, Completul de
€xaminare a contestatiilor ajunge la concluzia, ca decizia adoptati de inspectia judiciara
este una legald si Intemeiat3, careva teme; legal de a o anula lipseste.

Astfel, in lipsa constatirii faptelor ce ar indica ca, in actiunile judecitorului
Rimari Cristina de la Judecitoria Drochia (sediul Glodeni), persistd elemente a
abaterii disciplinare previzute de art.4 alin.(1) lit. k) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a Judecitorilor, Inspectia judiciara intemeiat a adoptat solutia
anunfatd de respingere a sesizirii, decizia fiind una legald si intemeiats, fapt ce
conditioneazi respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept mentionate
supra, Completul de examinare a contestatiilor considerd ca fiind neintemeiats
contestatia declarati de citre Dogotar Mihail impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr.
321s-418p/m din 20 mai 2020, or, in cadrul examinirii sesizarii s-a stabilit cd, motivele
invocate de autor, in esentd, nu prezinti fapte ce ar putea constitui abateri disciplinare,
revazute de art.4 alin.(1) lit. k) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecitorilor nr.178 din 25.07.2014, in privinta actiunilor judecatorului vizat, decizia,
fiind una legala.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, art.27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor nr.178/25.07.2014, Completul de examinare a
contestatiilor al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarati de Dogotar Mihail impotriva Deciziej
Inspectiei judiciare nr.321s-418p/m din 20 mai 2020 de emise pe marginea
sesizdrii depuse la 13 martie 2020 asupra actiunilor judecitorului Rimari
Cristina de la Judecitoria Drochia (sediul Glodeni), ’

Hotérérea este definitiva, se expediaza pirtilor si se publici pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Cobzac Elena
Membrii /semnitura/ Pulbere Ruxanda
/semnitura/ Botnaru Stela



