Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

24 mai 2019 mun. Chisinau
nr.139/5

Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in component:

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Miron Aliona
- Botnaru Stela

examinand contestafia declarati de avocatul Eugeniu Gluscenco impotriva
deciziei Inspectiei judiciare din 23 aprilie 2019 nr.398s-385 p/m, privitor la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Judecitoriei
Chigindu, sediul Buiucani, Vasilisa Muntean,

CONSTATA:
. Argumentele sesizarii

La data de 04 aprilie 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii
a parvenit o sesizare din numele avocatului Eugeniu Glugcenco, prin care se
solicitd tragerea la rdspundere disciplinari a judecitorului Judecitoriei
Chigindu, sediul Buijucani, Vasilisa Muntean, pentru actiunile presupuse a
constitui temeiuri de abateri disciplinare.

Mentioneazi autorul sesizirii despre faptul, ci judecitorul Judecitoriei
Chigindu, sediul Buiucani, Vasilisa Muntean, judec3 cauza penald in privinta
inculpatilor Vladimir Berdzenishvili, Vadim Soloviov, Sabir Agaev si Nodar
Adzhami de invinuire in comiterea infractiunii previzute la art. 190 alin. (5)
din Codul penal.

Sustine petifionarul, c3 la data de 11 ianuarie 2019 judecitorul Vasilisa
Muntean a emis o incheiere prin care, dup o perioadi de 4 luni de examinare a
cauzei in sedin{# publicy, a dispus examinarea acesteia in sedingi inchisa. Dat
fiind faptul ¢ nu este de acord cu aceastd incheiere, considerind-o absolut
ilegald, arbitrard si tendentioasd, la data de 18 ianuarie 2019 autorul sesizarii, a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 11 ianuarie 2019 privind
examinarea cauzei penale in sedint inchisd. Desi a fost anuntat judecitorul ci
incheierca este atacatd cu recurs i este necesari incheierea motivati pentru a fi
anexati la recurs, judecitorul Vasilisa Muntean nu a dat important acestui fapt
si a refuzat eliberarea incheierii motivate. considerd ci judecitorul Vasilisa
Muntean avea obligatia de a expedia cererea de recurs la Curtea de Apel
Chiginiu, insd nu a expediat-o. Indicd autorul sesizirii ci aceiasi situatic a fost
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$i in cazul incheierii emise de judecitorul Vasilisa Muntean la data de 23
noiembrie 2018, prin care a fost indepértat inculpatul Vadim Soloviov din sala
de judecatd pe tot parcursul examindrii cauzei penale, pAni la pronuntarea
sentintei. Nefiind de acord cu aceasti incheiere, la data de 26 decembrie 2018,
acesta, la fel a depus cerere de recurs.

La intrebarea verbald ciitre judecitorul Vasilisa Muntean, cind va fi trimis
recursul la Curtea de Apel Chiginau, a primit rispuns ci in timpul apropiat va fi
trimis, ulterior, judecitorul Vasilisa Muntean s-a expus cé cererile de recurs
vor fi expediate doar odati cu sentina.

Invocd, cd actiunile judecatorului sunt ilegale, deoarece nu tine de
competenta instanfei de fond si se expund in privinta admisibilititii ori
inadmisibilitdtii recursului, ci urmeazi s3 expedieze cererea si copia dosarului
la Curtea de Apel pentru ca aceasta si se expuni. '

Autorul sesizirii, sustine, ci la data de 22 februarie 2019 a depus la
cancelaria Curtii de Apel Chisindu cererea de recurs impotriva incheierii din 11
ianuarie 2019 si incheierii din 23 noiembrie 2018. lar la data de 26 februarie
2019 Curtea de Apel Chigindu a expediat cererile de recurs Judecatoriei
Buiucani cu mentiunea de a fi anexate la materialele dosarului si expediate
conform competentei. Insa, judecitorul vizat a ignorat solicitarea Curfii de
Apel Chigindu. Considers ci judecitorul Vasilisa Muntean si-a depasit
atributiile, a incélcat prevederile legii si urmeazi a fi trasi la rdspundere
disciplinard, deoarece prin acfiunile sale, li se incalci grav drepturile
inculpatilor Soloviov Vadim si Berdzenishvili Vladimir.

Considerd petitionarul, ci judecitorul Vasilisa Muntean a incilcat
prevederile art. 15 alin. (1) lit. b) i €) ale Legii cu privire la statutul
Judecatorului nr. 544-XI1I din 20 iulie 1995 si solicitd sa fie intentata procedura
disciplinard si tras la rispundere disciplinari judecatorul Vasilisa Muntean
conform prevederilor art. 4 alin. (1) litlit. b), ¢) si i) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la
raspundere disciplinari a judecdtorului Judecitoriei Chisindu, sediul
Buiucani, Vasilisa Muntean, prin prisma normelor legale aplicabile,
Inspectia judiciard, prin decizia din 23 aprilie 2019 nr.398s-385p/m, a
respins sesizarea ca neintemeiatd pe motiv ca in urma verificirilor efectuate
nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra comiterea
de citre judecitorul nominalizat a careva abatere disciplinard, iar faptele
expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac parte din lista abaterilor



disciplinare, previdzute de art. 4 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinar3 a judecitorilor.

3. Argumentele contestatiei.

Tmpotriva deciziet Inspectiei judiciare din 23 aprilie 2019 nr.398s-
385p/m, a declarat contestatie avocatul Eugeniu Gluscenco, solicitidnd anularea
decizici Inspectiei judiciare, considerand-o drept ilegald, si solicitand atragerea
la réspundere disciplinari a judecdtorului Judecitoriei Chigindu, sediul
Buiucani, Vasilisa Muntean, in temeiul art. 4 alin. (1), lit. b), ¢) si i) din Legea
cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

In contestatia sa, avocatul Eugeniu Glugcenco in interesele fgi exprimi

dezacordul cu decizia nominalizati, considerand, ci inspectorul-judecitor a -

¢xaminat sesizarea superficial, fird a studia cauza penald nominalizati.

4. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor nr.178/25.07.2014 ,,Completele de examinare a contestatiilor ale
colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verifica
contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a
sesizérilor”. -

In conformitate cu prevederile art.28 alin.(1) din Legea nr.
178/25.07.2014 ,,Completele de contestatie examineazi contestatiile impotriva
deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata
completelor de contestatie este scrisi”, iar conform alin. (3) lit. b) din norma
mentionatd ,,Completele de contestatic decid respingerea contestatiei ca
neintemeiate”,

Art.29 alin.(3) din Legea indicati supra statueazi ci ,,Hotiirdrea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a
sesizérii este definitiva”.

Analizind temeiurile invocate in contestafie si materialele administrate,
precum si decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a
contestatillor conchide ci contestatia declaratdi urmeazi a fi respins3 din
urmadtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constati ci, petitionarul nu este de acord cu
constatarile Inspectiei judiciare si soliciti tragerea la rispunderea dlsc1p11nara a
Judecatorului Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani, Vasilisa Muntean pe
motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci, in contestatie
petitionarul nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia
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Judiciard, care ar servi drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform
cdreia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse in sesizare nu intrunesc
clementele constitutive ale abaterii disciplinare previizute la art.4 din Legea cu
privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor, circumstante ce exclud
atragerea judecitorului la raspundere disciplinari, dup cum se solicit.

Art4 alin(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
judecitorilor a stabilit expres si in mod exhaustiv faptele si
actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare.

Completul de examinare a contestatiilor reitereazi c, potrivit materialelor
cauzei disciplinare, faptele invocare de petitionar se rezumi la dezacordul cu
solutia adoptatii de judecitor, fird a invoca careva circumstante concrete ce ar
putea servi temei pentru constatarea unei abateri disciplinare.

Autorul sesizfirii indicd la abateri disciplinare, previzute de art. 4
alin.(1), litlit. b), ¢) si i) ale Legii cu privire la rispunderea disciplinari a
Jjudecatorilor, exprimandu-si dezacordul cu incheierea adoptati si unele actiuni
al judecatorului nominalizat in sesizare.

Completul de examinare a contestatiilor noteazi, ci potrivit art.1
alin.(4) din Legea cu privire la statutul judecitorului, judecitorii iau decizii
in mod independent i impartial §i actioneazi fird nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenin{dri sau interventii, directe sau indirecte, din
partea oricdrei autorititi, inclusiv judiciare.

Astfel, se constatd, ca pentru a refine in sarcina judecitorului savarsirea
unei abateri disciplinare, urmeazi a se stabili daca abaterea disciplinari este
previzutd de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv, latura obiectivd si cea subiectivd. In lipsa unuia dintre aceste
clemente abaterea disciplinard nu subzistd si, deci, nu poate fi angajati
rdspunderea disciplinari a judecitorului.

Completul constatd, cé potrtivit dispozitiilor art.4 alin.(1), lit. b); ¢) si
1) din Legea nr.178, constituie abatere disciplinars: a) fapta de adoptare a
unei hotdréri judectoresti prin care, intentionat sau din neglijenta grava, au
fost incilcate drepturile si libertitile fundamentale ale persoanelor fizice sau
juridice, garantate de Constitutia Republicii Moldova si de tratatele
internationale privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care
Republica Moldova este parte; c) actiunile judecatorului in procesul de
infaptuire a justitiei care fac dovada incompetentei profesionale grave si
evidente; i) incélcarea normelor imperative ale legislatici in procesul de
infaptuire a justitiei.

Analizind continutul sesizirii §i contestatiei inaintate de petitionar,
in conformitate cu temeiurile prevazute de art.4 alin.(1) lit. b); c) si i)
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din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, actiunile
judecétorului, Completul constats, ci fapte ce ar putea constitui o
abatere disciplinari din partea judecitorului nu au fost stabilite.

in conformitate cu art. 114, 115 alin. (1) din Constitutia Republicii
Moldova justitia se infiptuieste in numele legii numai de instantele
judecitoresti.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecitoresti,
in ordinea si procedura stabiliti de atac, nu este in drept si se implice in
examinarea cauzelor la instantele judecitoresti competente sau si se expuni
asupra legalitatii §i temeiniciei hotirérilor emise.

Expunerea asupra legalitifii si temeiniciei unei hotirari
judecitoresti, se afli in competenta exclusivi a instantelor judecitoresti
ierarhic superioare.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului,
judecatorii iau decizii in mod independent i impartial si actioneazi fir nici un
fel de restrictii, influente, presiuni, ameningiri sau interventii, directe sau
indirecte, din partea oricarei autorititi, inclusiv judiciare.

Completul de contestatie refine ci argumentele din contestatic nu sunt
relevante pentru adminetea acesteia, la caz nu sunt prezente careva
circumstante ce ar putea servi ca bazi pentru constatarea unei abateri
disciplinare in actiunile judecitorului vizat.

Analizind temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, se
constatd, cd petifionarul nu aduce argumente suplimentare impotriva
constatdrilor inspectorului judecitor, formuland aceleagi argumente ca $i in
sesizare, care au fost verificate si la care s-a oferit un rispuns detaliat in
Decizia ce se contestd, in lipsa constatirii cdror fapte ce ar indica ci, in
actiunile judecitorului vizat persisti elemente ale abaterii disciplinare
previzute de art4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a
judecitorilor, Inspectia judiciard intemeiat a adoptat solutia anuntati de
respingere a sesizdrii, decizia fiind una legala si intemeiati, fapt ce
condifioneazé respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 18, art. 27-28 din Legea cu privire
la raspunderea disciplinari a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de
examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiatd, contestatia declarati de citre avocatul
Eugeniu Glugcenco impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 23 aprilie 2019
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nr. 398s-385 p/m, de respingere a sesizirii de atragere la rispundere
disciplinard a judecatorului Judecatoriei Chisiniu, sediul Buiucani, Vasilisa
Muntean, pentru faptele/actiunile presupuse a constitui temeiuri de abateri
disciplinare.

Hotérérea este definitiva, se expediaza partilor si se publici pe pagina web
a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Isemnatural Cobzac Elena
Membrii /semnatura/ Miron Aliona
/semnatura/ Botnaru Stela
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