
completul de ехаmiпаrе а contestaliilor al colegiutui disciplinar de ре lбпgё consiliulSчреriоr al Magi strаturr r
н о TARA RE

04 iulie 2020
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1. Аrgчmепtеlе sesizirii
CONSTATA:

mчп. Chiginёu
completui de ехаmiпаrе а contestaliiloг al colegiului disciplinar de ре lringё consiliulSчреriог al Magistraturii iл соmропеп!ё:

preqedinte 
- cobzac Elena

Membrii - РчlЬеrе Ruxanda
- Botnaru Stela

examinбnd contestalia dесlаrаtё de avocaful Macovei Gheorghe iп interesele cet.Сiчреrса Lucia impotriva deciziei Inspecliei;"arcirr" din 27 mai 1ozo *.378s-502pim,privitor la faptele сахе pot constifui abateri aisciptin*" 
"o,ni." 

de judecёtorul JudecitoгieiChiginЁu, sediul Centru, РчlЬеге Igоц

La data de 06 aprilie 2о2о iпаdrеsа Consiliului Suрегiоr al Magistrafurii а parvenit оsesizaгe din пumеlе avocafului Macovei Ghеоrghе in.interesele cet. Ciuperca Lucia, рriпсаrе se solicitй atragerea la rйsрчпdеrе discipliЙa а judecёtorului ruа.сайl ChiEinёu,

;lНf;*, 
РulЬеrе Igor, Репtru acliunile рrеsчрusе а constifui temeiuri de abatere

Autorul sesizёrii iqi ехрrimй dezacordul cu incheierea Judecёtoriei СЫqiпёч, sediulCentru din 23 iulie 2019, еmisё de judecёtorul 
"'rЦ """rri..#i,iffimr"-.l*a,рriп саrе i s-au incёlcat intenlionat оrерtчгitе 9i tiiertalile cet. ciuperca Lucia. Сопsidеrёautorul sesiziгii, сё рriп iпсhеiеrеа i.rp..riua de restifuire а сеrегii de сhеmаrе injudecatё, depusё de сйtrе avocaful Macovei Gheorghe iп interesele Luciei Ciupercaimpotriva lui Сiuреrса Alexei gi cociug дr.*J 
-.u 

privire la апчIаrеа contracfului deчбпzаrе-счmрЁrаrе, jчdесёtоrul РчIЬеrе Igоr i-a lncйlcat dreptul de u"".r-'u justilie,garantat de аrt. б al CEDO. Astfel, susline сй judecёtorul Pulbere Igоц ргiп аdорtаrеаincheierii respective, а incйlcat p..rrede.ile *о.;;;;. 9i ехрrеsе ale legii gi а dat dovadёde о iпсоmреtеп!ё grачё.
Solicitё Petilionarul, аtrаgегеа judecйtorului Judecёtoriei Chi'inйu, sediul сепtrч,РulЬеrе Igоц la rёsрuпdеге disciplinarё in .опгЫtчtе cu art. 4 alin. (1), lit. Ь), с) 9i i)din Legea cu privire la rdsрrrпdеrеа disсiрliпаrё aluiecatorltor.

2. Pozilia Inspec{iei Jчdiсiаrе.
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ЕхаmiпДпd temeiuri|e.elRuse in sesizare, репtrч аtrаgегеа la rЁsрчпdеге disciplinarёа judecЁtorului Judecйtoгiei Chiqinйu, sеdiш ЬЪпtrч, РчIЬеге Igоr, рriп ргismа поrmеIогlegale aplicabile, Inspeclia judiciarё, ргiп decizia diп 27 mаi 2О20 пr.'з78s-50 2р/m, агespins sesizarea са fiind neintemeiatj ре motiv сй in uгmа чеrifiсйrilог efecfuate пч aufost stabilite careva tеmеiuri rezonabile, careva-i рrоье noi, саrе аr demonstra comitereade сёtге judecёtorul nominalizat а чпог аЬаtегi disciplinare, iаг faptele expuse in sesizare,пu iпtruпеsс conditiile 9i nu fac parte din lista аьаtеrilоr disciplinare, prevйzute de art. 4din Legea cu рriчirе la rЁsрчпdеrеа disciplinarё ajudecёtorilor.

3. Аrgumепtеlе contesta{iei.
imроtгiча deciziei Inspecfiei judiciare пr. З78s-502р/m din 27 mаi 2020, аdeclarat contestatie avocaful Macovei Gheorghe in inteгesele cet. Сiчрегса Lucia рriпсаге а solicitat admiterea contestaliei gi restifuirea cauzei Inspectiei judiciare pentruчеrifiсёri suplimentare, intocmirea unui гароrt in сате sй fie constatate аьаtеrilеdisciplinare, ргечйzчtе de. а1.4 alin.(l), rlt.b), 

"1 
qi i) din Legea cu рriчirе larЁsрuпdеrеа disciplinaгё а judecЁtoriioг, .omis" de jчdесйtогчl JudJcёtoriei Сhigiпёцsediul Сепtrч, РulЬеrе Igог, qi аtrаgегеа la rйsрчпdеrе disciplinaгi а judecйtoruIuirespectiv.

iп motivarea contestaJiei depuse, petilionaruI susline сё Inspec{ia Judiсiаrёеrопаt а concluzionat аsчрга netemeiniciei sesizйrii, рrопчпJёпd o'O".Ji" ilegalё,агЬitrаrё 9i neintemeiatё.

4. Арrесiеrеа Completul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг.
Potгivit м'7 diп Legea w.l78/2014 cu priviTe la rйsрчпdеrеа disciplinarй,Completele de ехаmiпаге а contestatiiloг ale colegiului disciplinar (in continuare -complete de contesta{ie) чеrifiсi contesta{iile impotriva deciziiloг inspecliei judiciaгede respingere а sеsizйrilог.
in conformitate cu prevederile аrt.28 din Legea w,l78/2014 Completele decontestatie examineazё contestaliile impotriva dесйiilоr inspec|iei .;ui.i*" С"respingere а sesizёrii, Рrосеdчrа in fala completelor de contestatie este scrisё.completele de contesta{ie decid: Ь) rеsрiпgеrеа contestaliei са neintemeiatё.Potгivit art.29 din aceiagi lege, hоtёгбrеа-ргiчiпd respingerea contestatiei impotгivadeciziei inspec{iei judiciare de геsрiпg".. u ,".ibi .ste definitivё .
Апаlizdпd temeiurile iпуосаtе iп coпtesta|ie si пaterialele admiпistrate, рrесurп sidecizia Inspec|iei judiciare 

_ce 
Se сопtеStd, Completul de ехаmiпаrе а coпtestaliilorсопсhidе cd сопtеstа|iа declaratd urmeazd afi rеsрiпsd diп urmdtoarele сопsidеrепtе.Din materialele рrеzепtаtе se сопstаtё, й petifionarul nu este de асогd cuсопstаtёгilе Inspec}iei j"ly]*" qi solicitй trаgегеа la rёsрчпdеrе disсфliпага аjudecёtorului Judecёtoriei Сhiqiпёч, sediut сепtгч]гчlьеrе Igor, ре motivele invocate.

2



In art.4 din Legea cu ргiчirе la rёsрчпdеrеа disciplinarй а judecйtoгilor, legiuitorulа stabilit ехрrеs qi in mod exhaustiv faptele, u"liчпir.йu"liйr;, ;;;;;fuie abateridisciplinare, inclusiv qi cele invocat" Ь ,.ri"*", |."1-u* lа art, 4alin. (1), lit. Ь), с) 9i i)din Legea cu privire la risрчпdеrеа disciplinard u]ui..ato.ito..
iП СОПfОГmitаtе cu lit.b), с), i), alin. (1) ;.; din Legea cu privire la rйspundereadisciplinaгё а jчdесёtоrilоr, constifuie аЬаtеrе jisc|tina.a:
ь) adoptarea uпеi hotdrdri judecdtoresti p)rn ,оr", iпtеп|iопаt sau diп пеglijеп|dgravd, au fosl iпсdlсаtе drepturile si tibertaltte fuпdапепtаlе ale persoaпelor ftzice saujuridice, garantate de Coпstitu|ia Republicii 

"йUоuо 
si ае iaat"t" 

-intr*o1ionot"
privitoare la drepturile fuпdаmепtаlе aie оtпului la care Republica Moldoya este parte;с) ac|iuпile judecdtorului iп procesul de iпJdptuire 

" i^rЦr"r_i*" frc douaaaiпсолпреtеп|еi profes iопаlе grave s i eyideпte,.
i) iпсdlсаrеа поrmеlоr imperative ale legisla|iei iп procesul de iпldptuire аjustiIiei.
In procesul ехаmiпёгii contestaliei, rеiеgiпd din агgчmепtеlе expuse iп sеsizаге, darqi din informafia ехtrаsё din PIGD, s-a constatat 

"U 
tu tn aprilie 2019, avocatul MacoveiGhеогфе а depus сеrеrе de сhеmаге in judecatё in irrt"."r.l" Luciei Сiuреrсё impotriva

:; r;"ffi:ъ}iехеi 
gi Cociug Alexei privind -ul*.u contracfului de чбпzаrе-сumрirаrе

роtгiчit figei de гераrtizаrе а dоsаrчlui, se сопfirm' сй dosarul ,,ciuperca Lucia vsСiчреrса Alexei", inTegistгat la Judecйtoria chiginёu cu пчmdrчl 12-58з74-0з05 2019 ladata de 03 mai 2019, ога ll:4|, а fost rерйzаt judecйtorului Igог Pulbere in modаutоmаt-аlеаtогiu in ziua de 03 mai 2019 оruil:47.
Рriп iпсhеiегеа judecёtorului Jчdесйtогiеi СЫ9iпёч (sediul Сепtrч) din 15 mai2019, пч а fost dat curs сеrеrii de сhеmаrе inlua".aia din motiv сй пч а fost achitaй taxade stat integral, in contexful iп саrе nu u р."".Й рrоЬе (гароrt de evaluare) privindчаlоаrеа mijlocului de trarrsport 

'.LKSWAGEN 
PASSAT, alf 2Ol5, сагоsегiа пт.wvwZzZзсZFЕ070128, асоrdёпdч-lsе uп tеrmеп de 7 (gapte) zile, pentru liсНdаrеаneajunsului.

Рriп irrcheierea Judecёtoriei Chiqinёu (sediul Сепtru) din 2З iulie 2019, а fostrestifuitё сегеrеа de сhеmаrе in judecatё C"pura а" сitrе avocaful Macovei Ghеогфе ininteresele Luciei Сiчрегса imроtгiча lui Сiчрегса Aiexei gi Cociug Alexei cu priviTe laапчlаrеа contracfului de чбпzаrе-счmрйrаrе, iп temeiul art. l.lalin. (2) срс, potrivitсбпtiа: ,,Dacd реrSоапа care а depus cererea iпdерliпеstе iп terme)'Юаtе ceriпleleепumеrаtе iп iпcheierea judecdtorului, cererea se coпsiderd depusd la data prezeпtdriiiпi\iale iп judecatd. iп caz coпtrar, еа пч se coпsiderd depusd si, imрrеuпd сч actele

:"::::r::,restituie 
rесlаmапtului priпtr-o |псhеiеrе judecdtoreascd 

"" 
pooi 1 atacatd

Ргiп decizia Curtii de Apel СhiЕiпёч din 14 noiembrie 2019, s-a admis гесчгsчldесlаrаt de сйtrе avocafuI Macovei Ghеоrфе in interesele Luciei Сiчреrса, impotriva
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incheierii Jчdесёtогiеi CTuT:r (sediul Сепtrч) din 2з iulie 2019. S-a casat incheiereaJudecёtoriei Chiginйu (sediul Centru) din 23 iufi" ZOtS, in рriсiпа civilaIa сегегеа depusйde сйtrе avocaful Macovei Ghеоrфе in inte.esete Luciei Ciuperca impotriva lui СiчрегсаAlexei qi Cociug Alexei cu privire la unulu..u contracfului de чбтиаге-счmраrа.rе, cuгеmitеrеа pricinii in instanla de fond.
Ргiп iлсhеiеrеа judecйtoriei Сhiqiпёч, sediul Сепtгч diп 27 fеЬrчаriе 2020fiudесйtог Pulbere Igог), s-a primit in iro."O*a contencioasй, сегеrеа de сhеmаrе injudecaй depusi de Ciuperca Lucia рЙ inteгmediul avocafului Macovei Ghеогфеimpotriva lui Ciuperca A,exei.'i Cociug Atexei |rivind апчlаrеа .оrrt чйiчi, rерчпеrеарпгlilоr in situalia iniJialЁ, rаdiеrеа a.eptutui de proprietate qi iпсаsаrеа chelfuielilor dejudecatё.

Autorul sеsizёгii igi ехрrimй dezacoгdul cu iпсhеiеrеа JudecЁtoriei ChiEinёu (sediulCentru) din 23 iulie 2019,ргiп саrе а fost геstifuitё сегеrеа de сhеmаrе in judecatё depus'de сйfrе avocaful Macovei Ghеогфе in inte.eseБ Luciei Сiчрегса impotriva lui CiupercaAlexei gi cociug Alexei cu ргiчirе la anularea contracfului de чdrиаrе-счmрdrаrе,considerind сй aceasta face dovada incompetenfei grave 9i evidente а judecёtoruIui vizatin sesizare. Dezacoгdu' 
.respectiv 

se bazeaze ре faptul сй aceeagi сеrеrе, fiind depusёrереtаЬ а fost acceptatё de сёtге altjudecйtor- Ciigan Оrаgо9.
Reiegind din materialele prezentate, Соmрtейt de ехаmiпаге а contestatiilor сопstайсё acliunile judecёtorului Judecйtoriei Chiqinёu, ."dirl a;;;;йЁ'оч fac раrtеdin lista аЬаtеrilоr disciplinare, stipulate de alin.(l) art. 4 din Legea cu рriчirе Iarйsрuпdеrеа disciplinarё а judесйtоrilоr, din urmitоагеlе considerente.
Lit, Ь) al alin.(l) щt.4 din Legea cu ргiчirе la гйsрuпdегеа disciplinaгё а jчdесёtогilогdeГrnegte abaterea disciplinarё prin acliunile inten{ionate 9i de neg.ijenfй gravi, drерtuгmаге а сйrоrа sunt incilcate drерtчгilе 9i libertёlile fuпdйепtаlе ir" о.ьо"r fizicesau juridice, garantate de Constifu{ia Republicii 

'Moldova 
9i de tratatele intema{ionale

ргiчitоаrе la drерtuгilе fundamentale ale Ъmчlчi la саrе Republica Moldova este раrtе.Astfel, noliunea de neglijenfE grачй este ороrtчпа atunci сбпd judecёtorul nesocotegte inmod glач, neindoielnic qi nescuzabil погmеlе de dгерt material sau рrосеsчаl. pot iпtrа insfега гйsрuпdегii disciplinare numai acele iпсёlсёri ale поrmеlоr de dгерt material giрrосеdшаl с,ге рuп in disculii valabilitatea actelor intocmite de jчdесёtогi, pentru саrе uпоЬsеrчаtоr obiectiv nu poate gёsi о justificaгe. Рriп чrтпаrе, pot аtгаgе risрчпdеrеаdisciplinarй numai acele greqeli, саrе au чп саrасtеr evident, neindoielnic 9i сйrоrа leIipsegte orice justificare, fiind in чЁditй contradi.rr. .. Obp"rrl'r. ffi. 
""" n

Acfirrnea inten{ionatй, sau de rеа-сгеdiпfi din раrtеа judecёtorului, рrеsчрчпе сёjudecёtorul а iпсёlсаt congtient normele С. a..pi material оri рrосеsчаl, чrmйгiпd sauacceptind чёtйmаrеа unei реrsоапе.
iп spela invocatё in sesizaгe nu se aduce nici un агgumепt, nici о faptё саrе аr puteaconstifui о gravё neglijen!ё sau rеача-сrеdiп!й la examinarea cazului, i* Йru9iЪ.ru"o.autcu actele adoptate, рriп ргеzепtаrеа аrgчmепtеlог ргорrii аsчрга spelei, nu pot flr аргесiаtе
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,}#:_]:iT*: 
9i relevante pentru existenla unei аьаtегi disciplinare din partea

in оrdiпеа de idei expusё пч pot fi incadrate acliunile judecйtorului vizat nici irrpгevederile аrt,4 alin.(') lit.c) din Legea Nr. l78 са acJiuni ale judecйtoruiui inрrосеsчl de iпйрfuirе а justi{iei саге fac dovada incompetenl"i р-Ъ.Й" grave 9ievidente, Incompetenta рrоfеsiопаlё grачё 9i evidentб presupune acfiuni саrе аrdemonstra lipsй de cunogtin{e sau de* practica iпtr-uп anumit domeniu, ia caz iпdomeniul de арliсаrе а lеgilоц а practicii u"ir*" t" spetele саrе se solu{ioneazё.

i::1li#:}#:*u 
о igпогап{ё, о ne9tiinla u *о. t"gi evident 

"*o."ui", о арliсаrе

Din materialele examinate геzчltё, cu certifudine, сб la caznu se сопstаtё саrечаtеmеiчri de а сопsidега сё judecёtoruI , vizаt iп sesizare, la ехаmiпаrеа cauzei а comisiпсёlсёri ale legislaliei nafionale sau ac(iuni се аr constifui abateri disciplinare, iаr cele

lT;1[#. 
*ntestafie nu constifuie temei pentru аtrаgеrеа judecёtorului la rёsрчпdеге

Din ргечеdегеа lit. i), alin.(l) аrt.4 din Legea сu рriчirе la rёsрuпdеrеа disciplinaгё аjчdесйtоrilоц reiese сё tгеЬчiе sй fie constataЁ о iпсЁlсаrе а поrmеlоr imperative alelegislaliei din partea jчdесёtоrilог in procesul de iпйрfuiге а justiliei.
Nоrmеlе imperative sunt acelea, саrе impun о апчmitё conduitё, de la саrе пч sepoate de derogat, deci пч pot fi stabilite alte reguli decAt ceie impuse.
Astfel, поrmеlе imperative impun subieJtelor de drept о acliune sau le оЬIigё la оinactiune, stabilind о conduiti чпirrо.ё qi ,t i"t оейiпаtа.
Din materialele examinate, пч rеzчlй iпсйlсаrеа сйrогча поrmе imperative inргосеsчl de infEptuire а justiliei in cauze sus menlionate. Astfel, temeiul respectlv estelipsitde аrgчmепtаrеа logico- juгidica 9i nu pout" л invocat in spefa respectivi.Potrivit аrt. l atin. (4) din Legea 

"u 
p.iuire la stafuful judecёtorului, judecёtorii iaudecizii irr mod independent 9i impa4ial qi u.lion.-i fЕrб nici чп fel de restricfii, influenfe,presiuni, аmепiпliri sau intervenfii, aiiecte sau indiTecte, din раrtеа 

".i.ar.' 
autoгita'i,inclusiv judiciare. Totodat', art. 19 аliп.(З), aceeagi lege, stipuleazё сё, judecёtorul nupoate fi trаs la rйsрчпdеrе репtrч орЫа sa ехрimаtё iп infiptuirea justifiei gi репtrч

}ffi::ргопчпlаtа, 
dасё пч va Л stabilita, p.in ,*tl.rlu dеfiпitiчё, vinovёlia lui de abuz

Potrivit Нойririi Cu4ii Constifulionale пr.28 din 14.12.2010, un judесёtоr пч poatefi tras la rёsрuпdеrе disciplinarё numai репtru iпtеrргеtаrеа пеuпifоrmё а legislaliei, ргiпaceasta fiind incilcate dгерturilе judecёiorului de а gбndi liЬеr, de а tгаtа legea difeгit,deoarece judecёtorul аrе obligatia de u .. .o.rau." J. .ro.."l. de dгерt, dеtеrmiпёпd maiintбi de toate legalitatea acfului juridic, in baza ca*iu ,е va rezolva litigiul.Potrivit Hotaxarii Сurlii Constitulionale rг.28 dп 14.12.20|0, .йооtчt legalitnJii 9itemeiniciei acfului judecёtoresc poate fi ехегсitаt numai de сёtrе instarr{ele de apel giгесчгs, in conformitate cu рrосеdчrilе juгisdicfionale. Аrt. t 9 alin.(2) din Codul de
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рrосеdurй civilй prevede сй hоtёrбrеа judecйtoreascй emisd iп pricina civilа poate fiсопtrоlаtЁ qi rеехаmiпаtё numai de instan{a judecёtoreascй competentй, in ordinea legalйstabilitй, la caz incheierea cu сzге ачtоrчl sesizйrii пч este de асоrd, fiind examinatё inогdiпеа de apel.
Astfel, in lipsa constatйгii саrеча fapte се аr indica, с5 in actiunile judec'torului vizatpersistй elemente al abaterilor disсiрIiпаrЪ, р..чйп de art.4 alin.(l) al Legii cu рriчirе larбsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесйtоrilог, tп.ре.Лu ju.iciara intemeiu' u i-O'ooru' .or.rliuanun'ata de respingere а sesizirii, decizia fiind una l.g"la ýi];;;;;,"; temeiurileinvocate in contestalia depusй, fiind irеlечЙf'Гчрt" се condilioneazё respingereacontestaliei inaintate са neintemeiatё
Compleful de еха

petilionarul nu а invocat 
mlпа,rе а contestaliilor menlioneazd сй, in contestafie

саrе аr s ervi drept,"- Jl;TlT,T:: Tj; Ji.L'iliiJ1"*,'::'fi*' :*:',r"-Тconstatat intemeiat сй faptele expuse in sesizare, пu iпtruпеsс condiliile qi nu fac раrtеdin lista аЬаtеrilог disciplinare, prevazute d; ;; alin.(l) din Legea cu priviTe larйsрuпdеrеа disciplinarй а judecйtorilor, comise de judecatorul nominalizat in sesizaregi сопtеstфiе.

Ргiп prisma сеlоr expuse, сопfоrm art-18, 27 -28 din Legea cu privire laгйsрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor пr. t-tB/zi.o.1.2014, Completul de ехаmiпаrе аcontestatiilor aI Colegiutui disciplinar, -

но тАRД ý тЕ:
Se respinge contestafia dесlагаtё de сёtrе avocatul Macovei Gheorghe irriпtегеsеlе cet. Сiuрегса Lucia impotriva decйiei irrrp"cliel judiciare diп 27 mаt 2О2Оrг, 378s-502p/m, de rеsрiпgеге а sesizйrii acesfuia privind faptele judecёtoruluiJudecйtoriei Chiqinёu, sediul Сепtrч, Pulb;-igor, са= pot constitui abateridisciplinare.

ноtйrбrеа

рё4ilоr qi se
www.c .md

Pregedinte

МеmЬrii

/sеmпdfurа./

/semnёtura/

/sеmпёturа,/

Complefului de ехаmiпаrе а contestaliilor este definitivё, se ехреdiаzёpublicЙ ре pagina web а Consiliului Superior al Magistrafurii

cobzac Elena

pulbere Ruxanda

воtl1аfц stela
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