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Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor пr. 2 al Colegiului disciplinaг
. de ре lf,ngi Consiliul Sчреriоr al Magistraturii
In соmропепJй :

Pregedinte

Membrii Anatolie Mincirrna
Igоr Мiпйsсчrtё
veronica Мосапч

_ . ЕхаmiпДпd contesИfia depusё de сёtrе diгесtоrul oCN ,,СгеditВuп'' SRLСоjосаrч Laurenliu impotriva Deciziei Inspecliei judiciare пr. 400s-535p/m din 20md 2020, emise ре mаrgiпеа sesizёrii depuse la iO арriliе 2020 аsчрга acliunilorjudecёtorului Manoli Grigоrе de la iчdесёtогiа Chiqinёu (sediul Сепtrч),Compleful,

соNSТАТД:
Argumentele sesiziгii
La data de 30 aprilie 2020,iпаdrеsа Consiliului Sчрегiог al Magistrafurii, аparvenit sesizarea din numele diTectorului OCN ,,CreditB,rn; Со.;о"аru
LauTen(iu, in саrе se solicitй ехаmiпагеа сirсчmstап{еlог expuse cu trаgЁгеа larйsрчпdеrе disсiрliпагё а judecйtorului judecёtoriei Сhýiпъч, seciur Ъеы
Manoli Gгigоrе.
In motivarea sesizёrii, s-a indicё despre ехаmiпаrеа iп judecёtoria Chiginйu,
sediul Сепtrч, jчdесёtоr Marroli Grigоге а gase сеrегi de chema'e iп ju.e"aЦ
inainиte de оСN,,СгеditВчп'' SRL impotriva а mai mчltоr сеаРЫ, paalipe
cauzele nominalizate, dezacordul cu hоtйrбгilе adoptate ае ;rrjecaio-tnominalizat, etc.
Mentioneazё autorul sesizйrii despre сегегilе de chemare iп judecaй inaintate
de оСN,,СгеditВчп" SRL la l1,06.19 9i 25.06.19, impotriva сеtё{епilоr ZaticVladislav qi Srгdu Nicolae, с.rrе au fost examinate de judecdtorul Йапоli С. qi
рriп iпсhеiегilе 13.06.19 9i 01.07.19 au fost restifuite in temeiul art. tB.l ai.lСРС. incheierile nominalizate au fost contestate cu rесtгs 9i ргiп Deciziile
Cu4ii de Apel Chi9inёu din 19. 1 1 . 19 au fost admise rесчrsчтilе dесlаrаtе, iпsё
чltеriоr, рriп incheierile judecёtorului nominalizat пч sa dat счгs сегеrilог sus
men{ionate.

Iпdiсё ачtогчl sesizёгii, сй ре altele раtrч сеrеri depuse de OCN ,,CreditBun''SRL la 11,12,19, |7,12.|g, 12.02.20 9i 12.03.20, Йроtriча cet. Corotchevici
А,, Воrg А,, ýeremet R., Filatov S., judecёtoruI Manoti G. а adoptat incheieri
de а пч da счгs сегеrilог de chemare iп judecatё, пе {iпiпd cont de DeciziileCurfii de Apel Chiginёu, adoptate ре prirnele dочё саzчri analogice.
ConsiderЁ ачtоrчl sеsййгii, сё judecёtorul Manoli G. а iпсёйаt prevedeгile
legislaliei na{ionale gi iшеmа{iопаlе, art. 15 alin. (l) iit. с), d), е) al legii cu
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рriчiге la stafuful judecёtorului, iаr iп acfiunele lui регsisй elementele
аЬаtегilоr disciplinare рrечйzчtе de агt. 4 alin. (1) lit. i), р) al Legii cu ргiчirеla rёsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, de асееа judecёtorul nominalizat
urmeaz б fi sanc{ionat disciplinar.

Pozi{ia Inspectiei Judiciare
6, Ехаmiпбпd temeiurile expuse in sesizare, репtru аfiа8егеа la rёsрuпdеrе

disciplinard а judecitorului, рriп рrismа погmеlог legale aplicabile, Iispeclia
judiciarй" рriп decizia rг. 400s-535p/m din 20 mai 2020, а respins .еsirйч 

"uneintemeiatё ре motiv сё, in чrmа чеrifiсёrilоr efectuate пч au fost stabilite
саrеча temeiuri rezonabile, саrе ar demonstra comiterea de сёtrе judecёtorul
nominalizat а сйтоrча аЬаtеri disciplinare, iаr faptele expuse in sesizaTe, пч
intrunesc condiliile 9i nu fac рМе din lisИ abaterilor disciplinaTe, рrечйzчtе
de аrt. 4 din Legea cu ргiчirе la гisрчпdеrеа disciplinarё аjtrdесёtогilог.

Argumentele contestatiei
7, Nefiind de асоrd cu decizia Inspectiei judiciare, petilionarul а depus la 13

ilrnie 2020, contestalie ргiп саrе а solicitat admiterea contestaliei, апчlаrеа
deciziei contestate 9i аtгаgеrеа la rёsрчпdеге disсiрliпагё а judecёtorului.

8. in motivarea contestatiei depuse, petilionarul а indicat in mod гереtаt
argumentele invocate in sеsizагеа dерчsё, mеп{iопбпd asupra fapПlui с4
instan(a de fond eronat пЧ а dat счrs сеrеrilоr de сhеmаrе Ь .;-чСесЙ depuse,
iпсhеiегilе judecёtorului fiind casate ргiп deciziile Счгtii de Apel Chýinau.

Арrесiегеа Completului de ехаmiпаге а contesta{iitor
9. Ехаmiпбпd contestalia depusё 9i actele administrate in gedinfa Completului,

чегifiсбпd argumentele expuse de petilionar, completul de ехаmiпаrе а
contestafiilor al Colegiului Disciplinar сопsidеrй contestatia depusё са fiind
пеiпtеmеiаtё 9i саrе чrmеаzё а fi respinsй" din цrmёtоаrеlе motive.

10, Potrivit art. 23 alin. (1) ýi (l') din Legea cu ргiчirе la гйsрчпdеrеа disciplinarй
а judecёtorilor пr. 1 78 din 25.07.20 14, чегifiсаrеа sеsййrii rергеziпй еЬра Ъ
cadrul сёrеiа se stabilesc faptele imputate judecёtorului gi сопsесЙlеlе
acestora, circumstantele in саге au fost comise, precum gi огiсе alte date
concludente din саrе sй se роай stabili existen(a sau inexistenta еlеmепtеlоr
abaterii disciplinare. Vеrifiсагеа sеsйёrii se efecfueazё de сёtrе inspectorii-
jчdесёtоri in tегmеп de cel mult 20 de zile luсrбtоаrе de la data inregistraxii
sesizёrii. Теrmепчl de чегifiсаrе а sesizйrii poate fi prelungit de iпфсtоrul
ргiпсiраl сч cel mult 15 zile, Ia сеrеrеа inspectorului-judecёtor саге чегifiсй
sesizarea, dасё existё motive intemeiate саrе justiгrcё prelungiTea termenului.
Dасё пч se iпtrчпеsс elementele constitutive ale abaterii Ъisсiрliпаrе sau
faptele invocate in sеs2аге пч se сопгrrmё рriп рrоьеlе administrate in
procesul чеrifiсЁгii prealabile, inspectorul-judecёtoг сёruiа i-a fost rераrtizай
sеsizагеа" ргiпп-о decizie motivatц respinge sеsizагеа са fiind neintemeiaй.
Decizia cu ргiчirе la respingerea sesizёrii poate fi contestata de autorul



sesizёrii in completul de examinare а contestatiilor al colegiului disciplinar in
decurs de 15 zile de la data rесер{iопёrii deciziei motivate.

11, Сопfоrm ап. 26 alin. (l) din Legea cu ргiчirе la гёsрчпdегеа disciplinarё аjчdесйtогilоr rт. l78 dп 25.о7.2014. dupё finalizarea cerceЁrii disciplinaгe,
in cMul constatёrii existenJei еlеmепtеlог constitutive ale аЬаtегii disciplinaгe,
inspectorul-judecёtor intocmeýte чп rароrt, саге, imрrеuпё cu dоsаrчl cauzei
disciplinare,_ se рrеziпtё in tеrmеп de 3 zile colegiului dbciplinar репtrчexaminare. iп cazul in саrе nu se сопstай existenta еlеmепtеlог constifutive
ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecdtor intocme9te о decizie motivaй
de respingere а sesizйrii, саrе poate fi contestaЁ in modul stabilit la м.23
alin.(t 1).

12, ln confoгmitate сu arl. 27 а|iп. (1) din Legea cu pгiviTe 1а rйsрчпdегеа
disciplinarЁ а jчdесйtоrilоr пr. 178 din 25,07.2О|4, completele de 

"хйirrа." u
contesta{iiloг ale colegiului disciplinar (in continuare - complete de
contesta{ie) чегifiсё contesta{iile impotriva deciziiloг inspecliei judiciare de
rеsрiпgеrе а sеsizёrilоr.

13, Din sensul art. 2S alin. (l) 9i alin. (з) lit. ь) din Legea cu privire la
rёsршrdеrеа disciplinarй а judecйtorilor пr. 178 din ZS.OZ.ZO\+, .o.pl"r.l. d"
contestatie examine'й contesta{iile imроtriча deciziilor inspecliei judiciare
de геsрiпgеге а sesizёrii. Рrосеdчга in faJa completelor de contesИlie este
scrisё. completele de contestatie decid rеsрiпgегеа contestaliei са
neintemeiatЁ.

14. DчрЁ cum rеzultё din materialele рrеzепИtе se сопstаtй" сё peti[ionarul nu
este de acord cu constaйrile Inspecfiei Judiciare gi soliciй trаgеrеа la
rёsрчпdеrе dЬсiрliпаrё а judecёtorului, in baza рrечеdеrilоr art. 4 аlЙ, (l) lit.
i), р) din Legea cu рriчirе la rйsрчпdеrеа disсiрliпагё а jчdесёtоrilоr.

15. Potrivit mаtеriаlеlог cauzei disciplinare, de сёtге OCN,,CreditBun'' SRL au
fost inaintate in instanfa de judecatё mai multe сеrеri de сhеmаге iп jчdесаЩ
fiind inTegistrate са dоsаrе civile.

16, Peti}ionarul рriп рlАпgегеа gi contesta}ia depuse, i9i ехрrimё dezacordul fа[ё
de acfiunile Judecёtorului Manoli Grigоrе de la Judecёtoria Chiginёu (sediul
Сепtrч), in рагtеа се line de еmitеrеа incheieriloг de nu dat cu.s ,ri ,"stituir"a
сеrегilоГ depuse, iп cadrul dоsаrеlоr пr. 2-109З2/19; м. 2-11967|19; пr. 2-
252l2ll9: пт. 2-25605 1 1 9; nr. 2-27З3|20; пт. 2-5 109/20, invocбnd faptul сё,
iпсhеiегilе au fost casate de instanta de rесrгs.

17, Сопfогm art. 4 alin. (1) din Legea пт. 178 din 25.07.2о14 cu privire la
аtrаgеrеа la rЁsрчпdеrе disciplinarё а jчdесёtоrilог, constiпie аьаtеге
disciplinarё : а) пегеsресtаrеа intenlionatё sau din neglijen!ё grav5 а
indatoririi de а se abline afunci cind judecЁtorul gtie sau t .buiu .а- Yi" .аexisй una dintre circumstan}ele рrечйzчtе de lege репtrч аь!iпегеа sa, ргесчmqi fоrmчlагеа de declara{ii repetate qi nejustificate de аЬliпеrе irr aceeaýi
сачzй, саrе аrе са efect tегgiчегsатеа ехаmiпйrii cauzei; Ь) adoptarea unei
hойriri judecёtoregti рriп саrе, intenlionat sau din neglijen!ё gravi, au fost
iпсбlсаtе drepturile 9i liьегйfilе fundamentale ale реrsоапеlоr fizice sau



juridice, gаrапtаtе de Constifulia Republicii Moldova 9i de tгаtаtеlе
intemalionale рriчitоаrе la drepturile fundamentale ale omului la саrе
Republica Moldova este parte; с) acliunile judecёtoruIui in procesul de
in{Epfuire а justitiei саrе fac dovada incompetentei profesionale gгаче 9ievidente; d) imixtiunea in activitatea de infEptuire а justiliei de сй чп altjчdесёtоr; е) interventiile ilegale sau exploatarea poziliei de judесёtог in
rарогt cu alte autoriйli, institulii sau funclionari fie репtrч sоlЦiопаrеа чпоr
сегеri, рrеtiпdеrеа sau ассерtаrеа rеzоlчбrii intereselor регsопаlе sau аlе altor
реrsоапе, fiе iп scopul оЬliпегii de foloase necuvenite; f) пеrеsресtагеа
secrefului dеliЬеririi sau а confidenlialiйlii lчсrпrilог саrе au acest 

"-u.'..,рrесчm qi а аltоr informalii confidenliale de саrе а luat cunogtintё iп
ехеrсitаrеа fi,rncfiei, iп condifiile legii; g) iпсёlсате4 din motive фйьir.judecёtorului, а tеrmепеlог de indeplinire а асliчпilог de рrосеdчr5, iпъlчsiч а
tеrmепеlоr de геdасtаrе а hotёririlor judecёtoгeqti gi de fiansmitere а copiilor
acestora pdicipan;ilor la ргосеs, dасё aceasta а afectat in mod direct
dreptrгile participarrtiloг la рrосеs sau ale altor реrsоапе; h) absenlele
nemotivate de la serviciu, iпtiгziеrеа оri рlесаrеа йтЁ motive obiective de la
serviciu, dасй aceasta а afectat activitatea instanfei; i) iпсёlсаrеа погmеlог
imрегаtiче ale legislafiei in procesul de infbptuire а justitiei; j) neindeplinirea
sau indepliniTea cu jntirziere sau песоrеsрчпzёtоаrе а Йеi obligalii de
serviciu, firё о justificare rеzопаьilй, dасё aceasta а afectat in mod diTect
dгерtrгilе participanlilor la ргосеs sau ale аltоr persoane; k) atitudinea
пеdеmпё in procesul de iпйрfuiге а justifiei fа{ё de colegi, avocagi, ехреrti,
mаrtоri sаu alte регsоапе; l) iпсйlсаrеа ргечеdеrilоr rеfегitоаrе la
incompatibiliйtile, interdicliile 9i гestricliile de serviciu саrе ii рriчеsс реjudecёtori; ml) пеrеsресtаrеа ргечеdеrilоr art.7 alin.(2) Сiп legea Ь.зzs СИ2З dесеmЬгiе 2ОlЗ ргiчiпd ечаlчаrеа integritёtii instifulionale; п)
оЬstгчсfiопаrец рriп огiсе mijloace, а activitaFi iпsресtоrilог-jчdесёtоri; р)alte йрtе саrе aduc atingere опоаrеi sau probitёtii profesionale оН prestigiului
justi;iei in aga mйsurй incit se afecteazd iпсrеdеrеа in justilie, comi-se iп
ехеrсitагеа аtгiЬчliilог de serviciu sau in afara acestor4 саге, dчрё gгavitatea
Iог, пч pot Гr caliГrcate doar са iпсёlс5ri аlе Codului de eticё 9ilonduiИprofesionalё а j чdесёtогilог.

18, Astfel, Colegiul disciplinar rеmаrсё faptul, сё potrivit sensului legii,
judecёtorul poate fi tras la гёsрчпdеrе disciplinarё doar in cazul iп.*.,-Ъ
чrmа чеrifiсёrii аrgчmепtеlоr sesizДrii, s-a constaиt existenta circumstantelor
de fapt qi de drept саrе stabilesc faptul comiterii unei abateri disciplinarb de
сёtrе jчdесЁtоr.

19. iп acest sens, colegiul disciplinar sublыazё са, репtгч а refine iп sагсiпа
judecёtorului sёчбrgirеа unei abateri disciplinare, цrmеаzё а se stabili dасё
abaterea disciplinarё este рrечйzчй de lege, dасё iп acliunile judecйtorului
sunt intrunite elementele constifutive ale acesteia : lаtша obiectivё 9isubiectivё, in lipsa unuia diпtге aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarё nu exisй



qi iп aceste condifii пu poate Гr апgаjаtё rйsрuпdеrеа disсiрliпаrё аjudecёtorului.

20, Din mаtеriаlеlе anexate la sеsйаrе, cat ýi la contestalia depusй, nu rezultё сб"autorul indicЁ asupra comiterii de сЁtrе judecёtor а сйrоrча аьаtеridisciplinare, definite iп art. 4 alin. (l) al Legii cu priviTe la rаsрЙегеа
disciplinaгё а jчdесёtоrilоr. Ог, din texful sesizЁrii se dbsprinde пйд-ir.чpetilionarului fala de modalitatea de solulionare а сегегilоr inaintate(incheierile de nu dat curs gi incheierile de геstifuirе) 9i fapful casaii iпйlеrli
ргопчп(аtе de сёtrе instanta iегаrhiс sчреriоаrё.

21, Colegiul Disciplinar noteazё са, fapful casёrii urrei hойrАri judecёtoregti пчconstifuie in sine о iпсЁlсаrе, се аr аtrаgе гёsрчпdегеа disciplinara аjudecёtorului.

22, lп acest sens, Compleful de ехаmiпаrе а contesИ}iilor поtеаzd сd,
independen{a jчdесёtоrеаsсЁ impune condilia са judecёtorii sa fie protej-ali deinfluenla din раrtеа altor рutеri ale stafului gi са fiесаrе ;Й".Й ,аbeneficieze de libertate profesionalё iп iпtеlргеtаrеа legii, in ечаlчагеа
faptelor gi аргесiегеа рrоьеlоr in fiесаrе caz individual.

2з. Ргiп чппiце, deciziileДncheierile егопаtе trebuie sё роаtё fi corectate ргiпintermediul сёilоr de atac ai nu pot avea dгерt сопsесiп|ё responsabilizarea
individualё а jчdесёtоrilоr. in calitate de excbplii pot seгvi dоаr саzчrilе iп
саrе, in procesul de luаrе а deciziiloг, judесёtогii au acfionat .r, ."u-r,oirrlu .uu
au admis о omisir,шre gгачй. Aceeaýi opinie este imрёrtфiй de сёtге Сйsiа
de la Vепеtiа.

24. Din con{inuful deciziei instan{ei de rесчгs, nu rеzчltё арliсагеа in mod
intentionat, cu rеа-чоiп{ё sau aplicarea rереtай din neglijen{a gravё, аlegisla{iei, сопtrаr pгacticii judiciare rrrrifoгme.

25. Completul поtеаzё сё, jчdесёtогii nu pot fi constrДrrýi sё-9i exercite atribuJiile
sub аmепiпlагеа unei sanctiuni, fapt саrе poate influen1"'b ."J 

".й""."ьirhоtёririlе се чrmеаzi а fi adoptate. Оц in ехеrсitаrеа atribu(iilor се le revin,judecёtorii trеЬuiе sё beneficieze de libertatea пеiпgrёdiй de а solu{iona
catzele in mod impa4ial, in conformitate cu prevederile legale in vigo;e 9i
рrоргiilе арrесiеri, neafectate de rеа-сrеdiпlё.

2б. А se men{iona in acest sens gi рсt.бб 9i рс.70 din Recomandmea CM/REC
(2010)12 а Comitetului de Minigtri сёtге statele mеmЬrе ,,Cu privire lajudecёtori: independenta" eficien{a 9i responsabilitйtile', саге staЙlegte сцjudecЁtorii nu trеьчiе sё роаrtе гйsрчпdеrе реrsопаIё in саzчl in саrе dec2ialоr este iпfirmаtё sau modiГrcatii intr-o cale de atac. Nu poate fi апtгепай
rёsрчпdегеа civilё sau disciplinarё а unui jчdесёtоr репВч modul de
interpretaTe а legii, арrесiеrе а faptelor .uu 

"uulu*" 
а рrоЬеIоц cu excepJia

сачzеlоr сiпd legea а fost iпсёlсаtё cu rеа-сrеdiп{ё sau neglijen{ё gгачё.
27 . Din aceste га{iопаmепtе, considerentele judecёtorului саге au dеtеrmiпаt

adoptarea unei hotirбri/irrcheieгi/decizii iпtr-о апчmiЁ сачzй" саrе а fost
апчlаtё sau modificat5" nu poate sеrчi iп calitate de temei deteгminant pentru
sапсfiопаrеа judecёtorului.



28, Роtгiчit Ноtйrёrii Cu*ii Constifuбionale пr.28 din l4.1,2.2'l',rrn jчdесёtоrnu poate fi tгаs la rйsрчпdеrе disciplinarё пчmаi репtrч iпt;rргеtаrеа
пеuпifоrmй а legislatiei, рriп aceasta fiind iпсёtсаtе Ферfurilе judecйtorului deа gindi liЬец de а trata legea difeгi! dеоаrесе judecёtorul аrе Ьыiе4i" J. ; ,.conduce de normele de Ферt, determinirrd -aii.rtai de toate lеgаlЙiеа actuluijuridic, iп baza сirчiа se va геzоlча litigiul.

29, Astfel, сопtrах аrgчmепtеlог invocate de petilionar iп plаrrgerea gi contesta{ia
depuse, пч pot fi tпсафаtе ac}iunile judecato*tui, conformlemei"Ш о..rЬ'

^ ^ 9, 
*, 4 din Legea cu ргiчirе la rёsрчпdеrеа disciplinaгё а jчdесйtоrilоr.

30. Роtгiчit аrt. 29 alin. (3) din Legea cu рriчirе la rаsрчпdеrеа disciplinarё аjudecЁtorilor пr. 1 78 diп 25,07 .2014, hоtёrirеа privind геsрiпg.r"ч .оп*йi"l
_ imроtгiча deciziei inspecJiei judiciaгe de rеsрiпgеrе а sesizёrii este definitivi.3l.Avind in vedere йрful сй, la ехаmiпаrеа йsizaii depuse de р.riДп*,Inspeclia Jчdiсiаrё а dat о арrесiеrе jusй ciTcumstanfelor stabilite, Compleful

de ехаmiпаrе а contestaliilor al Colegiului Disciplinar ajunge la 
"o.r.l,r-Ji. 

d.
а respinge contesta{ia depusё impotriva deciziei Inspecfiei ludiciare, adoptatё
iп urmа ехаmiпёrii sesizёгii depuse, оц faptele invocate nu rерrеziпtЁ аьаtеге
disciplinarё.

32, in conformiиte сч prevederile art. 18,27-29 din Legea пr. l78 din 25,о7 ,2ol4
cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесйtоrilоr, colegiul de ехаmiпаrе аcontestaliilor al Colegiului Disciplinar,

ЕотДIЙýтЕ:

se геsрiпgе са neintemeiatё contesйfia dерusё de сёtrе directorul ocN
,,CreditBun" SRL Cojocaru Laurenfiu impotriva Deciziei Inspectiei judiciare ш.400s-535p/m din 20 mai 2020, emise ре marginea sesizёrii J"prrr. iu 30 aprilie2020 аsчрга acfiunilor judecёtorului Manoli G.igor. de la JчdЪсёtогiа Cbiqbau
(sediul Сепtrч).

Ноtёгбгеа ComplefuIui
expediazё рёr{ilог 9i se pu
Маgistгаfuгii (www.csm.md).

Preqedinte

de ехаmiпаrе а contestatiilor este definitiv5, se
Ьliсё ре pagina web а Consiliului Suрегiог al

Anatolie Minciuna

Igог МiпйsсчгtilMembrii

vеrопiса Мосапч
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