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Preqedinte
Membrii

Igor МiпЁsсчгtё
Angela Otean gi lurie Соtгч{й

examinAnd contesta{ia depusй de Stelea Ruslan, impotriva deciziei Inspec{iei
Judiciare пг. 562s-705p/m din 28 fuпiе 2022, adoptatй in чrmа ехаmiпйrii sesizarii
depuse de dAnsa la data de 06 iunie 2022 cu рriчirе la faptele саrе pot constifui аЬаtегi
disciplinare comise de judecйtorul Judecёtoriei Bёl{i, sediul сепtrаl, Рйdчrаrч Valeriu,

CONSTATA:
Argumentele sesizйrii:
La 06 iunie 2022, Stelea Ruslan, а iпrеgistгаt la Consiliul Sчреriог al Magistгafurii

sesizare privind trаgеrеа la гёsрuпdеrе disсiрliпаrё а judecйtorului Рйdчrаrч Valeriu
de la Judecёtoria Вйl!i, sediul Сепtrаl ргiчiпd comiterea abaterii disciplinare

рrечаzчtе la агt.4 alin.(l) lit. Ь), с), i) din Legea cu рriчirе la rёsрчпdеrе disciplinarё
а jчdесйtоrilог.

Sesizarea а fost inregistrat1 cu nr. 562s-705p/m iаг рriп dispozilia inspectorului-
judecёtor рriпсiраl interimar din data de 07 iunie 2022, а fost repartizatД репtru
ехаmлiпаге inspectoгului-judecйtor, Vladimir Braqoveanu.

Iп motivarea sеsizёrii аutоагчl indicё сё, judecйtorul Judecйtoгiei Bal{i, sediul
Сепtгаl, Рёdчrаri Valeriu ехаmiпеаzё cauza civilй privind intentarea procesului de
insol vabilitate SRL,,Norelit I nvestgrup" (пr.21-З1 l 20 | 9).

Indicё сё, сопfоrm art. 2l alin. (l) din Legea privind statutul judecёtorului,
judecёtorii роаrtй r5sрчпdеrе disciplinarЁ in modul stabilit de Legea пr. 178 din 25
iulie 2014 cu рriчirе la rёsрчпdегеа disciplinarй а jчdесёtоrilоr.

Сопsidеrё сё, Judecёtorul Рйdчrаri Vаlеriч а admis чrmйtоаrеlе abateri
disciplinare, ргечйzчtе de агt. 4 Legea nT. l78 din 25.07.2014, cu ргiчirе la
rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecЁtorilor: Ь) аdорtагеа чпеi hоtёriri judecёtore9ti рriп
саrе, intenlionat sau din neglijen!ё grачё, au fost inc5lcate drерtчгilе qi liЬеrtйlilе
fundamentale ale регsоапеlоr fizice sau juridice, gаrапtаtе de Constitulia Republicii
Moldova 9i de tгatatele intemalionale privitoare la drepturile fundamentale ale omului
la саrе Republica Moldova este parte; с) ac{iunile judecйtorului in procesul de
iпйрfuirе а justi;iei саrе fac dovada incompeten|ei ргоfеsiопаIе grave qi evidente; i)
iпсйlсаrеа поrmеlоr imperative ale legislaliei iп procesul de iпйрtчirе а justiliei.

Abaterile disciplinare constau in чгmйtоаrеа fapte intenlionate sau din neglijen!Д
grачё:



Potrivit alt. 4З (2) lit. Г) Cod de рrосеdчrё civili, instan{a stгёmчti сачzа la о alta
instantй dасё existё bйnuieli сй перёrtiпiгеа judecйtorilor аr putea fi gtirbitё de
circumstan|ele cauzei sau de calitatea paгticipanlilor la proces.

La 09.11.202l рriп intermediul pogtei еlесtгопiсе iba@.iustice.md а fost depusё
Сеrеrеа de recuzare а judecЙtorului Рёduгаri Vаlеriu de la examinarea contestatiilor
impotriva Ноtёrбrii Creditorilor SRL "Norelit Investgгup" dosar пr. 2i-37l2O|9 diп
l8.10.202l privind сопvосагеа adunйrii creditorilor qi demeгsul creditorului Stelea
Ruslan din 22.10.202l privind aplicarea sеmпitчгii judecДtorului gi gtampilei insиn{ei
de insolvabilitate ре lista cгeditorilor cu drept de vot репtrч adunarea сrеditогilоr din
03.11.202l.

Ultеriоr, |а data de 2l.|2.202l, dat fiind faptul сй сегеrеа de rесчzаrе din
09.11.2021 пч а fost examinatй, а fost depusй сеrеrеа de completare а сеrеrii de
rесuzаrе menfionate, рriп саrе s-a сеrчt rесчzагеа judecЁtorului Рйdчrаri Vаlегiч de la
ехаmiпаrеа cauzei SRL "Norelit Investgгup" Dоsаг пr. 2i-З7 /2019 in temeiul art. 50
alin, lit. е) Cod de ргосеdчrё civili. Сопtгаr ргечеdегilоr legale сеrеrеа nu а fost
examinatб. In acelagi context ре 09.1|.2021 а fost depusё 9i inTegistratй la data de
10.11.202l сеrегеа de strйmчtаrе а cauzei SRL "Norelit Investgrup" Dоsаr пr. 2i-
З'l 1201,9 la о altй instantё egalб in grad. Сеrеrе solulionatё ре 08. l2.202 l .

La |1,0|.2022 prin inteгmediul po;tei еlесtгопiсе iba ustice.md а fost dерчsё
сеrеrеа de stгйmчtаге а cauzei Ia о alta iпstап!й egali in gгаd, сеrеrеа а fost depusё
din numele sёч in calitate de сrеditоr, totodatё din numele Аdчпбrii Сгеditоrilоr Ei
Comitetului creditorilor рriп intermediul ei in calitate de Pгeqedinte.

Sustine сё, judecёtorul еrа obligat sё геmitё сеrегеа de strйmчtаrе instanlei
iеrаrhiс sчреriоаrе, insё, ре |2.0|.2022 9i рiпё la data depunerii sesizйriijudecйtorul
РЁdчrаri Vаlеriч а solutionat mai multe сегегi/сопtеstаlii, inainte са сеrегilе de
rесчzаrе si strбmчtаrе sД fie solulionate. Acesta а indicat рrесчm сй сегегilе de
rесчzаге ýi strаmчtаrе au fost depuse in mod гереtаt de acelaq сrеditоr cu acelaqi
con{inut, сееа се reprezintй чп fals. In сеrеrеа de strйmчtаге depusй au fost reflectate
motive gi fapte noi, саrе ач avut loc duрё depunerea cererii de strёmutare din
10.11.202l, totodatй aceasta а fost depusi din numele Аdчпбrii Сrеditоrilоr gi
Comitetului сrеditогilоr, astfel fiind lezate drepfurile futчrоr сгеditоrilоr, ог Дdчпаrеа
Сrеditоrilог 9i Comitetul Cгeditorilor sunt organele de сопdчсеrе а сrеditоrilоr се
reprezintё direct interesele acestora. Сеrеrеа se rеfеrеа la fapte noi саrе пч au fost
examinate gi la о реriоаdё diferitё de timp, lчсrчгi nou араrчtе qi neexaminate de
instan[a iеrаrhiс sчреriоаrй. Iar сеrегеа de гесuzаге а fost dерчsё iпсй ре data de
09.11.202l, nefiind rерагtizаtа pentru ехаmiпаrе altuijudecйtor. Ре 23.12.2021 а fost
emisй iпсhеiеrеа de catre jud. Costaý Natalia privind о altЁ сеrеrе de rесчzаrе din
2l.|2.202l саге avea un alt con{inut gi bazatЁ ре alte fapte qi о аltё реriоаdё decбt сеа
in сеrеrеа de rесuzаге din 09.1|.202|.Indici сё сеrеrеа de rесuzаге din 09.11.2021
пч а fost ехаmiпаtё, |а 30.|2.202| fiind dерчsй сеrегеа pentru а afla dеsрге sоаrtа
сегегii de rесчzаrе mеп|iопаtе, niciun rёsрчпs пч а fost rесер!iопаt.

Сопsidеrё сi, nu este nevoie sй fii juгist са sё i{i dai seama сй сегеrilе de
strаmutаrе din 10.11.202l qi l1.01.2022 au con{inut absolut distinct, оr сеrеrеа din
||.01.2022 se rеfеrё la faptul с5 judecЁtorul пч recunoaýte аdчпаrеа creditorilor gi



restifuie ilegal рrосеsеlе-чегЬаlе ale comitetului creditorilor поч ales ре l8.1|.202l,
evenimente саrе S-au petrecut dчрё data de \5.|2.202| prin emiterea incheierilor
judecйtoregti de сёtге instanta de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) din Codul de рrосеdчrё civilё, instanta
strёmuti cauza la о alta instanla daca:

f) existй binuieli сй перёrtiпirеа judecДtorilor аr putea fi ýtirbitё de
circumstantele cauzei sau de calitatea participanfilor la рrосеs;

(4) Strimutarea cauzei in cazurile prevбzute la alin. (2) lit.d), е), fl 9i g) se
efectueazё de сйtrе instan[a iеrаrhiс sчреriоаrё, а сйrеi incheiere nu Se supune nici
unei сйi de аис.

(6) Nu se admite fоrmчlаrеа unei noi сеrегi de strйmчtаге ре aceleaEi motive
dасй апtеriоr stгаmчиrеа а fost respinsё sau intemeiatй ре motive cunoscute la data
solulionйrii сеrеrii апtеriоаrе. in acest caz, сеrеrеа de stгёmчtаrе se апехемй la
materialele dosarului рriпtr-о iпсhеiеrе рrоtосоlаrй.

sus{ine сЁ, сеrеrеа de strёmчtаrе depusi nu contine aceleagi motive qi este bazatй
ре acliunile judecйtorului се ач avut 1ос dupй iпаiпtагеа сеrегii de stгёmчtаrе din
l0.11.2021, огi поrmа legalй este сlагё, пч se admite iпаiпtаrе unei сеrеrii bazate ре
aceleaqi motive ýi пч in Ьаzй aceluiagi temei legal. Сегегilе de stгйmчtаrе pot fi
inainte in baza aceluiagi temei legal in cazul indicЁrii чпоr noi агgчmепtе саrе au аччt
loc mai tArziu, mai ales in cadrul unui dosar complex de insolvabilitate cu чп пчmёг
mаrе de participan{i. Astfel judecёtorul Рёdчrаri v. пч avea dreptul sй supunё
ехаmiпёгii сегеrilе de strёmutare 9i rесчzаrе in cazul iп саrе au fost indicate alte
motive qi саrе au fost depuse din numele Аdчпйгii creditorilor qi comitetului
Сгеditоrilоr, stabilind abuziv gedinte de judecati in acest sens переtrесчtе, оri acesta
пч este in drept sй se ехрчпй аsчрга motivelor indicate, fapt alogic. Dоаr in cazul dасё
аr fi fost indicate aceleagi motive de сйtrе aceleaýi pa(i in рrосеS, atunci judecйtorul
еrа in drept sё anexeze materialele la dоsаr рriпtг-о incheiere рrоtосоlаri qi nicidecum
sё examineze gi sё se ехрuпё asupra confinufului.

Reiegind din prevederile legale citate supra, сопsidегй сё examinarea cauzei пч
еrа posibilй рбпё la solulionarea сеrегii de stгаmчtаrе. Сеrеrеа de strёmчtаrе din
|2.0|.202l erabazatd ре motive necunoscute la data de 09.11.202|, evenimente noi
саге au avut loc dчрй data de |5.|2,202|, Ог, cauza чгmа а fi ridiсаtё de la ехаmiпаrе
gi expediatб in аdrеsа cu4ii de Apel Bёl!i, саrе чгmа sй se ехрчпд asupra сегеrii de
strёmчtаrе.

Evenimentele геlаtаtе mai sus ач fost рrесеdаtе qi de refuzul de а оfегi sрrе
сuпоqtiпfё dоsаrul cauzei in scopul contestёrii hоtёrбrilоr аdчпйrii creditorilor din
22.06.202|. Astfel, la data de 0'7.07.202l а depus iп cadrul Jчdесёtогiеi Вёl{i, sediul
central сегеrеа pentru а lua cunoEtin{i cu dоsаrч| 2i-3'l/20|9, la indica(ia
judecёtorului iпsё а primit rеfuz de la angajata judecЁtoriei Вйlli, grеfiеrul Nichitoi
М., aceasta qi-a motivat refuzul рriп faptul рrесчm сi dosarele ..пч sunt cusute'', qi
nu-i poate oferi volumul solicitat (ultimul) репtrч а lua cunoEtintб procesul-verbal al
аduпёrii creditorilor diп 22.06.202l. Repetat а insistat si i se ofere sрrе cunoýtinta
procesul-verbal al аdчпйrii сrеditоrilог diп 22.06.202l imрrеuпё cu toate anexele, la
саIе aceasta а rёspuns сё va fi contactat pentru а lua cunoEtin{ё cu dosaгul 2i-З7l2Оl9.



Imediat dupё refuzul de a-i prezenta materialele solicitate, а fost inregistratй рlАпgегеа
impotriva grefierului jud. Рidчrагi V., nefiind aplicate niciun fel de sanc{iune in
аdrеsа acesteia. La data de |2.0'7.202|, а fost contactat telefonic de сёtrе Nichitoi М.
репtrч а se рrеzепtа рАпё vineri репtrч а face cunogtintб сч dоsаrчl, сЁсi de luni
judecёtorul gi еа рlеасё in concediu sau sй гечiпй in septembrie. Astfel, ре 14.07,2021r
s-a prezentat repetat la Judecбtoria Bйl!i, sediul central репtrч а lua cunoqtintй cu
dosarul solicitat. Ulterior рriп iпсhеiеrеа din l5.12.202l judecйtorul а геsрiпs
contesta{ia depusd imроtriча аdчпйrii сrеditоri|оr diп 22.06.2021 ре motiv сй аr fi
tагdiчё, deEi iпsфi judecёtorul а refuzat sё оfеrе dosarul cauzei sрrе cunoEtin{й. La fel

ре data de l3.01.202l а fost depusй iпсй о сеrеrе de а face cunoqtin{ё сч materialele
cauzei de insolvabiliИte, la саrе abia la data de 20.05.2022 s-a dat curs, dupi се а fost
iпfоrmаt Pгegedintele instanfei de judecat5.

Dаг fiind faptul сё recent, judecйtorul ре data de 18.0З.2022 deja а fost
sanclionat de сёtrе Colegiul Disciplinar, сопsidеrё сй iпсйlсiгilе comise de сёtrе
Рёdчrагi V. sunt lчсrчri frecvente, qi nicidecum пч este vorba despre о еrоаrе
neinten{ionatй qi iпtбmрlбtоаrе.

Astfel, solicitб trаgегеа la rёspundere disciplinarё а judecбtorului Рйdчrагi Valeriu
qi а altor реrsоапе din cadrul Jчdесйtоriеi Bёl|i, sediul сепtгаl репtгч faptele indicate
in sesizare.

Pozigia Inspecliei Judiciare:

Рriп decizia inspectorului-judecйtor al Inspecgiei Judiciaгe, Vladimir Вагqочеапч,
din 28 iunie 2022, sesizarea depusй de Radu Stelea, privind trаgегеа la r6spundere
disciplinaгё а judecйtorului, Рйdчrаru Valeriu, de la Judecйtoria Bйl{i, sediul Central,
а fost rеsрiпsё са fiind vйdit пеiпtеmеiаtй.

Са rezultat al чеrifiсйrii argumentelor expuse in sеsizаге, Inspecfia Judiciarб nu а

stabilit саrеча temeiuri rezonabile, саrе аr demonstra faptul comiterii de сЁtrе
judecйtorul vizat in sesizare а чпоr abateri disciplinare, pasibile de angajare а

rйsрчпdеrii conform art. 4 din Legea cu рriчirе la rЁsрчпdеrеа disciplinarй а
judecйtorilor, motiv din саrе sesizarea а fost аргесiаtй са fiind neintemeiata 9i
respinsi.

Аrgumепtеlе contesta{iei :

Nefiind de асоrd сч decizia din 28 iunie 2022, petilionara Stelea Ruslan, а depus
contestalie рriп саrе а solicitat аdmitегеа contestaliei, апчlагеа deciziei contestate cu
dispunerea роrпirii procedurii disciplinare, efectuarea сеrсеtйrii disciplinare cu
emiterea unei decizii de аtгаgеrе Ia risрчпdеrе disciplinarй а judecйtorului
Jчdесйtоriеi Bёlli, sediul Сепtгаl, Рёdчrаrч Valeriu.

In motivarea contesиtiei depuse, ре lingЁ cele invocate in sesizare, petilionara а

mai indicat сё, decizia contestata а fost emisё cu iпсйlсаrеа погmеlог imperative ale
legii, йгё а fi luate 9i veгificate ре deplin toate circumstanlele expuse de petilionarЁ in
sesizarea аdrеsаtё Consiliului Sчреriоr al Magistгaturii.



In special in mоtiчагеа contestaliei se indicД сi, inspectorul-judecйtor еrопаt а
apreciat агgчmепtеlе sesizбгii iаг motivarea deciziei sе Ьаzеай dоаг ре explicaliile
judecбtorului. Inspectorul-judecёtor пч s-a expus in ргiчiп{а rеfuzulчi neintemeiat а
judecёtorului vizat in sеsizаге de а prezenta dosarul la cuno;tin!6. Сопsidеrё еrопаtё
opinia inspectorului judесёtоr privind existenta unei hоtёriri judecitoreEti prin саrе sa
fie constatй аЬаtегеа invocatй de реti(iопаrё dеоаrесе in practica judiciarЁ din ultimii
ani nu au fost emise astfel de hоtЁrАri. Nu s-a luat in сопsidеrаЦiе сё in sреtё este
evident, сё existй un conflict deschis iпtrе majoritatea creditorilor Ei jчdесёtоr, саrе
este рёrtiпitоr dеоаrесе арйri interesele administratorului insolvabilitatii destituit de
сёtге mаjогitаtеа creditorilor, creditori саrе din 2012 iEi чоr apartamentele саrе пч le
pot рrimi din cauza acliunilor ilegale ale judecйtorului, саrе doar blocheaz5 dгерtчгilе
creditoгilor ргiп incheieri Йrё drept de atac, tergiverseazй procesul cu scopul
mаjоrёгii cheltuielilor ре sаlагii Ei prejudicierea creditorilor-investitori. Considerё
еrопаtа pozi{ia inspectorului-judecёtor аsчрrа faptului сй cele invocate in sesizare ач
fost verificate de instanla sчреriоr deoarece пч existй nici о prob6 in acest sens, fiind
niqte afirma{ii рчr declarative.

Considerё сй, inspectorul-judec5tor nu а adus suficiente агgчmепtе privind solufia
rеsрiпgегii sesizёrii iаr decizia adoptatё este чпа fоrmаli gi ruрtй de realitate.

Арrесiеrеа Completului de contesta{ie:

Ехаmiпёпd contestalia depusё de peti[ionara, Stelea Ruslan, Ei actele administrate
in qedinta Completului, verificAnd argumentele expuse de peti[ionarё in sesizare,
Completul de contesta[ie а Colegiului Disciplinar consideri сД, contestatia depusё
este пеiпtеmеiаtё 9i urmeazd а fi respinsё, din чrmёtоаrеlе аrgчmепtе:

In сопfогmitаtе cu рrечеdеrilе агt.26 a1.1 al Legii пr. 178 din 25.07.2014, Cu
рriчirе la rЁsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесёtоrilог, in cazul in саге пч se constat5
existenta elementelor constifutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecёtor
intocmeýte о decizie motivaй de rеsрiпgеге а sesizlrii, саrе poate fi contestatй in
modul stabilit la аrt.23 alin.(ll).

in confoгmitate cu prevederile аrt. 2З а|. l l al Legii пr. 178, decizia Inspec|iei
judiciare de rеsрiпgеrе а sesizёrii poate fi contestatй de сёtrе ачtоrчl sesizёrii in
tеrmеп de 1 5 zile de la data rесер{iопёгii deciziei, in compleful de examinare а
contestatiilor al colegiului disciplinaг.

Cu rеfеrirе la tеrmепчl de atac а deciziei Inspecliei Judiciare, Completul de
contesta{ie aI Colegiului Disciplinar considerб contestalia са fiind depusё in tегmеп
оr, din actele cauzei disciplinare чгmеаzё сй decizia cu ргiчirе la rеsрiпgеrеа sesizйrii
depuse de Stelea Ruslan, а fost emisЁ la data de 28 iunie 2022 iar contestalia а fost
depusё la data de 06 iulie 2022. iп astfel de circumstanle se constata rеsресtаrеа de
сбtrе petitionarй а tеrmепчlчi рrечёzчt de al. lI art.23 din Legea пт. l78 cu рriчirе
la гёsрчпdегеа disciplinarё а jчdесёtоrilог.



Potrivit аrt. 28 din Legea пт. l78 cu privire la аtrаgеrеа la rйsрчпdеrе disciplinarё а

jчdесдtоrilоr, completele de contestatii examineaza contestatiile impotriva deciziilor
Inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizёrii. Рrосеdчrа in fa{a completelor de

contestalie este Scrisa. (3) Completele de contesta(ie decid: а) аdmitегса contestatiei ýi

restituir;a cauzei inspec{iei judiciare pentru verificiri suplimentare; Ь) rеsрiпgеrеа

contestatiei са neintemeiatй.
Conform аrt. 29 alin. З din Legea пr. l78 cu рriчirе la аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе

disсiрliпагё а jчdесйtогilоr, Ноtёrirеа privind respingerea contestatiei impotriva

deciziei inspec{iei judiciare de rеsрiпgеге а sesizйrii este definitivё,
Verificind circumstan{ele de fapt, raportate la ргечеdеrilе legale aplicabile,

Completul de ехаmiпаге а contestatiilor retine сй, аrt.4 alin. (l) din Legea cu рriчirе
la rЁЪрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor епчmеrй in mod exhaustiv faptele 9i

ac|iunile/inacliunile, саге constituie abateri disciplinare.
iп rezultatul чеrifiсйrii circumstantelor invocate de реtiliопаrЁ iп rароrt cu opinia

judec6torului vizat iп sеsizаге, datele Рrоgrаmчlчi Integrat de Gestionare а Dоsаrеlоr,

ъаг Ei iпsсгisчrilе anexate la materialele dosarului, se desprind чгmЁtоаrеlе

circumstanle:
La l0 septembrie 2019 creditorul SRL "Vis construct Grup", in ргосеs de

lichidaгe, s-a adresat in instanla de judecatй сч о сеrеrе introductivб, solicitAnd

intentarea procesului de insolvabilitate fa[6 de debitorul SRL "Norelit Investgrup" cu

sediul mчп. BЁl{i str. Calea Еqilоr 27le, clf l005602001285, din motivul incapacitalii

acestuia de a-qi опоrа obligaliunile de рlаti а datoriei fa16 de сrеditоr,

cauza iespectivё, prin iпtегmеdiчl PIGD, а fost repartizatё aleatoriu

judecбtorului Р6iчrаri Valeriu, investit in baza ordinilor пr. l04-Д din 19.11.2018 9i

пr.9l-д din 28.12.2020, cu atribulii la ехаmiпагеа cauzelor de insolvabilitate.

Ргiп iпсhеiегеа judecбtoreascЁ din l2 septembгie 2019 s-a admis sрге ехаmiпаrе

сеrеrеа iпtгоdчсtiчй depusй de сrеditоrul SRL "Vis Construct Gruр" privind

intentarea procesului de insolvabilitate fa!6 de debitorul SRL "Norelit Investgrup" cu

sediul mй. Balti Str. Calea EEilor 27le,, clf 100560200l285 in calitate de

аdmiпistrаtог provizoriu ре реriоаdа de оьsегчаliе а debitorului sю "Norelit

Investgrup ., Ъiпа пчmiй Girleanu Natalia, dеtiпбtоr al autoгizaliei. пr. 41 din

14.01;0i5, cu atгibu{iile gi drepturile prevazute de агt. 66 din Legea Insolvabilitatii.

Рriп hоtёrirеа din 11.11.2019 s-a admis сеrегеа introductiva а creditorilor SRL

''Vis Construct Grup", privind dесlагаrеа insolvabilitalii debitorului SRL "Norelit

Investgrup", s-a constat insolvabilitatea debitorului SЮ "Norelit Investgrup", s-a

intentat piocedura de insolvabilitate fatё de sRl"Norelit Investgrup" cu sediul mчп,

Balti st;. Calea Egilor 27le,, clf 1005602001285, fiind desemnat in calitate de

аdmiпistгаtоr al insolvabilitйlii Girleanu Natalia.
in сапсеlеriа JчdесЁtогiеi Bбl{i sediul central au parvenit mai multe сеrеri а

creditorului stelea Ruslan, рriп саге ultimul solicitё strаmчtагеа cauzei de

insolvabilitate а SRL "Norelit Investgrup" (пr.2i-З7l2Оl9), in baza аrt.43 aI.2 lit, "f,
СРС, competenta а se ехрчпе аsчрrа prezentei сеrеri fiind Счrtеа de Дреl Вйlli.

Poпivit materialeloi din dosar, in реriоаdа datё, 13.01.2022-20.0|,2022, au mai



parvenit сеrегi similare de la creditoгii Topal6, stelea Rodica 9i Fedunovici victoria.
Totodati, la data de 10.11.202l, creditorul Stelea Ruslan, а inaintat сеrеrе de

strаmчtаге а cauzei de insolvabilitate а SRL "Norelit Investgrup" (nr.2i-37l2019), in
Ьаzааrt.4З a1.2 lit. "f'СРС. Dosarul in сачzй la data de 24.1|.20Z|, а fost expediat la

Curtea de Apel Bйlli, in vederea ехаmiпйrii сегеrii de strаmutаге, iаr рriп Decizia
Cu(ii de Apel Bnl{i din 08.12.2021, сеrеrеа respectivё а fost respinsд.

Totodati se constatё с5 ре раrсчrs au fost depuse mai multe сеrеri de гесчzаrеt

acestea fiind examinate de magistralii Judecёtoriei Balti ýi toate ач fost геsрiпsе.
La caz, autoarea sesiйrii qi contestatiei сопsidеrё сё, judecitorul Рёdчrагч

Vаlеriч, se face culpabil de tегgiчеrsаrеа expedierii dosarului in instanla iеrаrhiс
sчреriоаrй pentru ехаmiпаrеа сеrеrii de stгйmчtаrе gi solicitй atragerea lui la
rйsрчпdеrе disciplinarё pentru comiterea abaterii disciplinare рrечёzutе de аrt. 4 alin.
(l) din Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесёtогilоr. Concomitent
petifionara iýi ехргimё dezacordul сч actele intreprinse de jчdесбtоr qi anume,

considerй сЁ judecЁtorul sesizat n-a iпtrергiпs toate mёsurilе саrе in viziunea ei аr fi
dus la ехаmiпаrеа mai гарidй а cauzai aflate ре rol 9i astfel аr fi admis abateri de la
prevederile legii ceia се о face sё сrеаdё сё judecйtorul sesizat manifestё imparlialitate
in acest litigiu.

Potrivit principiilor gепегаlе nimeni, in аfаrа instan{elor judecёtoгegti, iп ordinea

gi рrосеdчrа stabilita de atac, пu este in drept sё se implice in ехаmiпаrеа сачzеlог la

instanJele judecatoгeýti competente sau sa se ехрчпа asupra legalitllii gi temeiniciei
hоtёrбrilоr emise.

Complenrl de ехаmiпаrе а contestatiilor noteaza с5, Inspec{ia Judiciarё just а

concluzionat сi, Consiliul Superior al Magistraturii, in viгtutea аtгiЬuliilоr sale

atribuite ргiп lege, nu аrе drept sё iпtеrчiпё in procesul de infEptuire а justiliei,

respectiv sй se ехрчпй in privinta legalitбlii gi temeiniciei actelor de dispozilie ale

instantei de judecatё deoarece argumentele din sesizaгe se rеfеra la acliuni

рrосеdчrаlе, саrе pot fi invocate in ргосеdчrа legalё de atac ai саrе nu poate fi
inlocuitй рriп alte modalitali, inclusiv рriп solicitйri de trаgеrе а judecбtorului la

rйsрчпdеrе disciplinarё.
Potrivit рrечеdеrilог art. 20 а1.2 Cod de рrосеdчri civilё, la inйptuirea justiliei in

cauze civile, judecёtorii sint independenti 9i se supun numai legii. Огiсе imixtiune in
activitatea de judecatй este inadmisibila 9i аtгаgе rёsрчпdеrеа ргечбzчtй de lege.

дstfel, сё in ехеrсitаrеа atribufiilor, judecёtoгii Ьепеfiсiмi de libertatea

пеiпgrёditi de а solu{iona cauzele in mod impa(ial, in сопfогmitаtе cu рrечеdегilе
legale iп vigoare 9i ргорriilе арrесiеri, neafectate de rеа-сrеdiпtё.

Judecйtorul аrе чп rol diriguitor in огgапizаrеа ;i dеsйýчrаrеа procesului, iаr

рагtiсiрап{i la рrосеs sunt obligafi sй respecte сегiп{еlе legii 9i sй se foloseasci cu

Ьчпй-сгеdiп!й de drepturile lоr procesuale.
Remediul legal pentru соrесtаrеа чпоr posibile еrоri judiciaгe, consti in

ехеrсitаrеа сбilоr de atac.
дrgumentele peti{ionaгei in сееа се priveEte tergiversaгea expedierii dosarului in

instanla sчрегiоаrй nu pot servi са argument plauzibil in чеdеrеа constatйrii аьаtеrilоr

disciplinare, dеоаrесе, ре lingй faptul сё nu gi-au gisit сопfiгmаге, nici nu se



iпсаdrеаzi in поrmа lеgаlё рrечйzчtй de аrt. 4 din Legea пr. l78 din 25.07.2014 cu
ргiчirе la rйspunderea disciplinarё а judecйtorilor, mai mult, acliunile ргосеsчаlе
ргiчiпd реrfесtаrеа./ехреdiеrеа dosarului in instanta iеrагhiс suреriоаrе nu iпtrё in
sfеrа аtriЬu{iilог funcfionale а unui magistrat, acestea fiind atгibu;iile sесгеtаriаfului
instanlei dejudecatё.

completul de contesta{ie rеitеrеаzё с5, potгivit Legii, judecёtorul poate fi atras la
rёsрчпdеrе dоаr in cazurile stabilite exhaustiv de Legea cu рriчiге la risрчпdеrеа
disciplinarй а jчdесйtоrilоr, йrй а fi admisё о iпtеrрrеtаге gепеrаlй а temeiurilor de
atragere la rёsрчпdеге disciplinaгё а judecйtorului,

Iп susfinerea сеlоr invocate de autoarea sesizёгii, in aspecful рrеtiпsеlог iпсйlсбri
а поrmеlоr legale qi а drерtчrilог рrосеdчrаlе, nu s-a йcut rеfеrirе la act
jчdесйtоrеsс aI instan{ei competente, din саrе sй rezulte iпсёlсаrеа legii саrе sё
intruneascй elementele abaterii disciplinare.

Respectiv, cele expuse in sesizare gi contestalie nu denotй fapte, ac[iuni,
manifestiri ргiп care sё fie afectate drepturile 9i libertй{ile fundamentale, iпсёlсаrеа
погmеlоr imperative ale legislatiei in ргосеsчl de iпйрtчirе а justiliei.

In opinia Complefului, аutоrчl sesizёrii nu face rеfеriпfi la аЬаtегilе disciplinare
ргечаzчtе de lege, iпчосбпd аЬаtеrеа disciplinar5 prevazuta la art. 4 aI.1 al Legii пг.
178, suslinбnd ilegalitatea асliчпilоr judecёtorului, in еsеп!й igi ехрrimй dеzасогdчl
cu modul de dеsЙЕчrаrе а qedinlelor de judecatё, la рrоЬеlе pгezentate iп саdrчl
ехаmiпёrii cauzei, la prevederile legale саrе in opinia autoarei чппач а fi aplicate
raportului juridic.

Completul de contestalie mai mеп[iопеаzб с6, in procesul de insolvabilitate
instan{a de insolvabilitate аrе чп rоl de sчрrачеghеrе 9i dirijare а procesului de
insolvabilitate, avind dгерtчl de ехаmiпаrе а сirсчmstап!еlоr de fapt gi de drept in
чеdеrеа сопfirmёrii чпоr рrосеdчгi sau а чпоr acte executate in cadrul pгocesului de
insolvabilitate рriп emiterea чпоr hоtёгiri sau iпсhеiегi in situaliile ргечёzчtе de
lege. Instan[a de insolvabilitate пч аrе in competen{a sa atribu{ii mапаgегiаlе. in
acest context, instanta de insolvabilitate пu poate manifesta din oficiu ргорriа чоiп{ё
privind modul de dеsйgчrаrе а procesului gi chestiunile examinate in cadrul
acestuia. (Ноtёгбrеа Plenului CSJ cu пr. 2 din24,03,20l4, Cu ргiчiге la арliсагеа in
practica judiciarё а Legii insolvabilitalii).

Cu rеfеrirе la alegaliile privind existenta interesului personal din раrtеа
judecйtorului Рёdчгаrч Valeriu la ехаmiпаrеа cauzei de insolvabilitate, ачtоагеа
sesizёrii пч а prezentat careva рrоЬе се аr dеmопstrа faptul сё judecйtorul yizat ar
ачеа un interes реrsопаl, direct sau indirect, in solutionarea cauzei оri existй alte
imрrеjчrёri care рчп 1а indoial5 obiectivitatea qi перёгtiпirеа lui.

In cazul existen{ei чпоr astfel de circumstan{e, peti|ionara putea sau poate inainta
сегеrе de rесtЕаrе judecйtorului, саге чrmеаzё а fi examinatё in conformitate cu
поrmеlе de ргосеdчr5 civilё dеоаrесе Inspec|ia Judiciarй nu аrе competen{e in
vederea constataгii par{ialitйtii judecitorului/completului de judecatё, aceasta
competenta este atribuitй рriп lege doar instantelor judecёtoгegti.



Inspec{ia Judiciarй just а concluzionat сё, faptele invocate iп sesizarea dерчsД, nu
intrunesc elementele аЬаtегilоr disciplinare prevйzute la art. 4 al.1 al Legii cu рriчirе
la risрчпdеrеа disciplinarЁ а judесйtогilоr.

La fel Compleful de examinare а contesta{iilor сопsidеrё neintemeiate cгiticile
aduse de catre autoarea contestaliei in adresa inspectorului-judecator, Vladimir
Bra;oveanu, оr din mаtегiаlеlе aflate in fa{a completului геzчltй сё, inspectorul-
judecёtor а examinat minulios gi multiaspecfual seiszarea аdrеsаtё Consiliului
Superior al Magistrafurii.

Din considerentele mentionate gi ачбпd iп чеdеrе faptul сё, la ехаmiпагеа sesizёrii
depuse de Stelea Ruslan, Inspec}ia Judiciarё а dat о арrесiеrе justё а circumstantelor
cauzei, iаг argumentele expuse in contestatie gi sesizare au чп саrасtеr declarativ fiind
сопtrаге situaliei de fapt stabilite, Completul de contesta{ie al Colegiului Disciplinar
ajunge la concluzia de а respinge contestatia depusё de petilionarul Stelea Ruslan,
impotriva deciziei Inspecliei Judiciare din 28 iunie 2022, adoptatl in чrmа ехаmiпёrii
sesizйrii depuse de dбnsa cu privire la faptele саге pot constitui abateri disciplinare
соmлisе de judecЁtorul Judecйtoriei Вйl!i, sediul central, Рйdчrаru Valeriu.

In conformitate cu prevederile аrt. l 8, 2'7 -29 diп Legea пт. 1 78 din 25.07 .2014 Cu
рriчirе la risрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor, Completul de contestalie al
Colegiului Disciplinar,

нотДкД 5тв:
Se respinge са fiind neintemeiatб contesta{ia depusй de Stelea Ruslan impotгiva

deciziei Inspecliei Judiciare nr. 562s-705p/m din 28 iunie 2022, аdорtаtё in чrmа
ехаmiпёrii sеsizёгii depuse de dinsa la data de 06 iunie 2022, ctl рriчirе la faptele саrе
pot constitui аЬаtеri disciplinare comise de judecбtorul Judecйtoriei B6l;i, sediul
central, Valeriu Рбdчrаrч.

ноtйrбrеа este definitivй.
Ноtёrlrеа se expediazй рй(ilоr 9i publicб ре pagina web а Consiliului Superior

al Magistraturii www.csm.md
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