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ехаmiпбпd contesta(ia depusё de vadim suhov, impotriva deciziei lnspectieiJudiciaгe din 1З iunie zol я, аdфtаи й ";;;;;;riгii sesizarii depuse de iinsulcu ргiчirе la faptele саrе.роt constitui ubut..i Jir.iplinaгe comise de judecitorulJudecёtoriei Comrat sediul' Сепtrаl, V".ri. ii."p.."r.
CONSTATA:

l, La data de 2З mai 2q1_9,..in аdrеsа Consiliului Suреriоr al Magistratuгii аparvenit sesizarea cet. Vadim- Subou, p.in .u." lЪ"rrч, igi ехрrimё dezacoгdulcu emiterea iпсhеiегii din 2l noiembrb iOiipriuind iпсеtаrеа procesuluiciviI, fЕгй сitаrеа recIamantului.
2. La data de 17 iulie 2018 a.fost inTegistratё cauza civila пr.З-97l2018 (PIGDNr,2з -3 -З о t 1 - 1 90 720 1.8) 

ч ."р*Й; j;;..ui"-r"i u";j;;;;;;;.' " "З, Ачtогчl sesizdrii, Vadim Ь"ьЬ" ir-rН"i"i"O".ar"-l Jчdесёtоriеi Соmrаtsediul Сепtгаl, Vasite Hl1pacov l" Zi 
""i""ib.ie 2018 а emis iпсhеiегеаргiчiпd incetarea procesului_civil in саЙ й'i,iр' а" рrеgёtiге а cauzei sрrе

i].1,i,1,", .il lipsa. reprezentanfului 
- 
reclamantului, la solicitarealnteгven ientului ассеsогiч, рЬ motiv са, сl.qдi пч poate fi раrtе in ргосеs,4. Reprezentantul гесlаmапtuiуi la geainp р*iйr"iа nu а fost citat legal.5, In con[inuful sesizйгii, petilionarut иir;Jj.J;"iЪсйtогчl Vasile Нrарасоч, аincilcat погmеIе imреrаtiчЁ .l. l.gi.i;ti;,;;;;., агt.205 alin.(2) СРС alRM, potrivit сйrчiа, in "-ul пеi-."rЙ,ап- Й-i"сьtа de judecatй а unuipar:iclpant la рrосеs despre а .йi .lt*.^i.gula'nu existё date, procesul se

6, Рriп decizia Cu4ii de Apel Соmrаt din 14 fеЬruаriе 2019, contestatia
::?:j1':л:л 1 :t :dli s а, casatй inche i еrеа cu tгi m itегеа ;;.i;.; Й;."#''"_ ц,-ч tnstan(ё, in alt complet.

7, Considerind сй рriп acgiunile ad.mise, judecitoгii vizali au iпсёlсаt legislalia,petilionarul solicitй аtrаgеrеа Ia rёsрчпdеrе discrptrnara а judecitorului



Judecitoriei Comrat sediul Сепtгаl, Vasile Hrapacov potrivit аrt.4 alin.(l) lit.i) din Legea пr.I78/2О14.

Pozi{ia Inspec{iei Judiciare
8, La data de 1З iunie 2019, inspectorul-judecitor al Inspecliei Judiciare,Tatiana Сrаiч, а intocmit decizb cu *, S+O p/m - 53d s'." рrЙ. Ьrеsрiпgеrеа sesizбrii depuse са fiind vйdit neintemeiatй, dеоагесе nu аconstatat сагеча abateri. disciplinaгe iп acliunile .;чсесаtогчlчi luj..ai"ri.iComrat sediul Сепtrаl. VasiIe bapacov.

Argumentele contestatiei
9, Nefiind de асоrdЪu decizia din 1З iunie 20l9 emisi de Inspeclia Jчdiсiагё,
. л 

petilionarul vadim suhov, а depus contestalie impotriva acesteia.
1O,In contesta(ia depusй, insй, petilionarul VaJim Suhov, nu aduce ia cunostintёсаrеча infoгma{ii noi cu ргiчirе la acliunile j"d"й;rii;;;;;;";Ё';i;

аrgumепtе suplimentare in чеdеrеа demonstiёrii dezacordului' с,, iь,а.itr"emise.

Арrесiеrеа Completului de Admisibititate
l 1,ExaminAnd contesta.tia depusё de petilionarul Vadim Suhov, Ei acteleadministrate in gedinla Completutui, verificind aгgumentele 'еЙчJ.* 

С.peti{ionar, Compleful de Admisibilitaie al Colegiuruinir.iliйu,- li"ria*aсЁ, contesta{ia depusi este neintemeiatё 5i чrmеаzi а fi respinsi, dinчrmйtоагеlе аrgчmепtе.
12,Iп смul in саге din confinufui sesizirii se constatй сiгсчmstап!е prevёzute laat, 20 alin. (2), inspectorul-judecйtor, in tегmеп de 10 zile ain аЬа .й i-ufost repartizatё, рriпtr-о decizie motivatё, respinge sesizarea са fiind vёditпеiпtеmеiаtй. Decizia este sеmлаtа de inspeciorul-judecйtor сйгчiа i-a fostrepartizatй sesizarea ýi сопtrаsепrпаtё de iпsресtЬгчl-jчdесйtог prin.ipul.Decizia Inspectiei Judiciaгe de respingere а sesizёrii poate fi contestati deсйtrе autorul sesiz5rii in termen ае is йtе de la data rесерliопйrii deciziei, laCompleful de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar.
1З.Сu rеfеriге Ia termenulte atac а dйiziеi Inspecliei Judiciare, Compleful deAdmisibilitate сопsidеri contestatia са fiind depusй iп tегmеп ог, ain a"i"lecauzei disciplinare чrmеа.zй сй,. decizia cu рriчirе l" ,"r;йg;;;;."jr'arii

depuse de peti{ionarul vadim suhov а fost ейisа la data de 13 iunie 2019 iarcontestatia а fost depusd in tеrmепчl prevйzut de al. (2) 
".t. 

22 ;l; L;;;; *.
, . l78 счлрriчirе la rёsрчпdеrеа disciplinarй а jчdесёtоriiоr.
14,Cu геfеriге la legalitatea deciziei IпsресliЪi ludiciare Colegiul DisciplinarmenfioneazЙ сй, in contestalie petilionaгut bu а invocat саrеча агgчmепtе noi,

1еч9rjГlс{е de Inspeclia Judiciarй 9i саrе аr servi drept temei р;;Й';;l;;""deciziei din 13 iunie 2019, рriп саге а fost constatat intemeiat сй, autorulsesizirii nu face trimitеrе la iпсilсiri рrечёzчtе de аrt, 4 ы. riiЪii.еii



пr,178 din 25.07.2о|4, iпsё.iп еsеп!ё el igi ехрrimd dezacoгdul cu actiunileprocesuale гealizate ре mаrgiпеа сеrеrii saie;.;;;;l;;;;;; """
15.Compleful de дdmisiЬiliй*. .о"йа*.Ъ,-'ро'.iчi' principiilor gепегаlеnimeni, in аfага instanle'_or jud..ator.,rti, iriЪ.аi.r.ч gi ргосеdurа ,tчБilitа d.atac, nu este in drept sй se implice'in ехаmiпаrе; ;;r.й';""'iiНпlеlеjudecйtoreEti competente sau sё se .*рчй^ u.up.u legalitafii gi temeinicieihоtйгАгilоr emise.
l6,Astfel, argumentele petilionarului in сееа се privegte dezacordul сu acte]ejudiciaгe adoptate nu pot sегчi .u u.gu-.n' plauzibil in vederea сопstаtйгiiаЬаtегilог disciplinare, dеоаrесе 

"" 
.; й;;;-ё in поrmа lеgаlй ргечйzчtёde аrt. 4 din Legea пr. 178 diп Zs.Ol.iil4 cu рriчirе la rёsрчпdеrеаdisciplinarё а judecйtorilor

1 7,In conformitate cu prevederile art. 21 alin. (2) al Legii пr. 544 din 20.07 .1995cu рriчirе la statutul judecйtorului, unutu."u sau modificarea hоtйriгiijudecёtoreEti atrage йsрuпd.r.. in .йiцii"iъgii n..rzB din 25 iulie 2014 cuрriчiге la risрuпdеrеа disсфliпага u .;uБаtо'.i rоr dacё judecбtorul саге аpronuntat-o а iпсёiсаt legea inten{ionat Sau са uгтпаге а unei neglijen{e grаче.
'8,Potri.vit 

Legii, judecёtorul роаtЁ л utru, tu ,аsрчпdеге doar in саzчгilеstabilite exhaustiv de 
, 
LеgЪа 

"u priui." la гаsрчпdегеа disciplinarй аjudесйtогilоr, fЕrё а Гl ad:nil; 
9 
iп'"Йч." е"iеrа]а а temeiurilor de atragere

. л 
la rёsрчпdеге discipiinard ajudecйtoiului.

19,Potrivit hоtёrfilоr Cu4ii iопstit"rйr"i" а Republicii Moldova пr. l0 din04,0з,199'7, пг. 28 din |4.12.2010 9i ".. 
ii ain oz.oo}Бiz, irЁо"пi"пlчjuc9citlrul_ui este о рrеmisй а statului а" ar"pi q, о gагапtiе fundamentali аunei judecё(i соrесtе, сееа се рrеsчрчпе сй, nimeni пч poate interveni indeciziile gi modul de gёпdiге ы 

"""i ;"j."бtоr dесбt рriп procedurilejudiciare stabilite.
20,In acela9i context, in temeiul Avizului nr.3 al Consiliului Consultativ aiJudесёtоrilоr Europeni (ccJE) ýi аltог u.i" 1..-utire, Счrtеа conchide сddoar.instanla de judecaй pout. up...iu Ju.a;ul."ato*l а aplicat печпifоrmIegislalia iп mod inten{ionat. sau-din neglijenla grачй 9i сй репtru а арrесiаac(iunile judecёtorului privind int..prй"u'lau арliсаrеа печпifогmё аlegislaliei, trebuie sё se }iпй cont qi а. ."роПur iezonabil de pгoportionalitateintre mijloacele folosite gi scopul ir..a.i' qi-.а^сЪаг in cazu' апulёrii hоtйrбriijudecatoreqti defectuoase 9i 

. 
сопstаtёгii }rpri"l сй la ехаmiпаrеа cauzeijudecitoгul, intentionat sau din 

".grЦ"пР-ýЙi, а iпtеrрrеtаt sau а aplicat
^. 

neunifoTm legisla{ia, sanctiunea diЙЙiп;rа-;; Б apticata judecitorului.
21,Inspec{ia Judiciarё just a.concluzionai .а, Consitiut Sчреriоr al Magistraturii,in чirtчtеа atributiilor sa]e atгibuite p.ir'l;g;,-;; аrе dreptul si iпtегчiпd inргосеsчl de iпЙрfuirе а justi{iei, resjectiv Й ." 

"*puna 
in ргiчiп{а legalitй{ii

лл 9i temeiniciei hotйrdrii j udecatoregti.'
22,In temeiul circumstanlelor menjionate se deduce са, faptele invocate iпcontesta{ia qi sesizarea depusi de petilionai пч intrunesc elementele



аЬаtеrilоr disciplinare ргечйzчtе la агt. 4 al Legii cu ргiчiге la rбsрчпdеrеаdisciplinarй а jчdесйtогilоr. --С
23,In gепеrаl, репtru са о faptб sё роаtб fi consideratё аЬаtеrе disciptinarйtrebuie sё aibй un саrасtеr i'icii qi sa iпtrчпеаsсё anumite elementeconstitutive, аsеmйпitоаrе са structura cu cele ale infracliunii,- ýi;;;;.,obiecful, lаfurа obiectivd, subiectul 9i lаtчrа subiectivi, in cazul speteipгezentate, Compleful de Admisibilitate nu identifica .I...",.i. .Ъ-;#;"ale аЬаtеrilоr disciplinaгe invocate.
24, Din considerentele menlionate 9i avбnd in чеdеrе faptul сi, la ехаmiпаrеаsesizйгii depuse de Vadim Suhov, Inspeclia Judiciara u au' о uр.Ъ.i.;. j;;,; 

"circumstanfelor cauzei, iаr аrgчmепtеi. й";;l; contestatie gi sesizare suntсопtrаrе situafiei de fapt stabilite, Соmрlеh de Admisibilit"ЁJё"i.et"j"lDiscipiinar ajunge la conciuzia а" u ..rpi"g" contestatia imроtгiча decizieiInspec{iei Judiciare din.13 iчлiе 2ОrS, чdоЙа]п чппа ехаmiпйrii sesizёriidepuse de.dAnsul cu priv,ire_la aptete.ure'pot constitui abateri disciplinaгecomise de judecёtorul Judесёtогiеi ComTat sЁdiчiсепtrаl, V"rit" Н.Й;;'
iп conformitate cu 

._prevederile м. 18, 27-29 din Legea пr. 178 din25,07,2014 cu рriчirе la rýund9lea alsciprina.a а:чс."аrйi3., c"rpl.rl а.Admisibilitate al Colegiului Бisciplinar,

нотДкД qTB:

Se геsрiпgе contestatia dерчsё de Vadim Suhov, imроtгiча decizieiInspecliei Judiciаге din 13 iunie 2019 , adoptatй in чrmа ехаmiпёrii sesizirii depuSede dinsui cu ргiчirе la faptelе саrе pot constitui аЬаtегi disciplinare comise dejudecЁtoгul Judecйtoriei comrat sediul central , Vasile Нrарасоч.
ноtёrбrеа este definitivd.
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