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Examinind contestalia depus' de сёtге cet. Silvestru Viсtог 9i administгatorulOCN ,,Ехtrа Credit" SRL - Silчеstrч Реtrч impotгiva Deciziei Inspecliei judiciaгe

пr. 392s-523plm, nr.394s-526plm din 15 lurrie ZOZO, emise ре mаrgiпеа sеsizйrilогdepuse la 27 a.nilte 2020_ аsuрга acliunilor judecatorului Arabadji Nina de laJчdесёtогiа ChiEinёu (sediul Centru), Completui,

CONSTATA:
Агgumепtеlе sesizйrii

1 La daИ de 27 аргiliе 202о iп афеsа Consiliului Superior al Маgistrаfuгii а
рагчепit о sesizare din пчmеlе administratorul o.c.N. ,,Ехпч с."dй'SRL, рriпсаrе se solicitё tгаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinarё а judecёtorului Judecaioriei
Chiginёu, sediul Сепtrч, Nina Arabadji, Репtrч acliunile ргеsчрчsе а constifui
temeiuri de abateri disciplinare.
Tot la data de 27 aprilie 202О inadresa Consiliului Sчреriоr al Magistгafurii аparvenit о sеsizаге din numele cetёleanului Victor Silvestгu, рй .*. ..solicitё tragerea la rёsрчпdеrе disciplinarё а judecйtorului Judecйtoгiei
Chiginnu, sediul Сепtrч, Nina ATaba ji, pentru acfiunile presupuse а constifui
temeiuri de abateri disciplinare.
Рriп dispozilia inspectorului - judecйtor principal din 05 mai 2020, sesizarea
declaratё de administratorul O.C.N. ,,Ехtrа Сгеdit'' SRL, а fost гераrtizаtЁ sрrе
examinare inspectorului-judecёtoг Tatiana Сrаiч.
Ргiп dispozilia inspectorului-judecЁtor principal din 05 mai 2020, sesizarea
dесlагаtё de cetёteanul Viсtог Silvestru а }ost rераrtizаtЁ sрrе ехаmiпаrе
inspectoruluijudecёtor Tatiana Сrаiч.
Рriп iпсhеiеrеа Inspecliei judiciare din 15 mai 2020 ambele sesizёri au fost
conexate, репtrч ехаmiпаrеа lоr iпtг-о siпgчrй рrосеdчrё.
iп mоtiчаrеа sesizйrii, s-a invocat faptdla, ia 04.07.2'19,cetй!eanul Iuzvac
olga а iпаiпиt о сегеrе de сhеmаrе iп judecatё impotriva lui Iuzvac Iчгiе siO,C,N. ,ýхtrа Cгedit" SRL, solicitind сопstаtагеа nulitФii absorute ;;;consecinle juгidice а сопtгасfulчi de iроtесй de gradul II investit cu fbuta
executorie gi iпсаsаrеа cheltuielilor de judecatЁ.
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7, Totodatй, potrivit сегегii de сhеmаге irrjudecatй, in vederea asigurйrii acfiunii,а solicitat instifuiгea de сitrе instanla de judecatй,, а interdicliei de efecfuare deсёtrе executorul judecёtoresc ciobanu Ruslan а огiсйrоr acliuni de ечасчаrе аreclamantei din apartamentul rrr.6б din mun. ChiginЁu, str. Cuza VоdЁ nT.9,
_ рапа la momenful рrопчп!ёrii unei hойriri irevocabile.
8, Relateazё ачtогii sesizёгii, сё deqi obiecful acliunii inaintate еrа uпulpahimonial gi согеsрчпzйtоr чrmа а Гr achitatё taxa de stat in mёгimе de 3% dinчаlоаrеа acliunii, instanJa de judecatй, iп регsоапа judecЁtoгului Nina Arabadjiа acceptat сеrеrеа de сhеmаrе in judecati cu dovada achitЁrii taxei de stat inmбrimе de dоаr l00 lei.
9, Tot in aceiaqi zi, рriп incheierea jчdесёtоrеаsсй, fЕrё а intra in esen}a acfiunii, аadmis сеrеrеа privind asigurarea acliunii, instifuind interdiclia de еfесfuаrе, deсйhе executorul judecйtoresc, а оriсйrоr acliuni de evacuare а ..t. Olgu tu"uu.qi а copiilor.
10, Uitеriоr, la data de 29.11.2019, cet. Iuzvac Olga gia mёгit cuarrfumulpretenliilor sale gi а solicitat constatarea nulit4ii absoiute а сопtгасfulчi deчбпzаrе-сumрёrаrе rг.б576 din 19.07.2019, in baza сёгчiа Victor Silvestгu асчmраrаt de la Iurie Iuzvac арагtаmепful пr.66 din mчп. Chiginёu, str. CuzaVоdё rг.9.
ll, РriП iпсhеiеrеа din 29.11.2019 а fost еmisё iпсhеiегеа Judecйtoriei Chiginбu,sediui Сепtrч, privind арliсаrеа sechestrului аSчрга apartamenfuIui mentionat,

рДпё la rйmбпеrеа dеГшitiчi а hоtiгбтii.
12. Reieqind din cele indicate, сопsidегй petifionarii, сй un astfel de comportament

al judecйtorului atestё fie о incompetenla profesionalё gгачё li evidentb fie оatitudine pбrtinitoare а instanfei fаlй de ceilatli раrtiсiрапli lu p.oc"s, .uu"anau-
le pфudicii mаtеriаIе consideгabile.

13. Репtrч toate aceste iпсёlсёri invocate se solicitё trа8еrеа judecёtorului
Jчdесёtоriеi Chiqinёu, sediul Centru, Nina АгаЬаdji la .arpun.e.e dbcPiinarain temeiul art. 4 аliп. (1), lit. ь), с), е), i) din Legea cu privire la гёsрчпdеrеа
disciplinarй а jчdесйtогiiог.

Opinia jчdесйtоrчlчi
14, Potгivit art, 25 alin. (1), lit. ь) din Legea cu ргiчirе la rёsрчпdеrеа disсiрliпагё аjчdесёtоrilоц judecйtorul este iп drерt sё ргеziпtе explica|ii sсгisе gi оrаlе.
15. Ргiп opinia sсrisЁ, judecёtorul а comunicat cu геfеrirе la obiecliilb invocate сёsesizarea este semnata de administгatorul O.C.N. ,,Ехtга Credit'' SRL, йrё аindica qi пчmеlе de familie а acesfuia.
16, iпtr-о altй ordine de idei, ргеziпtё геlечап!ё qi faptul сё sesizйrile depuse suntidentice in pofida fapfuiui inaintёrii u"..to.u de реrsоапе difегitе, iаrаrgчmепtеlе expuse аЧ fost invocate la ехаmiпаrеа гесчrsчгilоr iapot iuuincheierilor instan}ei de judecatё, menlinute de colegiul civil, соmеrсiаl si decontencios administrativ al Cu4ii de apel Chiqinёu. 

-- ---, ,i'

17, Din considerentele mentionate, iп temeiul *t. ZB ulin. (l) al Legii cu privire larйsрчпdеrеа disciplinaлЙ аjчdесДtоrilоц solicitй еmitеrеа unei dJcйii 
"u 

p.iuir"



la геsрiпgегеа sesizETii fоrmчlаtе de аdmiпistrаtогчl O.C.N. ,,Ехtга Cгedit''SRL gi de cetёleanul Viсtог Silvestru.

Pozi{ia Inspec{iei Judiciare
18, Examinind temeiurile expuse iп sesizare, pentru аtrаgегеа la гйsрr.rпdеrе

disciplinarё а judec.torului, рriп prisma по.mеIоr legale aplicabile, Inspecliajudiciarё, рriп decizia пr. 392s-523plm, пг.З94s-52брlm din 15 iunie 202О, агеsрiпs sesizarea са neintemeiatё ре motiv сё, in чгmа чеriгrсйгilоr efectuate пчаu fost stabilite саrеча temeiuri геzопаьilе, саrе аr demonstra comiterea dec5tre jчdесёtогчl nominalizat а сёrоrча abateri disciplinaгe, iаr Г"р"r. 
"-р"r"iп sesizare, nu iпtrчпеsс condiliile 9i nu fac раrtе din lista аьаtегilоrdisciplinare, рrечйzчtе de аrt. 4 din Legea cu pгiviTe la гйsрuпdегеа disciplirrarё

ajudecёtorilor.

Аrgчmепtеlе contestaliei
19, Nefiind de асоrd cu decizia Inspec{iei judiciaгe, petifionarii au depus Ia 08 iulie2020, contestalie рriп саге au solicitat admiterea contestafiei, anularea deciziei

contestate gi аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disсiрliпаrё а judecёtorului.
20, iп mоtiчаrеа contestфiei depuse, petijionaгii au indicat iп mod гереtаt

аrgчmепtеlе invocate in sesizarea depusё, iпчосбпd fapful сй, la аdорiаrеа
асtеlоr procesuale in cauza civilё judecйtorul а iпсёlсаt поrmеlе de drept.

_ Аргесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor
2l, Ехаmiпбпd contestafia depusё 9i actele administrate in gedinP Completului,

чеrifiсбпd argumentele expuse de petifionar, compleful de ехаmiпаrе аcontestaliiloг al colegiului Disciplinaг сопsidеrё contestafia dерusё, са fiind
neintemeiatЁ 9i саге чrmеаzё а fi rеsрiпsi, din чrmйtоаrеlе motive.

22, Potгivit аrt, 23 alin. (1) ýi (1') din Legea cu privire la rёsрчпdегеа disciplinarё аjudесёtогilоr rг. 178 diп 25.07.2014, чеrifiсагеа sesizйrii rерrеziпtй Ъtара Ъcadrul сёrеiа se stabilesc faptele imputate judecЁtorului gi consecintele
acestor. circumstantele in саrе ач fost comise, рrесчm gi оriсе alte date
concludente din саrе sё se роаtй stabili existenta sau inexisten{a еlеmепtеIог
abateгii disciplinare. Vеrifiсаrеа sesizйrii se efectueazё de сёtrе inspectorii-judecйtori iп termen de cel mult 20 de zile lчсrёtоаrе de la data iптеgistгёrii
sesizirii. Тегmепчl de чеrifiсаrе а sеsizёгii poate fi prelungit de inфctorul
рriпсiраl cu cel mult 15 zile, la сеrегеа inspectoruluijudecйtor саrе чеrifiсё
sesizarea, dасё existё motive intemeiate саrе justificй ргеlчпgirеа termenului.
Dасё пч se tпtпrпеsс elementele constifutive ale abaterii disciplinare sau faptele
invocate in sesizare пч se сопfirmй рriп ргоЬеlе administrate in procesul
чегifiсйгii prealabile, inspectorul-judecйtor сйrчiа i-a fost rераrtizаtй sesizarea,
ргiпtr-о decizie motivatй, respinge sesizaгea са fiind neintemeiatё. Decizia счpriviTe la геsрiпgегеа sesizйrii poate fi contestatё de autorul sеsizйгii in
compleful de ехаmiпаrе а contesta[iilor al colegiului disciplinar in dесчrs de l5
zile de la data rесер{iопЁrii deciziei motivate.



23, Сопfогm art, 26 alin, (l) din Legea cu ргiчirе la rйsрчпdегеа disciplinarё аjчdесёtоrilоr пr. 1 78 diп 25.07 .2014, dupё fiпаlizагеа сЪrсеtёrii аir.ЦiИ*., i.,cazul constatirii existenJei elementelor constifutive ale abaterii disсфIiпаrе,
inspectorul-judecёtor intocmeýte чп rароrt, саrе, imрrеuпё сч dosarul cauzeidisciplinare, se prezintЁ in tегmеп de 3 zile 

"otфiutui аis.iрПп* p"nt uexaminare. in cazul in саrе пч se сопstаtё existenta еlеmепtеlоr constifutive aleаьаtегii disciplinare, inspectorul-judecйtor intocmegte о decizie motivatё deгеsрiпgеrе а sesizйгii, саrе poate fi contestata in modul stabilit Ia аrt.2з
alin.( 1 ').

24, iп conformitate cu art. 27 alin. (l) din Legea cu рriчiге la rёsрчпdеrеаdisciplinari а judесёtоrilоr пr. 1 78 dn 25.О7 .2О|4, completele de ехаmiпаrе аcontesta{iilor ale colegiului disciplinar (in continuare - complete de contesйtie)
члеriГrсё 

_contestatiile 
impotriva deciziiloг inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе аsеslzаrllог.

25, Din sensul art, 28 alin. (l) qi alin. (3) lit. ь) din Legea cu ргiчirе la гйsрчпdеrеа
disciplinarё а judecйtorilor rrr. l78 dш 25.о7.2о|4, completele de contestalie
examineazё contesta{iile impotriva deciziilor inspectiei jчЪiсiаге de rеsрiпgеrе
а sеsizёrii. Рrосеdчrа in fala completelor de contestafie este sсгisё. Completele
de contesta{ie decid rеsрiпgегеа contestaliei са neintemeiatё.

26, Dupё счm геzчltЁ din materialele prezentate Se constatй, сё cauza civilЁ
,,Iuzvac Olga vs Iuzvac Iчгiе", а fost rераrtizаtё judecйtorului Nina ATabadji inmod automat-aleatoriu ре data de 04.07.20l9.

27.Рrп iпсhеiеrеа Judecёtoriei Chiginёu sediul Сепtrч din 04 iulie 2019 а fostассерtаtё in рrосеdша medierii judiciare, сеrеrеа de сhеmаrе iп jчdесаtё
inaintaй de Iuzvac Olga 9i fiхаtё gedinfa de solufionare аmiаЬilё u ii,igiului
репtrч data de 26 noiembrie 20l9, оrа 15:30.

28. Totodati, la 04 iulie 2019 а fost еmisё iпсhеiеrе, рriп саrе а fost ассерtаtё
сегегеа reclamanfului Iuzvac olga privind instifuirea interdicliei de efectuare а
оriсёrоr acliuni de ечасчаге а rесlаmапtеi qi copiilor miпоri din араrtаmепful
nT, бб sifuat iп mчп. Chiqinёu, stг. Cuza Yоdё пr. 9, de сйtге executoriijudecitoreqti, рбпё la etapa in сате hоtёrirеаjчdесёtоrеаsсё devine definitivё.29, Nefiind de асогd cu iпсhеiегеа Judecёtoriei Сhigiпёч sediul Сепtrч din 04 iulie2019, avocaful О.М. ,,Extra Credit" SRL, Danu Dogotari, а contestat-o счrесurs la Счrtеа de Apel Chi9inёu.

З0. РriП decizia Colegiului civil, соmеrсiаl gi de contencios administгativ al Cu4ii
de Apel Chiqinёu din 21 осtоmЬriе 2019 а fost respins rесчгsчl inaintat cu
menfinerea incheierii contestate.

31. La data de 29 поiеmЬгiе 2019, reclamarrtul Iuzvac Olga а inaintat о сеrеrе in
temeiul art, |74,175 Cod рrосеdчrё сiчilё al Republicii Moldova, рriп саrе аsolicitat арliсагеа sechestrului аsчрrа apaгtamentului nr. 66 sifuat in mun.
Chiqinёu, str, Cuza Vоdё пт. 9, рбпа Ia mоmепtчl рrопuпlёrii unei hоtёrdri
deГmitive ре aceastй сачzё civilё, fiind admisё сегеrеа inaintatё, рriп iпсhеiегеа
din 29 noiembrie2019.



з2, Nefiind de асогd cu iпсhеiеrеа Judecёtoriei chiginёu sediul Сепtrц din 29поiеmЬriе 2019, avocaful о.М. ,,Extra Credit" SRL, Danu Dogotari ql tu-u.Iurie, au contestat-o cu rесчrs Ia Curtea de Apel Chiginйu.
3З. Prin decizia Colegiului civil, comercial qi de contencios administrativ al Curfiide Apel chiginёu din 26 martie 2о2о а fost respins rесursul inaintat deгерrеzепtапful О.М. ,,Ехlrа Credit" SRL 9i Silvestru Viсtоr, cu -.ngin...uincheierii din 29 поiеmЬriе 2019.
34, Astfel, atДt рriп sesizёrile depuse, сбt gi contestalia inaintatё, petilionaTii iýiехрrimё dezacord cu incheierile adoptate de judecёtorul Nba' ATabadji,

сопsidеriпdч-lе са fiind ilegale.
35, Ргiп агt, 4 din Legea cu рriчiге Ia rёsрuпdеrеа disciplinarё а judecdtoriloц

legiuitorul а stabilit ехрrеs Ei in mod exhaustiv faptele 9i acliuniie/inac{iunile,
саrе constifuie abateri disciplinare.

З6, Potrivit principiilor gепеrаlе nimeni, in afara instanlelor judecёtoregti, inordinea gi рrосеdчrа stabilitё de atac, пч este in dг"рt sё se implice ?пехаmiпаrеа саuzеlог la.instanlele judecйtoregti competente sau sё se ехрrrпё
asupra legalitёlii gi temeiniciei hоtбriгilоr emise.

З7, in contestalia inaintatё, petilionaгii invocЁ саrеча incёlcEri, indicй аsчрrаaplicйrii eronate а legislaliei la ехаmiпаrеа cauzei, veriгrcarea corectifudinii
сйгога, iпsй, line de competenfa instanlei iеrагhiс superioare.

38, оr, consiliul superior al Magistrafurii este огgап de autoadministrare
judecёtoreascй, пч аrе competente juгisdicJionale gi пч este iп drept sё seimplice in examinarea cauzelor judecate de instantele competente, sё se ехрuпё

_ 97sau sй aprecieze legalitatea qi temeinicia hоtйrбrilогjчdе.ua..iit. 
- "- -'

39. Сопfоrm агt. 1 alin. (а) din Legea cu ргiчirе la statuful judecЁtoruIui,
judecёtorii iau decizii iп mod independent Ei i-mpa4ial gi асtiопеаzё йrЁ nici uпfel de restric{ii, inJluente, presilrni, аmепiпtiгi sau interven{ii, directe sauindirecte, din partea оriсбrеi autoritйti, inclusivjudiciare.

40, Potrivit art.ll4 din Constitulia R.Moldova, justi{ia se inЙpfuieqte in пчmеlеlegii numai de instantele judecёtore'ti, iar Cbnsiliul Suреriоr ut MugЪt ut*ii,
сопfоrm art.4 din Legea cu privire la Consiliului Sчреriог al Magistiaturii, nu
este instan{й de judecatб 9i чегifiсаrеа legalitatii hоtёririlоrjчdесЙогеgti aflatein curs de ехаmiпаге nu tine de competenla acestuia.

41, Potrivit Hotйririi Cu4ii Constifu{ionale rrr.28 din 14 decembrie 2010 репtrчcontrolu' constifu{ionalitйJii prevederilor art.22 alin.(l) lit.b) din L"g.u *.S++
din 20 iulie 1995 ,,Cu privire la stafufu' judecйtorului'' in redac{ia LJgii м.2а7din 21 iulie 2006 ,,Репtrч modificarea 9i соmрlеtаrеа urro. u.'" t"iirlutirr"'',
сопtгоlul legalitё{ii gi temeiniciei actului jчdесёtоrеsс poate fl exercitat numaide сйtrе instan{ele de apel gi rесчrs, in conformitate cu рrосеdчrilеjurisdic{ionale. Nimeni, in аfага instanfelor judecёtoregti, in оrdiпеа qiprocedura stabilitё de atac, nu este in drept sё se implice in ехаmiпагеа
сачzеlоr la instan{ele judecйtoregti competente sau sй se ехрчпd аsuрrа
legalitё{ii gi temeiniciei hоtйrбrilоr emise.



42, Рriп Ноtйлбrеа Cu4ii Constifulionale пr. 28 dlп |4.12.2010, s-a indicat сЕ, niciuп оrgап, cu excepfia iпstап!еlог judecёtoгegti, nu este in drept sё рчпё laindoialё for{a jчгidiсё а acfului jчdесйtоrеsс, inclusiv а celui, la adoptarea
сЁгчiа а participat judecйtoгul iп ргiчiпtа сёruiа s-a interrtat рrосеduгаdisciplinarё, 9i sё aprecieze conformitatea deciziilor judecёtoregti cri ргасtiсаjudiciaгй.

43, tn temeiul сiгсчmstапfеlог menlionate se deduce сй, faptele invocate ?пcontestalia gi sesizarea depuse, nu iпtгчпеsс elementele аЬаЬгilоr air"Цtin*"
prevazute la аrt. 4 al Legii cu ргiчirе la risрuпdегеа disciplinarё а;чdесJюrilоr,
оr, se геfеrй la chestiuni се lin de fondul cauzei, momente рЙсеdчгаlе, сечrmеаzё а fi verificate de instanla iеrагhiс suреriоаrй.

44. Маi mult, petilionaruI in mod repetat а indicat asupra dezacoгdului cuincheieгile рrопuпlаtе de instan!., degi instanta ierarhic sчрегiоаrё а examinat
rесчгsчl depus de petilionaгi gi а dispus геsрiпgегеа acesfuia.

45. Potrivit аrt. 29 atin. (З) din Legea cu рriчЙ Ь rйsрrrпdеrеа disciplinarё аjчdесёtоrilоГ nr. l78 din25.07.20l4, hоtёrirеа ргiчiпd гespingerea contesta{iei
imроtгiча deciziei inspecliei judiciaгe de rеsрiпgеге а sesizёrii este definitivё.

46, АчАпd iп чеdеrе faptul сё, la examinarea sesizaгii depuse de peti,tionari,
Inspeclia Jчdiсiаrё а dat о арrесiеrе justё сiгсчmstап!еlоr stabilite, Completul
de ехаmiпаге а contestafiilor al Colegiului Disciplinar ajunge la con"turia ае агеsрiпgе contestalia dерusё impotriva deciziei Inspecliei йi.i*., adoptatё inurma ехаmiпйrii sesizёrii depuse, ог, faptele invocate nu rерrеziпtё Ъьчr"..
disciplinarё.

47, iп conformitate cu рrечеdегilе art- 18,2'7-29 din Legea пr. 178 du'25,07.2014
cu ргiчirе la rйsрrrпdеrеа disciplinarё а jчdесёtоrilоr, colegiul de ехаmiпаrе аcontestafiilor al Colegiului Disciplinar,

ЕотДRДýтЕ:
Se геsрiпgе са neintemeiatй contestafia depusё de сёtrе cet. Silvestru Victor giadministratorul ocN ,,Ехtrа Credit" SRL - ъilvestnr Реtrч impotriva Deciziei

Inspecliei judiciare пr. З92s-523рlm, пr.394s-526рlm din l5 iunie 2020, emise реmаrgiпеа sеsizйгilоr depuse la 27 apt'.lle 2020 аsчрга acliunilor judecёtorului
ATabadji Nina de la Jчdесёtоriа Chiginйu (sediul Сепtrч).

ноtёrбгеа completului de ехаmiпаге а contestaJiilor este definitivй, seexpediazi рёrfilоr gi se publicё ре pagina web а Consiliului Suреriог al
Magistrafurii (www.csm.md).

Pregedinte Anatolie Minciuna

Igor МiпёsсчrtйMembrii

vеrопiса Мосапч
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