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Iurie Cotruli
Examinind contestalia avocatului Rogca Veaceslav impotriva Deciziei

Inspeclieijudiciare пr. 537s-677plm din 27 iunie 2022,еmisе ре mаrgiпеа sesizёrii
depuse la 30 mаi 2022 аsчрrа actiunilor judecёtorului Рiчп Реtrч de la Judecйtoria
Chiqiniu (sediul Buiucani).

соNSТАТД:
1. Аrgumепtеlе sesizйrii

La 31 mai 2022 Inspec|iajudiciaгй а inгegistrat qi а repartizat pentru чегifiсаrе
sesizarea nT,537s-677plm depusё de avocatul RoEca Veaceslav privind acliunile
judec6torului Рёчп Petru de la Judecёtoria ChiqinЁu sediul Buiucani.

iп sesizaTe RoEca Veaceslav а indicat сй, iп procedura judecйtoriei Chiginёu
sediul Buiucani este dоsагчl penal intentat impotTiva lui ВаrЬа Radu, repartizat
judecёtorului Рёчп Petru. Inculpatul ВаrЬа Radu а incheiat cu CA"Roqca
Veaceslav" сопtrасful de asistenlб juгidicЁ, а fost semnat gi mandaful respectiv. in
gedin;a de judecatё din 1 1.1 1.202l judecёtorul а iпfоrmаt participan{ii la рrосеs сй

рriп decizia Comisiei pentru etic1 9i disciplinй а Uniunii Ачосаlilоr din 07.06.2021

el, avocaful Rogca Veaceslav, а fost sanclionat disciplinar сч rеtrаgеrеа licenlei de

ехегсitаrе а profesiei de avocat. ýedin|a а fost аmёпаtё Ei а fost obligat sй prezinte
la чrmitоагеа gedin{ё iпсhеiегеа instanlei de judecatё de suspendare а executйrii
decizia Uniunii Avocatilor din 07.06.2021.

Totodatй, jчdесёtоrчl а mai comentat сй пч va admite чп astfel de арйrёtог sё
participe la examinarea dosarului penal gi а solicitat рrосчrогчlчi prezent la gedinli
intentarea dosarului penal impotriva avocatului Roqca Veaceslav.

iп procesul penal au fost mai multe gedinle, la care пч а participat, insё чltегiоr
а fost citat pentru 23 mаi2022.

S-a prezentat la qedinla respectivй. in mod rереtаt judecatorul а ridicat
subiectul се ylzeazb dreptul de а ехегсitа profesia de avocat.



А declarat jчdесёtогчlчi сi decizia Uniunii Avocalilor din 07.06.2021 este uп
actjuridic рrеlimiпаr Йrа fo4ajuгidicё executorie deoarece este contestat iп оrdiпеа
contenci osului administrativ.

Totodatй, а explicatjudecёtorului сД ре acest subiect ехistй concluzia Uniunii
Ачосаlilог din 17.0l .2022 9i rйspunsurile Ministerului Justiliei la sesizйrile
Judecёtoriei Belli qi Ialoveni, dar Ei lisИ avoca{ilor cu dreptul de ехегсitаге а
pTofesiei de avocat pentru anul 2022 cu men{iunea la е1, avocaful Rogca Veaceslav,
fapt саrе poate fi yizua|izat.

А solicitat judecdtorului admiteIea lui in сопtiпчаге sй exercite profesia de

avocat gi арЁrйtоr in cauza nominalizatй, dаr intr-o mапiеrё de neгvozitate 9i lipsitй
de conduitё adecvatй funcliei, judecДtorul а rеsрiпs argumentele lui 9i а fost inliturat
din proces. Suplimentar, judecбtorul а mai declarat сё а emis gi incheierea de

neadmiteгe in calitate de арёrёtоr.
Nu pune 1а indoialё rоlul decisiv al judecйtorului, mai ales in contextul lipsei

de iпсгеdете а lui, avocatul RoEca Veaceslav, in sistemul jчdесёtоrеsс.

Comportamentul чпот judecёtori dепоtё са nu sunt рrеgйtili suficient pentru

ехеrсitагеа funcliei, sau сй oгgoliul 9i conduita аgгеsiчй au prioritate.
Сопsidегё сё рriп acfiunile judecёtorului sunt ignorate prevederile аrt.4 lit.c)

din legea пr.178, privind dovada incompetenlei profesionale.
А reiterat, сё decizia de rеtrаgеге а licenlei din 07.06.202l а fost contestata

in ordinea contenciosului administrativ 1а judecitoria Chiginёu sediul Rigcani, а
comunicatjudecйtorului cadrul legal in саzul unor astfel de decizii Ei lipsa necesit6lii
de а dispune de о incheiere а instanlei judecitoregti privind suspendarea actului
administrativ individual defavorabil, сё decizia fiпаlй privitor la rеtrаgеrеа licenlei
pentru ехеrсitаrеа profesiei de avocat араrliпе Ministerului Justiliei саrе а eliberat-
о qi doar рriп ordinul ministrului justiliei licen;a gi legitimatia sunt rеtrаsе.

Judecбtorul а manifestat incompetenla dеоаrесе а ignorat: explica[iile lui, аlе
avocatului Rogca Veaceslav, рrесчm сё de{ine liсеп!й, legitimalie de avocat, сй este

inclus in lista ачоса{ilоr cu dreptul de ехеrсitаrе profesiei de avocat pentru anul
2022; refeTintp Uniunii Avoca;ilor din l 7 ianuarie 2022 in саrе s-a comunicat dTeptul

lui Rogca Veaceslav de а fi avocat; opinia MinisteruIui Justitiei.
Trimiterea lui la pozilia Ministerul Justiliei а fost comentatё de judecёtor сё

пч face parte din puterea executiva ýi Ministerul Justiliei nu este autoriИte pentru el.

La ýedin|a din 2З mаi 2022 jldecёtorul а menlionat с1 а emis incheierea de inlituTare
а lui са avocat din procesul penal. iп atale circumstante este obligat sё rеmitй actul
respectiv persoanei drерfuгilе сёrеi pot fi afectate. Sрrе геgrеt incheierea nu а fost
rеmisй lui in calitate de avocat.



Nu cunoagte mecanismul sau modalitatea de рrеgёtirе а чiitоrilог judecdtori

de INJ, insё i se сrеаzё lui, avocatului Roqca Veaceslav, impresia сё sunt neajunsuri

inclusiv 1а capitolul conduitei. PeTsonal пu mai геас{iопеаzа adecvat uпог situalii,
dаr deseori el, avocaful Rogca Veaceslav, este intreabat de cetё{enii de riпd din саrе

motive judecбtorul manifestё чп comportament dчг Ei lipsit de moralitate gi aici
dесlагй el, сё dacЁ toate instituliile statului sunt viciate, atunci este afectat Ei sistemul
judecltoresc.

Constatб сё acliunile judecёtorului gi limbajul lipsit de etic6, constifuie

subiectul examinirii prin prisma atitudinii пеdеmпе fa|i de el, avocaful Rogca

Veaceslav.
Сопsidеrё с5 sunt incёlcate prevederile art.4 lit.g) 9i lit.K) din legea nT.l78.

Solicita constatalea сiгсumstапlеlе invocate in pгivin{a judecёtorului Ei sancjionarea

lui potrivit рrечеdегilог legale.

2.0pinia judec5torului vizat ln ýeýrzare.

Judecйtorul Petru Plun de 1а Judecltoгia Chiginбu sediul Buiucani in opinia

рrеzепtаtё referitor la сеlе invocate in sеsizаге de Roqca Veaceslav, а menlionat сё
in indeplinirea atribuliilor de serviciu а aclionat сопfоrm рrечеdеrilоr legii. Nu а

admis acliuni procesuale 9i nu а emis acte judecltoregti саrе аг putea intruni
elemente ale оаrесаге аЬаtеri disciplinare, саrе аr crea dubii pгivind legalitatea gi

temeinicia lоr.
La \l .|1 .202| examinбnd cauza репаlё nr.|-64512021 de invinuire а lui Barba

Radu ре art.264ll alin.(1) СР, iп gedinlй s-a prezentat avocanll Roqca Veaceslav.
Dаr prin decizia d\п 07.06.2021 а Comisiei репtrч eticб qi liсепliеге а Uniunii
Avocalilor din RM, in temeiul аrt. 14 alin.(1) lit.d) din Legea nT.1260 din l9.07.2002
cu privire la avocaturё, s-a retras licenla nr.3441 din 03.07.2019 pentru ехеrсitаrеа
pTofesiei de avocat Roqca Veaceslav.

Din aceste considerente а cerut lui Roqca Veaceslav sё comunice/prezinte
iпfогmаlii dеsрге faptul dасё аrе dreptul sё ргасtiсе pTofesia de avocat. Dat fiind сй

RoEca Veaceslav пч а prezentat сагеча acte се сопfirmй dгерful de а practica
pTofesia de avocat, а fost аmiпаtё qedinta pentru о altё datё 9i s-a oferit posibilitatea

рбпё la чrmйtоаrеа ;еdiпlй de judecatё si ргеziпtе actele necesare се сопfirmё сё
decizia Comisiei pentru еtiсё 9i disciplinё este anulati sau suspendatй.

Аtаrе iпfогmаlii Rogca Veaceslav пu а prezentat qi dupe mai multe аmбпёri а

sedinlelor de judecatй" inculpatul а contracИt alt avocet саrе sё-l reprezinte.
in cadrul gedinlei de judecatй nu а vorbit ,,arogant" 9i ,,йrё liрsё de respect",

inclusiv in rароrt cu Rogca Veraceslav. In aceste aspect pot fi ascultate inTegistTйrile
audio а Eedinlei de judecatё, plasate in PIGD.



3.Constatirile inspec{iei j udiciare
La data de 27.06.2022Inspectorul-judecбtor а1 Inspecliei Judiciare de ре liпgё

Consiliul Superior al Magistraturii, Victor Рrчtеапu а adoptat decizia пr. 537s-

611рlm, de respingere са neintemeiat5 sesizarea din motivul lisei temeiurilor de

abateri disciplinare, ре faptele/acliunile descrise, саrе srrnt neintemeiate, acestea

neconstituind temeiurile чпоr abateTi disciplinare рrечёzчtе de art. 4 alin. (1) din
Legea cu priviTe 1а rёsрчпdеrеа disciplinaTй ajudecitoгilor.

Са rezultat al verificёrii argumentelor expuse in sesizaгe, Inspeclia judiciarё nu
а stabilit саrеча temeiuri rezonabile, саrе аr demonstra faptul comiterii de сбtrе
judecйtorul vizat in sesizare а unor аЬаtегi disciplinare, pasibile de angaj аrе а
rispundeTii сопfоrm art. 4 din Legea cu рriчirе 1а тёsрчпdеrеа disciplinarй а

jчdесёtоrilог, motiv din саге sesizarea а fost apreciati са fiind intemeiatd qi rеsрiпsi

4.Argumentele contesta{iei
Nefiind de асоrd cu decizia din 27 iunie 2022 а Inspec{iei judiciare emise

ре mаrgiпеа sesizlrii depuse, avocatul Veaceslav Rogca а depus in tегmеп о

contestalie |а |4.0'7 .2022,рriп care iEi ехргimй dezacordul аsчрга deciziei contestate

iп motivarea contestatiei depuse avocatul Veaceslav Roqca а menlionat сё

decizia Lnspec}iei judiciare din 27 iunie 2022, este чпа neintemeiata ýi necesita а fi
апчlаtй cu obligarea Inspecliei judiciare sй intocmeascй raportul cu privire la
constatarea abateгii disciplinare cu prezentarea pentru ехаmiпаrе Colegiului
disciplinar репtru арliсагеа sancliunii disciplinare judecёtorului vizat iп sesizare.

TotodatЁ in contestatie au fost indicate in mod repetat аsчрга iпсЙlсЙгilоr invocate

iп sesizare, indicбnd сй Inspeclia Jчdiсiагё efonat а concluzionat аsuрга netemeiniciei
sesizйrii, ре саrе а examinat-o superficial, menlionind сi judecёtorul vizat iп sesizare
este pasibil atragerii la rёsрчпdеrе disciplinarй.

5. Арrесiегеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor
ExaminAnd contestalia avocatului Veaceslav Rogca 9i actele administrate iп

gedinla Completului, чеrifiсбпd argumentele expuse de inspectorul-judecйtoг in
decizie gi cele а реtiliопаrilог iп contestalie, Compleful de ехаmiпаге а contesta{iilor

сопsidеrй се, contestalia este neintemeiati gi чrmеаzй а fi rеsрiпsй, reieEind din
чrmдtоаrеlе considerente.

Potrivi art. 26 din Legea nr. 178 cu privire la аtrаgеге la гбsрчпdеrе disciplinarа а
jчdесйtоrilоr, (1) Dupa fiпаlizшеа cercetfuii disciplinare, in cazul constatёrii existenlei
еlеmепtеlог constitutive аlе abaterii disciplinare, inspectorul-judecёtor intocmeýte un

rароrt, саrе, imрrечпfl cu dosarul cauzei disciplinaIe, se рrеziпtё in tеrmеп de 3 zile
colegiului disсфliпаr pentru examinaTe. in cazul in care nu se consИta existen{a



еlеmепtеlоr constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecёtor intocmegte о

decizie motivaй de геsрiпgеrе а sesizfuii, саге poate fi contesИta iп modul stabilit 1а

аrt.23 alin.(1I).
Potrivit аrt. 28 din Legea пт. 178 cu рriчirе la аtгаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinar6 а

judecitorilor (1) Completele de contesta{ie ехаmiпеаzё contestatiile impotriva deciziilor
inspec{iei judiciare de respingere а sesizйrii. Рrосеdчга in fa(a completelor de contesta|ie

este sсrisё. (3) Completele de contesta{ie decid:
а) admiterea contesta(iei gi restifuirea cauzei inspec{iei judiciare pentru verificёri

suplimentare;
Ь) respingerea contestaliei са neintemeiatё.

Дstfеl, verificind circumstanJele de fapt, raportate la prevederile legale aplicabile,
Compteful de ехаmiпаrе а contesta{iilor rе{iпе сё, art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
гёsрчпdетеа disciplinarб а judecёtorilor stabilegte in mod exhaustiv faptele/acliunile, саrе

pot constitui temei de abateri disciplinare iп privin,ta judecйtorilor.

Completul de examinare а contestaliilor atestё сё, autorul sesizйrii indicё la tеmеiuri
pentru trаgеfеа la rlsprrndere disciplinarё ajudecёtorilor viza|i iп sesizare рrеvёzutе la аrt.

а alin. (1) lit. g), k) din Legea cu ргiчirе 1а rйsрчпdеrеа disciplinarй ajudec6toriloT пr. l78
diп25.07,2О14, in special iEi ехрrimё dezacordul cu actele intreprinse de judecёtorul

Judecёtoriei Chiginnu, sediul Buiucani, Рiчп Petru, 9i anume, сй а fost iпlёfurаt din
procesul репаl unde exercita activitatea in calitate de avocat ales al inculpatului ВаrЬа
Radu.

Completul de ехаmiпаге а contestaliilor аtrаgе atentia asupra faptului сё, Inspeclia
judiciarё чеrifiсё argumentele din sesizare sub aspectul existenlei sau inexistenlei
elementelor аЬаtеrilоr disciplinare previzute de art.4 alin.( 1) din Legea cu privire la
risрчпdеrеа disciplinarй а judecЁtorilor, oI judecatorul poate fi tras la rйsрчпdеrе

disciplinarё dоаr dасй in чгmа verificйrii argumentelor sesizёгii, s-a constatat existenla
circumstanlelor de fapt gi de drept саrе stabilesc comiterea abaterii disciplinare.

Totodatё, Completul de ехаmiпаrе а contesta(iilor reline сб, pentru а reline sЙvArEirea

abaterii disciplinare, чrmеаzё а se stabili dac1 abaterea disciplinaгй este prevйzutЙ de lege,

dacЁ in acJiunile judecёtoгului sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, in special
lаfurа obiectivй qi subiectivi, iаr in lipsa unui dintre aceste elemente abaterea disciplinarЙ
пч existй 9i nu poate fi angajatй rйspunderea disciplinarё.

iп rezultatul чеrifiсёrii argumentele din sesizare, opinia judecёtorului vizat, actele,

acliunile рrосеdчгаlе Ei informaliile din PIGD, s-a constatat сё, prin ordonanla
Procuгaturii Buiucani mun.Chiginёu din 23,04.2010, Rogca Veaceslav а fost liberat de

rйsрчпdеrе репаlй pentru comiterea infracliunii рrечйzчtй de art.361 alin.(1) СР, cu
аtrаgеrеа 1а rёsрчпdеrе сопtгачеп{iопаli in temeiul аrt.55 Cod penal, fiindu-i aplicata
amend6 130 ч.с.

Рriп hоtйтбrеа Judecйtoriei Rigcani mun.Chiginёu din 8 mai 201З, menlinuti рriп
decizia СА СhiЕiпёч din б поiеmЬriе 2013, rесursчl impotгiva сirеi рriп incheieTea CSJ



din 12 martie 2014 пт.зrа-3 14114 а fost declarat inadmisibil, а fost respinsё са
neintemeiatй сеrеrеа de сhеmаrе in judecatй depusй de Roqca veaceslav 1а 19 februarie

2013 impotriva Uniunii Avocalilor din RM, intervenient accesoriu Ministerul Justiliei,
privind anularea in раrtе а hotйririi Comisiei de licen{iere а profesiei de avocat пr.23 din

23 поiеmЬriе 2012 9i оЬligагеа rерчпеrii in drepful de а sustine examenul la рrоЬа vегЬаlЙ.

Prin sentin{a Judecйtoriei Botanica mun.Chiginёu dh 27 mаi 2015 пr.|-|7з120|4,

menlinuti prin decizia СА Chi;inau din 1 fеЬruагiе 2016 nr.la-l290l2015, rесчrsчl

ordinar impotriva сйrеi prin decizia CSJ пr.lга-942l2016 din 18 mai 2016 а fost declarat

Inadmisibil са vidit neintemeiat, Rogca Veaceslav а fost recunoscut vinovat ре art.361

alin.(1) СР - confeclionarea, de}inerea qi fоlоsiгеа documentului oficial fals, care асоrdЁ

dreptuгi, cu liЬеrаrеа de rйspundere репаlё iп leg6tuTй cu survenirea prescriptiei tragerii la

r6spundere репаlй, сше пч este temei de геаЬilitше.
potrivit acestei sentin{e, la 15.0З.2013 чrmdriпd scopul obJinerii calitбtii de avocat in

cadrul procesului репаl de invinuiTe а lui Bolea Vladimir ре art.l91 alin.(4) СР, сопfоrm

Raportului de expertizё пr.478 din 2о.0|.20|4, cu inscTiptii manuscrise а completat datele

din mandatul seria мА пr.026з072 din 15.02.201з, ре саге а fost aplicatй gtampila

cabinetului avocatului ВбlЁпеl Реtrч in baza contractului de asistenф juridici пr.11,

incheiat cu Bolea Vladimir, introducAnd in conJinutul mandatului date false 9i anume: in
rчЬriса "avocat" familia sa "Rogca V.лёlапеl Р.", dupa се in aceiaqi zi, iп ýedinta

ргеlimiпаrй а Colegiului penal al Cu(ii de Apel Chiginбu l-a prezentat instan{ei, iar in
gedinla din 01.07.2013 iп baza mandatului dat а participat in calitate de avocat,

reprezentAnd intereseIe inculpatului Bolea Vladimir.
Comisia pentru еtiсё 9i disciplinй а Uniunii Ачосаlilог din RM рriп decizia din

о'7 .06.2О21, ехаmiпiпd sesizarea пr.ТЗ7812021 din 29 iапчаriе 2021 depusa de Nicolae
Tataru, а constatat сё Roqca veaceslav anterior а fost condamnat gi de asemenea а avut

calitatea de invinit gi in alti сачzё репаlё апаlоgiсё. А fost liЬегаt de rёsрuпdеге репаlй nu

in condilii de nereabilitaгe. RoEca Veaceslav la momentul admiterii la stagiul profesional

in ачосаtчrё, la momentul admiterii la examenul de calificare in рrоfеsiа de avocat, а

tёinuit informalia respectivё, саrе stabileqte 1ipsa caracterului ireprogabil al регsоапеi. iП

temeiul art. 14 alin.( 1) lit.d) din Legea nT. 1260-ХV din 1 9.07.2002 cu privire 1а ачосаturё,

а dispus rеtrаgеrеа licen{ei пr.3441 din З iulie 20l9 pentru ехегсiигеа de RoEca Veaceslav

а profesiei de avocat.
La 08.09.2021 RoEca Veaceslav а depus acliune in instan{a de judecatЙ сёtте Uniunea

дчосаtilоr din RM, ter{ Tataru Nicolae, privind апчlаrеа actului administrative, Iераrаrеа

prejudiciul material gi mоrаl. Tot la 08.09.202| cattza а fost repartizatЙ automat-aleatoriu

sрге ехаmiпаrе judecёtorului Judecitoriei Chiginёu sediul Kqcani.
Ргiп iпсhеiегеа judecёtoTului Judecёtoriei СhiЕiпёч sediul Rigcani nr.3-2472l202\

din 17,09.2021, mеп|iпчй prin decizia СД Chiginйu diп 20.|2.202l, а fost respinsд са

neintemeiatй сеrеrеа lui Rogca veaceslav de suspendare executarea deciziei comisiei
pentru еtiсй 9i disciplinй а Uniunii Avoca{ilor din 07.06.2021.



La 08.|2.2021 Roqca Veaceslav а mai depus о сеrеrе de suspendare а ехесчtбrii
pct.2-7 din decizia Comisiei репtru eticё Ei disciplinё а Uniunii Avocalilor din 07.06.2021 .

in motivarea cererii а indicat existcnla suspiciuni Serioase 9i rеzопаЬilе pгivind legalitatea

achrlui administгativ individual defavorabil contesta! existenla pericol iminent de

producere а unor prejudicii ireparabile рriп ехесчtаrеа in continuare а actului administrativ
defavorabil. La 1 1 .1 1 .2021 iп qedin(a de judecatй la Judecёtoria Chiqinёu sediul Buiucani
in cauza репаlё de invinuire а lui ВагЬй Radu, nu а fost admis са aparator in asigurarea

drepturile la avocat, dat fiind iпfоrmа{iа de ре pagina web а Uniunii Avoca|iloT 9i decizia

din 07.06.2021 .La22.|1.202l in gedinla de judecati la Judecбtoria Hincegti in cauza

репаlй de invinuire а lui carabet tчriе, пч а iost admis 1а рrосеs din acelagi motiv. in
dosarul penal de invinuiгe а lui Socol Vёdim examinat de Judecёtoria Chiginiu sediul

Buiucani gi in cauza репаlё Gu{an Аlехапdrч, nu а fost admis in proces,
prin incheierea judecйtorului Judecitoriei Сhigiпёu sediul K9cani din 1 martie 2022,

menlinutй рriп decizia СА Chiginёu din 2 iunie 2022, а fost respinsё са neintemeiatё

."r.i.u lui Rogca Veaceslav din о8,|2.2021 de suspendare executarea pct.2-7 ale deciziei

din 07.06.202l а Comisiei pentru еtiсй 9i disciplinё а Uniunii дчосаlilоr din RM.

iп conformitate cu art. 19 alin.( 1 ) din Legea cu рriчirе 1а rёsрuпdеrеа disciplinarё

а jчdесёtоrilоr, sesizarea privind faptele саrе pot constitui abateTi disciplinare comise de

judecitori poate fi inaintatб de:

а) регsоапа ale сёrеi drерfuri au fost incёlcate са Lrrmаге а faptei comise de judecёtor

sau о altй реrsоапё саrе poate invoca un inteTes legitim;

Ь) mеmЬrii Consiliului Superior al Magistraturii;
с) Colegiul de ечаlчаrе а реrfоrmап!еlог, in condiliile prevИute |а аrt.2З alin.(4) al

Legii nr.154 din 5 iulie 2012 privind selec{ia, ечаlчаrеа реrfоrmап!еlоr qi саriеrа

judecitorilor;
d) Inspec;ia judiciara, prin autosesizare in чrmа сопtrоаlеlоr efectuate in condiliile

prevбzute de ал;t.72 а1 Legii пr.947-ХШ din 19 iulie 1996 сч privire la Consiliul Suреriоr

al Magistraturii, рrесчm gi in cмul rесерliопёrii гароrtчlчi privind rezцltatele еvаluйrii

integritafli institulionale, intocmit de сйtrе Centrul National AnticorupJie;
е) Ministerul Justiliei, la notificarea Дgепfulчi guvemamental, in cмul in саге se

solicitй constatarea abateгii disciplinare рrечйzutе la аrt.4 alin.(1) lit.b) cu priviTe la

ac{iunile sau inactiunile judecЁtorului care au dus la чпа dintre consecintele prev5zute la

art.2007 alin.(l) lit.c) din Codul civil.
Сопfоrm аrt.19 alin.(2) din aceiaýi lege, subiectii prevйzuti la alin.(l) pot inainta

sesizarea pTivind faptele саrе le-au devenit cunoscute in ехетсiигеа drepfurilor sau

atributiilor de funclie се 1е delin sau in baza informatiilor difuzate de mass-media.

Nогmеlе men{ionate au саrасtеr exhaustiv Ei nu admit iпtегрrеtlri.



дfirmаliilе lui Rogca Veaceslav invocate iп sesizare sunt гароrИtе la pretinsul

саrасtеr ilegal al ac{iunilor judecбtorului prin neadmiterea in рrосеsul de ехаmiпаrе а

cauzei iп calitate de avocat al inculpatului.
Inspeclia judiciarё rеmаrсё faptul сй, judecёtorul la deschiderea gedinJei de judecatЙ

este obligat sё чегifiсе рrеzепtа dасй in viTtutea exigenlelor legii реrsоапа de;ine liсеПlЙ,

dacЁ poate sё exercite funclia de avocat,

iп conformitate cu Legea пr.l2бO-ХV din 19.07.2002 cu рriчiге la avocaturЁ:

дrt.l0 (1) profesia de avocat poate fi ехеrсitаtё de persoana cale аrе cetёtenia

Republicii Moldov4 iп privinla clreia пч а fost instituit5 о mlsuri de осrоtirе judiciarЙ

sub fоrmа tutelei, аrе diplomй de licen{iat in drept sau echivalenful acesteia se Ьuсurё de

о reputaJie ireprogabilб 9i а fost admisi in profesia de avocat duрё efectuarea stagiului

profesional 9i sus{inerea examenului de calificare.
Аrt.lЗ (1) Activitatea de avocat se suspendё:
с) ре perioada interdicliei de а activa, dispus1 рriп ... decizie de арliсаrе а sancliunii

disciplinare, .., din ziua рчЬliсёrii deciziei cu ргiчirе la арliсаrеа sanc{iunii disciplinaгe

ре pagina web oficia16 а Uniuni Avocatiloг, 1а rчЬriса "Асtеlе UA rесепtе".

Аrt.14 (1) Activitatea de avocat inceteazё: Ь) iп саzч1 rеtrаgеrii licen{ei;

d) in cazul in саrе avocatul а fost condamnat irevocabil pentru о faptй prevйzutй de

legea репаlй 9i incompatibilй cu normele deontologice аlе activitatii de avocat.

(2) Дчосаtчl а сёrui activitate а inceat, este obligat s1 restifuie consiliului uniunii
Avocatilor, in tеrmеп de l0 zile, licenta qi legitimatia de avocat.

(3) iпсеtаrеа activitйlii de avocat se consemneazё, iп tегmеп de 10 zile, in temeiul

hotёririi Consiliului Uniunii AvocatiloT, in Lista avocatiloT саrе au dreptul de а exercita
profesia de avocat. НоtйrАrеа consiliului uniunii Avocalilor se соmuпiсб Ministerului
Justi{iei iп се1 mult 10 zile de la adoptare.

Art.25 (1) Licen}a репtru ехеrсitаrеа profesiei de avocat se rеtrаgе in cazul:
g) rйmбпеrii iгечосаЬilе а hоtёrёrii рriп саrе s-a stabilit vinovё{ia avocatului in

comiterea cu intenJie а unei infractiuni саrе este de паtчrй sё afecteze demnitatea profesiei

de avocat.
Агt.44 (2) Comisia pentru eticб 9i disciplinй:
а) examineaz1 рtёпgеrilе privind acliunile ачосаtilог 9i avocatiloг stagiari;

Ь) analizeaz6 cazurile de iпсёlсаrе de сёtrе avocali 9i avocalii stagiari а disciplinei 9i

а поrmеlоr de eticё ргоfеsiопаlё;
с) intenteazй proceduri disciplinare in privin{a avoca{ilor 9i avoca}ilor stagiari;

d) аdорй decizii соrеsрчrийtоаrе in рrосеdчrа disciplinarй.
е) арrоЬё modelul declaraliei sub jurimiпt 9i al chestionarului de еvаluаге а bunei

repuиlii.
PTin rйspunsu| пr.UN29l2022 d\п |7 ianuarie 2022 |а demersul din 1з.01.2022

пt.l42l2О22 din 13.01.2022 privitor la dreptul avocafului de а continua activitatea in



conditiile aplicnrii sancliunii disciplinare de retragere а licen{ei, iп lipsa ordinului

Ministerului Justiliei de rеtrаgеге а licen{ei, pregedintele Uniunii Avocatiloг din RM а

comunicat lui Roqca Veaceslav сё potrivit arl,|2, l 3 ;i 28 al Legii пr,|26012002 cu privire

la ачосаfuгй, dupё рrimirеа licengei de avocat, depunerea juгйmiпtului, iпrеgistrаrеа unei

fогmе de огgапizаrе а activitelii de avocat gi includerea avocafului in Lista avocatilor саге

au dreptul de а exercita profesia de avocat, dac6 activitatea avocatului nu este suspendatй

de drерt, la сеrеrе Sau nu este dispusё interdiclia de activa pentru о arrumitё реriоаdЙ,
avocatul este in dгерt s1 desЙgoare neingrйdit activitatea sa profesionalй сопfоrm legii,

сеriп{еlоr stabilite in stafutul profesiei de avocat Ei codului deontologic al avocatului.

Prin rДspunsul пг.05/l 143 din04.02.2022, la аdrеsаrеа vicepregedintelui iпtеrimаг al

Judecitoriei Hincegti w.з-10l'7l22 din 25.01.2022, secretarul de stat din саdrчl

Ministerului Justi{iei al RM in се ylzeazllricen{a avocatului Ro;ca Veaceslav qi admiterea

lui in litigiile deduse judecйlii, а menlionat сй Uniunea Avocalilor din RM рriп sсrisоаrеа

пr.lJл/780l2021 din 01.10.2021 а remis decizia Comisiei pentru еtiсё 9i disciplinй
nr.|l|512021din 20.09.202l de respingere сеrетеа рrеаlаЬilй impotriva deciziei Comisiei
pentru eticё 9i disciplinё din 07.06.2021, pTivind rеtrаgеrеа licenlei nT.3441 din 0З.07.2019

pentru exercitarea profesiei de avocat.
Рriп sсrisоагеа пr. O5l91r'74 din 16.11.2021 Ministerul Justi{iei а comunicat Uniunii

дчосаlilоr сй, ре rolul Judecltoriei chiginёu se afli in рrосеduга contenciosului

administrativ 
"eie."a 

lui RoEca Veaceslav vs Uniunea Ачосаlilог pTivind controlul

legalitatii асtеlоr administrative.- 
opeTa}iunea administrativi de rеtrаgеrе licenla pentru ехеrсitаrеа profesiei de avocat

lui RoEca Veaceslav ча putea fi efectuatЁ dup5 emiterea unei hоt6гбri judecёtoreEti

definitive ре саzul dat.
Ministerul Justi{iei рёпй la moment пч а emis tп privinla avocatului RoEca Veaceslav

actul administгativ individual cu pTivire la rеtrаgеrеа licenlei pentru ехегсitаrеа profesiei

de avocat.
Pгivitor la admiterea lui Roqca Veaceslav iп litigiile deduse judecйlii, in limita

competen[elor func{ionale stabilite in Regulamenful cu privire la оrgапizаrеа 9i

func,tionaгea Ministerului Justi{iei, аргоЬаt prin hоtйrАrеа Guvemului RM nr.698/2017,

Ministerul Justigiei nu este abiliиt cu dreptul de а emite opinii pгivind modul de арliсаrе

а погmеlог juridice rароrtаtе la cazuri concrete.
Compietul de ехаmiпаrе а contestaliilor noteazё сй, autoritatea рuЬliсё instituitй рriп

lege, Comisia pentru еtiсё 9i disciplinё а Uniunii Дчосаlilоr din RM, exercitindu-gi

preгogativele atribuite in соmреtеп|ё, а emis |а 0'7.06.202| decizia in саrе а expus

bonstatйгile sale iп cadrul examinirii sesizarea пт.ТЗ78l202l din 29 ianuarie 202|, ci
Rogca Veaceslav а avut calitatea ргосеsuаl-репаll de invinuit pentru confec{ionarea,

delinerea gi folosirea documentului oficial fals, care асоrdй drерtuгi. А fost liberat de

raspundere репаlё in acest caz, dаr cu tragerea 1а rёsрчпdеге contravenlionalй 9i i-a fost

aplicatё amendй, саrе nu este temei de reabilitare.



De asemenea RoEca Veaceslav in alt1 cauzё репаlё апаlоgiсё а fost condamnat репtrц

confeclionarea, dе{iпеrеа gi folosirea documentului оГlсiаl fals, саrе асоrdё drерfuгi. А
fost ПЬеrаt de risрчпdеге репаlё in lеgбfurё cu surчепirеа pTescriptiei trageгii la
гёsрчпdеrе репаlб, саrе nu este temei de rеаЬilitаге.

La momentul admiteгii Ia stagiul profesional in ачосаtчrё 9i la momentul admiterii la

ехаmепul de calificare in profesia de avocat, RoEca Veaceslav а tёinuit informa{ia

rеsресtiчб pгivitor la comiterea de el aceste iпfгасliчпi, la iпtепtагеа dоsагеlоr penale, la

invinuirile bduse |ui Ei hоtйrбrilе emise in aceste cause penale. sunt fapte 9i atitudine саrе

stabile9te lipsa unei reputatii irерrоgаьilе а lui Ro;ca veaceslav,
Comisia pentru eticй 9i disciplinё а Uniunii Дчоса{ilоr din RM in temeiul агt.14

alin.(l) lit.d) din Legea пт.1260-ХV din |9,о,7.2002 cu privire 1а ачосаtчrй, а dispus

rеtrаgеrеа licenfei пr.3441 din 3 iulie 2019 репtrч ехеrсitаrеа de RoEca Veaceslav а

profesiei de avocat.
Дstfе1 Completul de examinaTe а contestaliilor atestё la см situalia cind judecitorul

а apreciat о апчmitё situalie juridicё legatё de раrtiсiраrеа lui Roqca veaceslav in calitate

de avocat ре о anumitё сачzё, in circumstan{ele de drept menlionate, in temeiul legii

пr.1260-хV din 19.07.2002 (aIt.14 alin,(l) lit.b) 9i d), de la 7 itln\e 202|, data emiterii

deciziei Comisiei репtrч etic1 qi disciplin5 а Uniunii Avoca}ilor din RM de rеtrаgеrе а

licen{ei пr.З441 оiп з lutie 2019 pentru ехеrсitагеа profesiei de avocat, anume faptul с1 а

fost йсеtаtй activitatea lui Rogca Veaceslav са avocat, iar ехеrсitагеа dreptul legal рriп
depunerea Ei са чrmаrе existenla ре rоlчl instanlei judecёtoregti а acliunii de contestare а

dеЪiziеi din 7 iunie 2021 а Comisiei pentru eticй 9i disciplinё а Uniunii Avocalilor din RM
de rеtrаgеrе а licenlei ш.344l din 3 iulie 2019 pentru ехеrсitаrеа profesiei de avocat, а

fost арЙсiаtё сй пч constituie temei legal pentru continuaTea exeTcitёrii de RoEca

Veaceilav а profesiei de avocat in perioada dеrulйrii in instan{a judесйtоrеаsсё procesul

civil respectiv. Оr, s-a argumentat сй prevederile legale nu reglementeMй_ сё contestarea

de реrsЬапа interesatЁ respectivul act administrativ de retrageTe а licenlei pentru

ехегсitаrеа profesiei de avocat, suspendё de drept ехесчtагеа deciziei de rеtrаgеrе а

licen{ei pentru ехегсitаrеа ргоfеsiеi de avocat 9i сЁ аr constitui temei pentru сопtiпuагеа

activitalii chiar dасё licen{a а fost rеtrаsй 9i de drept а fost incetaй activitatea. IaT,

НоtёrАrеа judecltoTeascй de апчlаrе а respectivului act administгativ de rеtгаgеIе а

licenJei, de la data devenirii definitivй Ei executorie constituie temei pentru reluaTea

activitalii privind exercitarea profesiei de avocat. Totodatй сй, iпсеtагеа de dгерt

activitaiea iui Rogca veaceslav са avocat prin efectul Legii, urmаrе а adresirii lui cu
aclirrne de сопtеstаrе actul administrativ enunlat nu poate inlocui temeiul de drept al

incetёrii activitalii gi nu poate fi rеlчаtй de е1 activitatea рбпй la rбmiпеrеа definitivё а

hоtёrбгii judecёtoregti iп cauza dаtё. оr, рriп efectul incetйrii de drept а activitё;ii de

avocat, Roýca Veaceslav пu poate rерrеzепtа participantul in procesul civil 9i nu este iп

drept sё fie арёrйtоr in cadrul procesului penal.



Cu rеfеrirе la cauza репаlй пr.1-6451202| de invinuire а lui ВаrЬа Radu Ре аrt.2б4l1

alin.(1) СР, 1а саге s-a referit RoEca Veaceslav, potrivit mentiunilor judecёtorului vizat,

acest inculpat а incheiat сопtrасt de asistenli juridicй сч alt avocat gi in рrосеsul dedus
judecйlii este asistat de alt арйгёtоr.

дstfеl completul de ехаmiпаrе а contestaliiloг atest1 сй, Rogca veaceslav пu аrе nici
о calitate 9i nu раrtiсiрё in respectivul pToces penal, iаr sesizarea а fost inaintatд йrй а fi
invocat iпсёlсаrеа dreptului petilionarului sau afectaTea interesului legitim de сйtrе
judесitоr.

Completul de examinare а contestaliilor rеliпе сё, CSM 9i Inspeclia judiciarё пu sunt

instan;e judecбtoregti gi nu au competenta de а se implica in procesul de judecaгe а

cauzelor ре гоlчl instan[elor judecёtoгeqti, de а se expune asupra legalitllii 9i temeiniciei
hotбrAriloT emise iп cauzele judecate.

Instan[ajudecёtoreasc1 ierarhic sчреriоаrё este unica competenti sё examineze cauza

in oTdine de rесчrs, drept саrе i-a fost explicat iп incheierea din 18 mai 2022.

дstfеl, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor consideTЁ сё, |inind cont de

circumstanlele cauzei, acliunile ргосеdчrаlе ale judecёtorului de neadmitere iп calitate de

avocat la ехаmiпаrеа cauzei penale, регSоапа сёrеi i-a fost rеtrаsб licenla de avocat 9i de

Ферt а incetat ехеrсiиrеа func{iei de avocat, nu fac dovada incompetenlei profesionale а

judecйtorului gi nu intrunesc elementele abaterii disciplinare рrечйzutё de аrt.4 lit.c) din

legea пr.178, precum pretinde Roqca Veaceslav urmare а interpretёrii поrmеi legii 9i

гisрчпsчrilе la саrе s-a referit.
Totodat6, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor сопsidеrё сй lipsasc саrеvа

temeiuri de angaj are а rбspunderii disciplinare а judecйtorului in baza art. 4 lit. k) din

Legea nT. 178 privind rёsрчпdеrеа disciplinarё ajudecitorilor, оr саrеvа acliuni nedemne

din partea judecёtorului чizаtiп sesizare in raport cu avocaful Veaceslav Roqca nu au fost

constatate, nefiind acumulate gi careva рrоЬе iп acest sens.

urmаrе а сеlоr menlionate, completul de ехаmiпаге а contestaliilor considerб

intemeiatй 9i legalй decizia Inspecliei Judiciare din 27 iunie 2022, prtn саrе а fost respinsЙ

са neintemeiatй sesizarea depus1 de avocatul Veaceslav Rogca privind tтаgеrеа la

rёsрuпdеге disciplinarё а judecбtorului Рlчп Petru de 1а Judecёtoria Chiginйu (sediul

Buiucani), оr faptele invocate de сЁtrе petilionar in sesizare nu conlin elementele vreunei

abaterii disciplinare рrечёzutе de art. 4 alin. ( 1) din Legea nT. l78 cu рrivirе 1а r6sрuпdеrеа

disciplinarё а judесёtоrilоr.
дstfеl, in lipsa constatёrii саrеча fapte се аг indica, сi in actiunile judecЙtorului

vizat persistё elemente al abaterilor disciplinare, рrечёzutе de аrt.4 aI.1 al Legii cu privire
la risрчпdеrеа disciplinarй а judесёtоrilоr, invocate de petilionari, Completul de

examinaTe а contesta{iilor сопsidеrё с5 Inspecliajudiciarй intemeiat а геsрiпs рrорuпеrеа
de admitere а sesizёrii parvenite, fapte се condilioneazЙ respingerea contestaliei са

neintemeiati.



in confoгmitate cu ргечеdеrilе art. 18, 27_29 dinLegea пr. 178 din 25.07.2014 Cu
privire 1а rёsрчпdеrеа disciplinarй а judесёtоrilоr, colegiul de admisibilitatea al

Colegiului Disciplinar,

нотАка9тш:

se respinge са fiind neintemeiatё contestafia depuse de ачосаful veaceslav
RoEcaimpotrivaDeciziei Inspecliei judiciarenr.537s-б77plm, d\n2'7 iлlе2022.

ноtirАrеа este itiva.dеfiц
.*Р*ноtйrirеа se

Superior al Magi Strаtчrх
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