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lurie Соtru{ё
1. ExaminAnd conteStalia cet. Eqchileva Evghenia impotriva Deciziei Inspec!iei

judiciare пr. 1469s-2090p/m, nr.1495s-2118p/m, пr.1500s-2124рlm, nr.l527s-
2153р/m din 30 decembrie 2021 , emise ре marginea sesizёrii depuse la 02 decembrie

2021 аsчрга acliunilor jчdесёtоrilоr Pitic Маriапа, СоЬёпеапu ДIа, Магdаri Dumitru

de la Счrtеа Suрrеmй de Justilie.

CONSTATA:
1. Аrgчmепtеlе sesizйrii

La data de 02 decembrie2021, iп adresa Consiliului Suреriоr al Magistratuгii,

а parvenit sesizarea inaintatй de саtrе Eqchileva Evghenia, 1а ac(iunile judесёtоrilоr

Curlii Supreme de Justigie, Mariana Pitic, Dumitru Mardari gi Дlа CobAneanu,

iптеgistгаtй la 06 dесеmЬriе2021 cu пr. l4б9 s.

Ргiп dispozilia inspectorului-judecйtor ргiпсiраl din 0б dесеmЬriе 2021,

sesizarea а fost repartizate spre examinare inspectorului-j udecбtor Tatiana craiu.
La 07 decemb rte 2О2|, in adresa Consiliului Suреriоr al Маgistrаtuгii, а parTenit

sesizarea inaintatё de сitrе сйtrе Egchileva Evghenia, la acliunile judecёtorilor Cu4ii
Suрrеmе de Justilie, Маriапа Pitic, Dumitru Маrdаri gi дlа СоЬiпеапu, rеmisй dupб

соmреtеп!й de Aparatul Preqedintelui RM, iпIеgistrаtё 1а 09 dесеmЬгiе 2021 cu nT.

1495 s.

Prin dispozilia inspectorului_judecбtor principal din 09 decembrie 2021,

sesizarea а fost rерагtizаtа sрrе ехаmiпаrе in sресtогu lu i-j udесёtоr Tatiana Сгаiu.

La 08 decembrie 2021, in adresa Consiliului Suреriог al MagistTaturii, а

parvenit sesizarea inaintatй de сitrе сйtге Eqchileva Evghenia, la acliunile
judecйtorilor Сurlii Supreme de Justilie, Маriапа Pitic, Dumitru Маrdаri qi Дlа
СоЬбпеапч, rеmisё dupб competenla de Ртосurаturа Дпtiсоruрliе, iпгеgistrаtё la 09

dесеmЬriе 2021 cu пr. l500 s.

рriп dispozi!ia inspectorului_judecltor ргiпсiраl din 09 decembrie 2021,

sesizaTea а fost reparlizata sрrе ехаmiпаrе inspectorului-judecdtor Tatiana craiu.
La 10 decembrie 2021 , in adresa Consiliului Suреriоr al Magistraturii, а

parvenit sesizarea inaintatй de сitrе сёtrе Egchileva Evghenia, la acliunile
judecйtorilor СчЦii Supreme de Justi[ie, Mariana Pitic, Dumitru Mardari 9i Дlа
СоЬбпеапu, rеmisб dupй соmреtеп!й de secretarul de stat al Ministerului Justiliei

inregistratй la 13 decembrie2021l cu пr. 1527 s.

Рriп dispozilia inspectorului-judecйtor рriпсiраl din lз decembrie 2021,

sesizarea а fost repartizati sрrе ехаmiпаrе inspectorului-judecйtor Tatiana craiu.



рriп iпсhеiеrеа diпlз dесеmьriе 2021, toate sesizёrile inaintate de сйtrе
Egchileva Ечфепiа, la ac{iunile judecйtorilor Cu4ii Supreme de Justilie, Маriапа
Pitic, Dumitru Маrdаri gi Ala CobAneanu au fost conexate репtru examinaTea 1oI
intr-o singurй рrосеdчrй.

In rеdаrе succinta, autorul sesizirii menlioneazё сё, ргiп hоtёrАrеа пr.2-6Збl2019
din 16.10.2021 еmisй de Judecёtoria Chiqinёu, sediul Сепtгu, s-a admis раrliаl
сеrеrеа de chemare in judecatй iпаiпtаtй de EEchileva Evghenia сйtrе ICS ''Tregi
Group" SRL cu рriчirе la rссuпоаýtеrеа drept neinterneiat refuzul de a-i асоrdа
concediu de odihnё anual, апulаrеа оrdiпului пr.224 din 19 octombrie 2018,
restabilirea in funclie, iпсаsаrеа salariului pentru аЬsепtД fоrfаtй de la serviciu,
iпсаsагеа prejudiciului mоrаl ýi а cheltuieliloг de judecatй.

Mai rеlаtеаz1 dAnsa, сб рriп decizia Curlii de Apel Chiginйu din 20.04.2021 , s-a
respins apelul declarat ICS "Тгеgi Group" SRL gi mепliпчtй hоtёrАrеа contestata.

Relateazё autorul сё, la data de 02.08.2021 administratorul iCS "Tregi Grочр''
SRL, Zuza Angelica, а depus rесчrs impotriva deciziei пr.2а-518121 din 20.04.2021
Cu(ii de Аре1 Chiginёu gi hоtйrАrii пr.2-6Зб120|9 din 16.10.202l а Judecёtoriei
Chiqinйu, sediul Centru.

Subsecvent, EEchileva Evghenia, la data de 2'7.09.202l а depus referinla la
rесчrs, /и care а iпуосаt omiterea tеrmепului de declarare а recursului preydzut la
art.434 diп Codul de procedurd civilй al Republic.ii Моldrпа ;i сd реrsоапа пч este
iп drept sd-l declare.

Мепliопеаzё aceasta сД, рriп iпсhеiеrеа пr.2rа-I4З4l2| din l0 noiembrte 2021
а Colegiului civil, соmегсiаl gi de contencios adrninistrativ al Curlii Supreme de
Justilie, in соmропеп!а: pregedintele completului, judecйtorul Ala СоЬйпеапu,
judecёtorii Dumitru Маrdаri gi Маriапа Pitic, а fost considerat admisibil Tecursul
declarat ае iCS "Tregi Grочр" SRL qi transmis in Colegiul civil, comercial qi de
contencios administrativ а1 curlii supreme de Justilie pentru examinarea fondului
pentru data de 08 decembrie2021.

Сопsidеrё autorul сй, judecёtorii viza{i nu s-au expus аsчрrа argumentelor
invocate de aceasta in rеfеriпlй rеfеritоr la faptul omiterii tегmепului de dесlаrаrе
рrечбzчt |а аrt.4З4 din Codul de рrосеdurё civilё al RерuЫiсii Moldova, fapt се
sеrчеýtе temei de а сопsidега сеrеrеа de rесuгs са fiind inadmisibilй iп baza
рrечеdеrilоr аrt.433 lit. Ь) din Codul de рrосеduгd civilй al Republicii Moldova,
сопfоrm сйrоrа сеrегеа de rесurs se considerй inadmisibili in cazul in саrе: in sре!й,
termenul de dесlаrаrе а rесuгsului irnpotriva deciziei Сurlii de Apel Chiqinёu din 20
aprilie 2021 in corespundere cu prevederile аП.434 alin.(I) din Codul de рrосеduтй
civilй al Republicii Moldova, а inceput sa сurgа din momentul publicёTii acestei
decizii ре pagina web "Рогtаlul nalional al instanlelor de judecatй", аdiсй 25 mai
2021, qi а expirat la 25 iulie 202|. Or, publicarea ре pagina web "Porlalul nalional
al instanfelor de judecatй" а unei decizii, se consideTй comunicarea acestei decizii
tutчrоr persoaneloT, inclusiv Ei rесчгепtului.

Potrivit autorului, реrsоапа Zuza Angelica nu este in drept si declare rесursчl
din numele persoanei juridice iCS "Tregi Grоuр" SRL, in condiцiile iп саrе in
calitate de administrator al iCS "Tregi Grоuр" SRL figurеаzй 2 реrsоапе: Ben
Romdhane Najla 9i Zuza Angelica, fapt се serveýte temei de а considera сеrеrеа de



rесчrs са fiind inadmisibila iп baza рrечеdеrilоr art.433 lit. е) din codul de
ргосеdчrа civilй а1 Republicii Moldova, сопfоrm сйrоrа сеrеrеа de rесuгs se
consider5 inadmisibilё.

Potrivit incheierii пr.2rа-l4З42| din 10 поiеmЬriе 202l а Colegiului civil,
соmеrсiаl gi de contencios administrativ al curlii suрrеmе de Justilie, rеzultё сй
агgumепtеlе inYocate in rеfеriпlб rеfеritоr la faptul сi гесursul este depus cu
оmitегеа tеrmепulчi de dесlаrаrе рrечёzut Iа аrt.4З4 din Codul de рrосеdurй civilй
al Republicii Moldova 9i сй persoana саrе а inaintat rесчrsul пч а fost in drept sй-l
dесlаrе, nu au fost supuse чеrifiсйrii de сйtrе instanla de rесurs, aIgumente саrе, de
fapt, 1in de ехаmiпаrеа admisibilitйlii Tecursului si пеехрuпеrеа аsuрrа асеstога
rерrеziпtй пеехаmiпаrеа агgumепtеlоr intimatului de саtге instanla de rесuгs, iaT са
чппаrе а acestei omisiuni, а fbst emisй iпсhеiегеа, саге пu poate ti consideratё са
fiind "motivatб", сееа се la гАпdul sбu constituie о iпсilсаге а рrечеdеrilоr pct.34,
38 din Avizul nr. ll (2008) al Consi]iului Consultativ al JudесДtоrilоr Europeni.

In acest sens, motivarea insuficientй efectuath de instanla de rесurs, о арrесiаzё
са un viciu de judecatё саrе afecteazё calitatea actului judecёtoresc, or, iпсhеiеrеа
пr.2rа-]434/2] diп ]0 поiеmЬriе 202] а Colegiului ciyil, comercial si cle сопtепсiоs
аdmiпistrаtiч al cur|ii supreme de Justi|ie пч se suрuпе пiсiuпеi сdi de atac.

Astfel, la ехаmiпаrеа cauzei civile пr.2rа-l4З4l2|, judecёtorii Curlii Supreme
de Justilie, Аlа Cobйneanu, Dumitru Маirdаri gi Маriапа Pitic au aclionat intentionat
iп чеdеrеа iпсёlсйrii drерturilоr intimatei Egchileva Evghenia cu admiterea
consecintelor prejudiciabile intimatei.

Finalmente, autorul sesizёгii solicitй Consiliului Suреriоr al Magistraturii
trаgеrеа la rёsрuпdеrе disciplinarё а judесйtоrilог Сurlii Suрrеmе de Justilie, Ala
СоЬёпеапu' Dumitru Маrdагi si Маriапа Pitic, in baza ап.(4) alin,(l) lit. i) din Legea
пr.178 din 25.07,2014 cu рriчirе la гёsрuпdеrеа disсiрliпагё а judecбtorilol pentru
emiterea incheierii пr.2rа-l4З4l2| din 10 noiembrie 202 l al Сuцii Supreme de
Justilie, din care rezultй сй instanIa de гесurs пu s-a ехрus asupra argumentelor
invocate in rеfеriп{й.

2.Сопstаtйrilе inspec{iei j udiciare
La data de З0.12.202l lпsресtоrчl-judесйtог al Inspecliei Judiciare de ре lingё

Consiliul Suреriоr al Magistraturii, Tatiana Сrаiч а adoptat decizia пr- 14б9s-
2090р/m, пг.1495s-2l18р/m, пr.1500s-2124р/m, пr.1527s-2l53р/m de
respingere са neintemeiatE sesizarea din motivul lisei temeiurilor de abateri
disciplinare, ре fapteie/acliunile descrise, саrе sunt neintemeiate, acestea
neconstituind temeiurile uпоr abateri disciplinaгe prevбzute de аrt. 4 alin. (1) din
Legea cu privire la rйsрuпdегеа disciplinarё ajudec5torilor.

са rezultat al verificёrii аrgumепtеlоr expuse in sеsizаге, Inspeclia judiciarй пu а
stabilit careva tеmеiuri rezonabile, саrе аг dеmопstrа faptul comiterii de сйtrе
judecёtorii vizali in sеsizаге а uпог abateri disсiрliпаге, pasibile de апgаjаrе а
rйspunderii сопfоrm аrt. 4 din Legea cu ргiчirе la гйsрчпdеrеа disciplinarё а
judесйtоrilоr, motiv din саrе sesizarea а fost арrесiаtй са fiind intemeiatй si rеsрiпsё

3.Argumentele contestafiei



NeГrind de асоrd cu decizia din 30 dесеrпЬгiе 202l а Inspecliei judiciare emrse

ре mаrgiпеа sesizйrii depuse, cet. Eqchileva Evgheni а depus in terrnen о contestalie

1а 11.01.2022, рriп саrе igi ехргimё dezacoгdul аSчрга deciziei contestate.

in motivarea contestatiei depuse cet. Eqchileva Evghenia, а indicat in mod repetat

asupra iпсаlсйrilоr invocate iп sesizare, indicAnd сё lnspeclia Judiciarё eronat а

concluzionat аSuрrа netemeiniciei sesizЙrii, ре саrе а examinat-o Superficial,

men}ionind сй judecбtorii vizali in sesizare sunt pasibili atragerii la гйsрuпdеrе

disciplinarй.

4. Арrесiеrеа Completului de examinare а contesta(iilor
ExaminAnd contesta1ia cet. EEchileva Evghenia impotriva decizie lnspec{iei

Judiciare qi actele administrate in Eedin{a completului verificind аrgumепtеlе expuse

de iпsресtоrul-judесёtоr in decizie si cele а petitionarului irl contestalie, Completul de

examinare а contestaliilor сопsidеrб сi, contestatia este neintemeiatй 9i uгmеаzй а fi
respinsй, reiegind din чгmёtоаrеlе considerente.

Potrivi аrt. 26 din Legea пr. 178 сu рriчiге la atragere la risрuпdеrе disciplinarб а

jчdесёtоrilоr, (1) Dupa finalizarea сеrсеtlrii disciplinare, in cazul constatёrii existen{ei

elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecбtor intocmeýte uп

rарогt, саrе, imрrеuпй cu dosarul cauzei disciplinare, se рrеziпtб in tennen de З zile
colegiului disciplinar pentru ехаmiпаrе. In cazul in саrе пu Se constata existenla

elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecltor intocme9te о

decizie motivata de respingere а sesizёrii, саrе poate fi contestatй in modul stabilit la

art.23 alin.(l').
Potrivit агt. 28 din Legea пr. l78 cu privire la atragerea la rйsрuпdеrе disciplinarё а

judecбtorilor (1) completele de contestalie ехаmiпеаzё contesta[iile impotriva deciziilor
1nspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizйrii. Рrосеduга in Гаlа completelor de contestatie

este scrisa. (З) Completele de contestalie decid:
а) admiterea contestaliei 9i restituirea cauzei inspec{iei judiciaгe pentru vеrifiсбri

suplimentare;
Ь) respingerea contestaliei са neintemeiata.

дstfеl, verificind circumstantele de fapt, rарогtаtе la рrечеdеrilе legale aplicabile,

Completul de examinare а contestaliilor rеliпе с6, аr1.4 alin. (1) din Legea cu рriчirе la

rйspunderea disciplinarё ajudecёtorilor stabileqte in mod exhaustiv faptele/acliuniIe, саrе

potconstitui temei de abateri disciplinare in privin}a judecйtorilor. Аutоrul sesizдrii indicй

direct 1а abateri disciplinare, prevёzute de art. 4 а1.1 lit. i) al Legii cu privire la rбsрuпdеrеа

disciplinarб а judecйtorilor -
i) iпсбlсаrеа поrmеlоr imperative ale legislaliei in рrосеsul de inйptuire а justiliei.

in rezultatul чеrifiсбгilоr realizate, linAnd cont de datele programului integrat de

gestionare а dоsаrеlоr (PIGD), portalulu i nalional al instanlelor judecйtoregti(PNIJ), daT qi

opiniile judecйtorilor, s-au stabilit urmбtоаrеlе сiгсumstап!е.

La 23 iапчаriе 2019 cauza civilё, inigiatё la celerea Eýchileva Evghenia сёtrе

iCS ''Tregi Grчр" SRL, pTin intermediul PIGD, а fbst гepartizati in rпоd automat-

aleatoriu spre ехаmiпаrе judecйtorului din саdгul Judесйtогiеi Chiginёu, sediul



Centru, Маriа Frчпzе. in instanla de fond cauzei i s-a atгibuit пumбrul de evidenlй

electTonici |2-2-з'7 Зз,2з 122о19,

PrinincheieTeaJudecltoгieiChiginau,secliul.Centrudin2lianuarie2019
-ugirrru'.,t а dispus рrimirеа ,uu"i ,р" exatninare si stabiliti qedinla репtru,r,;йi;;;... 

amiabila u titigiutui pentru data de 20. rпапiе 2019, оrа 1 1:30.

UlterioT examinбrii cairei in mai multe qedinge judecйtoreqti, рriп hоtlrАrеа

Judecйtoriei ChiEinбu, sediul Сепtru din 16 octombrie 2020 s-a admis раrliаl

сеrеrеа de сhеmаrе in juJecatё inaintatй de Egchileva Evghenia сёtrе ICS "Tregi

а.йs*, cu privire 1а rесчпоаqtеrеа dгерt neintemeiat refuzul de a-i acorda

concediu de odihnё anual, апчlаrЁа ordinuiui пr, 224 din 19 octombrie 2018,

.".iubiti..u in funclie, i.r"а.ur.а salariului репtru аЬsеп!й fоr!аtб de la serviciu,

iпсаsаrеа prejudiciului moTal qi а сhеltuiеlilолглdле judecatй,

Instanla а constatat neintemeiat refuzul iCS " Тrеgi Grоuр" SRL de а асоrdа

EEchilevaEvgheniaconcediuanualdeodihnlincepindcudatade08octombrie
Zбi в, "rrr" 

бrdiпul iCS ,, Tregi Grоuр" SRL nT. 224 din l9 осtоrпЬгiе 2018 рriп

."r. Ёq"Ыr.чu Evghenia а iost cbncediati in baza ar1. 86 alin.( l) lit. h) Codul muncii

din funclia de vAniator prin internet, restabilitй in tunclia delinutй апtегiоr.

S-a incasat din contuliCS ,, Tregi Grоuр" SRL in beneficiul EEchileva Evghenia

salaiiul pentru absenlu tйчti,dе й mчпса, in perioada 19 octombrie 20i8 _ 16

octombrie2020in-a,i-"a.566sз,20lei,prejudiciulmoralinmйrimedeЗ000lei.
in rest, сеrегеа а" .b.n.'u..lnluO..ute inuintaa de Eqchileva Evghenia catre iCS ,,

Tregi Group" SRL se respinge са neintemeiatё, 
,,Hoiaer." 

cu drept аЁ 
"ръr 

la Curtea de дреl Chiqinйu in tеrmеп de.30 zile din

data |rопчпlЫli aispozitivului hоtйririi, рriп intermediul Judесёtогiеi Chiqinйu,

sediul centru.
HotёrAreainstanleidefond,fiindcontestatёcucereredeapeldecёtreICS',

T.egiG,oup''SRL,la15februarie202lininstanladeapelcauzaafbstrepartizatй
inmodautomat-aleatoriujudecitoruluiAnatolPahopol,ca[eurтnas-oexaminezein
completul judесйtоrеsс, fbrmat din Ruxanda Рu[Ьеге 9i Olga Соjосаru,

Ulterior examinlrii cauzei iП оrdiпе de apel, ргiп decizia Curlii de.Apel Chiginlu

din 20 aprilie 2021 s-a Jecis rеsрiпgеrеа сеrеrii de apel dесlаrаtё de ICS ,, Tregi

О."Й, ýKL, i-potriva hoteTёrii jiudecntoriei Chiqinlu, sediul Сепtru din 16

octombrie 2020.
Suplimentar,inprocesdeexaminares-astabilitcё,decizia.Cuгtiideдpel

Cbiqi;u din 20 aprilie 202| а fost contestata cu rесuтs de сёtте de ICS ,, Tregi

аr;;р,' SRL, iаr la 24 august 2021 in instanla de rесчrs cauza а fost rераrtizаtЙ spre

ou.inur. in mod аutойьаlеаtотiu magistratului Маriапа pitic, саrе urmа s-o

examineze in .o-pt.tuiludecйtoTesc, fойаt din дlа CobAneanu - pre;edintele

completului gi judecitorul DumitTu Маrdаri,

PrinincheiereadinlOnoiembrie202lemisйdecolegiulCuцiiSupremede
JustilieformatdinmagistraliiAlaCobineanu,DurnitruMardari9iMaTianaPitic,
Tecursul declarat се tiS ,,Tiegi Gгоuр" SRL а t-ost considerat adn-risibil 9i а fost

transmis in Colegiul civil,' сойеrсiаt qi ае contencios administrativ largit al Cu{ii

iup.... de just{ie р.пй u Гr examinat in tbnd репtru data de 08 decembrie 2021,



Рriп incheierea din 08 decembrie 2021 Colegiul civil, соmеrсiаl 9i de contencios

administrativ lбrgit al Curlii Suрrеmе de Justilie, au respins сеrеrеа depusД de

Egchileva Evghenia cu рriчirе la ехаmiпаrеа гесursului declarat in рrеzеп!а
participanlilor la рrосеs.

Ulterior examinёrii сеrеrii de rесuzаrе inaintatй de Eýchileva Evghenia
magistralilor Дlа СоЬбпеапu, Dumitru Маrdагi qi Маriапа Pitic de la ехаmiпаrеа
cauzei s-a dispus respingerea acesteia prin incheierea din 08 decembrie 2021,

Рriп decizia din 08 dесеmЬriе 202l еmisй de Colegiul civil, соmеrсiаl 9i de

contencios administrati а Cu(ii Sчрrеmе de Justilie fоrmаt din magistraEii Svetlana
Filincova, Дlа Cobёneanu, Galina Stratulat, Iurie Веjепагu gi Маriапа Pitic, s-a

admis recursul declarat Се iCS ,,Tregi Group" SRL, casati integral decizia din 20

aprilie 2021 а Cur]ii de Дреl Chiginёu, cu trimitеrеа cauzei sрrе rejudecare la Сurtеа

de Apel Chi9inёu, in alt complet de judecatй,

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor rеlечб faptul сё, Egchileva Evghenia,

рriп sesizarea adresatб Consiliului Suреriоr aI Magistraturii, а solicitat constatalea

abaterii disciplinare in ac}iunile judecйtorilor Дlа СоЬйпеапu, Dumitru Mardari 9i

Маriапа Pitic la рrопuпlаrеа incheierii din l0 поiеmЬriе 202l а Сuцii Sчргеmе de

Justilie, invocAnd omiterea tегmепului de dесlагаге ргечбzut la ап, 4зzl din codul de

рrосеdчIа civilа 9i сй реrsоапа саге а inaintat гссuгsul пu este 1п drept si-l dесlаrе.

Subsecvent, in iпсhеiеrеа din l0 поiеmЬriе 2021 а Cu(ii Suрrеmе de Justilie,

emisё de magistralii Дlа СоЬбпеапu, Dumitru Маrdатi gi Маriапа Pitic, prin саrе

rесursчl dесlаrаt de ICS ,,Tregi Group" SRL а tbst considerat admisibil, instanla nu

s-a expus in privinla аrgumепtеlоr invocate iп rеfеriпlё, incheierea fiind nemotivatё.

Referitor la incйlcёrile invocate in sesizare, Completul de ехаmiпаrе а

contestaliilor atestё сй, in conformitate cu аft.440 alin. (2) din Codul de рrосеduгё
civilй, asupra admisibilitйlii тесчrsчlui Se decide fаri рrеzеп{а participan{ilor la

рrосеs sau а rерrеzепtапtilоr асеstога, рriп emiterea unei iпсhеiегi nemotivate
despre саrе se face о menliune ре pagina web а Cu4ii Suрrеmе de Justilie.

La adoptarea solugiei Curlea Suрrеmб de Justilie а relinut са, la mateгialele

cauzei Se atestй сd decizia motivata а instan{ei de apel а fbst expediatй in adresa

Tecurentului 1а data de З 1 mai 202 l, lipsind date cu рriчirе la гесер{iопагеа acesteia.

Totodatй, in сеrеrеа de гесurs, ICS ,,Тгеgi Grоuр" SRL а indicat сё а

primit decizia motivate а instanlei de apel la 07 iunie 202l, anexind copia plicului

ре сате este aplicata qtampila iS ,,Poýta Moldovei" cu data de 04 iunie 202l . дstfеl,
Tecursul declarat la 02 august 2021,instanla l-a considerat depus in termen.

in mоtiчаrеа deciziei sale, Colegiul civil, соmеrсiаl gi de contencios
administrativ largit al cur[ii supreme de Justilie а conchis са instanla de apel,

ajungAnd la concluzia
de а men{ine hоtйrАrеа primei instanle privind admiterea раrtiаlё а acliunii, nu s-a

ехрus аsuрга tuturоI argumentelor invocate de ICS,,Tregi Grоuр" SRL in аре1,

decizia Cu(ii de Дреl Chiqinёu fiind nemotivatё, йrЁ о аргесiеrе а argumentelor ýi

рrоЬеlоr invocate, iаr, faptul dat indica incontestabil la iпсйIсаrеа de cdtre instanta

de apel а погmеlоr de dгерt рrосеdurаl, ргесulll 9i Ia exarninat'ea supeгtrciald atAt а

apelului, cit gi а cauzei deduse .judесйrii.



оr, in cazul iп саrе instanta de judecatй se abline de а da un rёsрuпs special qi

explicit in cele mai importante iпirеьйri, йr1 а acorda pa4ii саrе а fonnulat-o

poilbitlrur"u de а gti dасб acest mijloc de арlrаrе а fost neglijat sau respins, acest

iup' ,. uu consideia о iпсйlсате u u,,t, оý l din CEDO (cauza Hiro Balani vs, Spania,

1994).
Astfel'contrarStandardeloгpгoceduгaleгecunoscute,instanladeapela

solulionat рrеzепtа cauzi йrб sa furnizeze risрuпsurilе la iпtrеьirilе саIе sunt

регtiпепtе РеПtru

rezultatul pTocesului qi necesitд un rёsрчпs special in hоtirАrе 9i пu s-a expus asupra

tuturоr рrЁtепliilоr din acliune, admiterea сirоrа а fost contestata cu аре1,

suьъесчепt, colegiul civil, соmеrсiаl 9i de contencios administrativ

lёгgitalCu(iiSupremedeJustiliefacereferireladreptullaunpTocesechitabil'
e;;"t а" art, О din Convenlia еurореапё pentru арёrаrеа dreptuTilor om.ului qi а

Гii.паtil* fundamentale, саrе prezumб dreptul 1а о hоtlrАrе 9i decizie motivatй,

СЙрlеtчl de examina.e а contestaliiloг atlage atenlia аsuрrа faptului сй,

mоtiчаrЙ este о parte а hоtёrАтii in саrе instanla judecйtoreascа iп mod obligatoriu

se expune аsuрrа tuturor сеriп{еlоr ac{iunii, рrесum 9i argumentelor invocate de

"а.. раЦl iпtгu, respectiv, admiterea sau respingeTea асеStога (spe[a Gаrсiа Ruiz с.

Spaniei, hоtйтАrеа din 21 ianuarie 1999),

Subsecvent Completul de ехаmiпаrе а contestaliilol atesta сй, Colegiul civil,

comercial Ei de contencios administrativ lйrgit al Curlii Suрrеmе de Justilie а

consideTat сй, instanla de apel nu gi-a executat in dерliпй mйsurё obligalia lеgаlё de

а motiva hоtйrАrеа luatё, circumstanlele constatate fiind арrесiаtе drept о еrоаrе

judiciarб, саrе nu putea fi corectata de instanla de rесuгs,

Totojatё completut de ехаmiпаrе а contestaliilor rеliп сй, de'i аutоrчl sesizirii

iпчосё comiterea ilegalitёlilor de сйtrе magistralii instanlei de recurs, iп еsеп{i,

alegaliile sale sAnt rароrtаt; direct soluliilor adoptate рriп incheierile qi decizia Curlii

Sup'r.-. de Justilie din 10 noiembrie 2021 qi 08 dесеmЬriе 2021,
- -in 

"...' 
context, relevan!й obgin prevedel,ile аrt. l 14 din Constitulia Republicii

Moldovagiart.15dinLegeanr.5l4din06.07.1995cuprivirelaorganizaгea
1Йесаtо..чsс6, potrivi сбrоrа, justiyia se tфdрtuiе;lе iп пumеlе Legii рriп
'iпtermediulCurliiSupremedeJusti|ie,cttr|ilordeapel;ijudecdtot.ii|-or.

Totodat6, potrivii аrt. lЗ alin, (l) ýi (2) din t-egea privind оrgапizагеа

judесёtоrеаsсй, irnixtiunea in infъptuirea justiliei este inteгzisa. Ехеrсitаrеа de

|r..i.,n. asupia jчdесйtоrilог cu scopul de а impiedica judecarea соmрlеtй 9i

obiectivй а cauzei sau de а influenla еmitеrеа hоtЁrАrii judiciare atTage rёsрuпdеrе

conform legii.
Mai mrilt, potrivit аrt. 1 al Legii cu privire 1а statutul judecёtorului пr. 544 din

20 iulie 1995 (Ъч modificбrile 9i completбrile ultеriоаге),риtеrеа judecdtoreascd se

exercitd пumаi рriп iпstапlа judeidtoreascar iп реrsоапа judecatorului, uпiсul

purtdtor al acestei puteri,
Judecйtorul esie реrsоапа iпyestitd сопstitu|iопаl cu atribu|ii de iфЙрtuirе а

justi|iei, ре care le ехесutй tп baza legii,

Judecdtorii iпstап|еlоr judecdtorБ,ti siпt iпdерепdепli, impar|iali siiпamovibili

si se suрuп пumаi legii.



Judecdtorii iau decizii iп mоd iпdерепdепt si impar|ial si асliопеаzй fird пiсi u

пfеl de restric|ii, iпfluеп|е, рrеsiuпi, аmепiп|dri sau iпtеrvеп|ii, directe sau iп

directe, diп partea oricйrei autoritd|i, iпclusiv judiciare,

Orgaпiiarea ierarhicd а jurisdicliilor пu poate aduce аtiпgеrе iпdерепdепlеi

iпdiу idual е а j udec dtoru l u i,

Kespectiv, potrivit рriпсiрiilоr gепегаlе пimепi, in аfаrа instanlelor

judecйtoreqti, in brdinea Еi-рrосеdurа stabilitа de atac, пu este in drерt sй se implice

in ехаmiпаrеа cauzelor de сёtгс instanlele j udccatoгeSti competente sau sёseexpunб

asupra 1egalitйlii qi temeiniciei асtеlоr judecйtoгesti,

Comiletul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг conchide сй, dezacordul lui Egcaleva

Evghenia сч incheierea instanlei de rесurs (Сuцii Suргеmе de Justilie din

ro.j t.zozt) nu este suficient pentru responsabilizarea disciplinarй а magistralilor,

саrе au adoptat aceste acte judecёtoreqti.

Mai mult, degi autorul а invocat grаче iпсбlсбri 9i abuzuri а mag_istTalilor vizali,

totugi, careva рrоЬе pertinente in acest SenS пч au fost prezentate, din cele_ expuse,

u.guЙ.rrt.l" auto.,rtrri, raportindu-se la fondul_cauzei qi nu la pTobatoriul abaterilor

Jii.iptinur., рrеtiпs соmЙе de сЁtrе judecбtori, пu pot fi relinute са date pertinente

abaterii.
in acest context пu poate fi rеliпutб alegalia lui EEcaleva Evghenia, рrесum сй,

instanla чгmа sй emitй о hоtёrirе privind inadmisibilitatea rесursului declarat,

TotodateCompletuldeexaminareacontestaliilornoteazйcё'laaprecieгea
acliunilor judecёtorului privind interpretarea sau_aplicarea legii urmeazd ал se !ine

.ont d. raiortul .""on"bil de proporlionalitate iпtrе mijloacele folosite 9i scopul

чrmй rit.
Astfel,Completuldeexaminareacontestaliilormenlioneazaca,.abaterea

disciplinaiб imputate judecбtorilor саrе au examinat о cauzё пu poate fi bazatй ре

|r..upun"ri, йt".еаЪis.iрliпаr1, nefiindo categorie abstractб qi iluzorie, рrеziпtё

ьt".Ёrrt. constitutive distincte, probatoriul acestora fiind pus prin lege iп ,sаrсiпа

ачtоrчlчi sesizйrii. pentru а rе;iпе in sаrсiпа judecбtorului sбvirqirea unei abateri

disciplinare, чrmемй а se stabili, dacб аЬаtеrеа disciplinari este prevlzutа de lege,

dасб sAnt intrunite elementele constitutive ale acesteia,

Corespunzйtor Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor considera ci, acliunile

magistragilor vizali nu а fost posibil а fi rаliаtе la саrеча din abateTile disciplinare

Stйlite |aar1.4 alin. (1) din Legea пr. 178 cu рriчirе la гёsрчпdеrеа disсiрliпаrё а

magistralilor (din 25.07.20l 4),

Ъчрlimепtаr Completul de examinare а contestaliilor atrage atenlla asupra

faptului сё, Consiliul ýчреriоr aI Маgistrаtuгii рriп hоtlriгеа пr. 89/4 din 20 ianuarie

zdtз 1modificatб рriп hоtйrАrеа пr. |46l'7 din 03 mаrtiе 2015) а арrоЬаt

RеgulЙепtч1 .u piiuir. la organizaTea, competenla qi modul de fuпсliопаrе а

Iпфесliеi JudiсiаrЪ. Potrivit pct. 2.2 al Regulamentului citat, iп activitatea sa,

bsp""!ia JudiciaTi este obligaiй sё respecte independenla judecёtorului, рrесum gi

autoritatea de lчсru judecat.
Ргiп uгmаrе, Inspeclia JudiciaTй, са оrgап specializat al Consiliului Suрегiоr ai

Magistraturii va interveni 1а ехаmiпаrеа sesizёrii doar in limitele competenlei се ii



Tevine, йrа а interveni iп рrосеsul de iпйрtuirе а justiliei qi йrй a-qi аrоgа atribuliile

organului de inйptuire а justiliei. . l :_ .

Totodati, consiliul ýuperioT al Magistraturii, fiind огgап de autoadministare

judесёtоrеаsс6, nu аrе competenle jurisdiclionale. 9i 1u este in drер1 sб se expun5

qi/,ausaapreciezelegalitatea9itemeiniciaactelorjudecitoreýti.Incazcontrar,
;;il;" in рriчiпРЪоtirАrii adoptate, аргесiеrеа рrоЬеlоr din dоsаr, legalit6lii

acielor judecaiore'ti, coTectitudinii ;plicarii 1egislaliei etc., аr constitui о imixtiune

gruua Й inйptuiiea justiliei, pTin aceasta arogAndu-qi atribuliile organului de

inйptuire а justiliei.
iiпut'nйt" iompletul de ехаmiпаrе а contestaliilor conchide сd, din чеrifiсагеа

argumentelor actuluide sesizare, рrоЬеlе adrninist'.ttte, Se constata сй, faptele expuse

nu intrunesc elemente constitutive ale abaterii disciplinaгe, in staTe sй angajeze

l.arpund...u disсiрliпаrё а judecйtorilor din cadrul Curlii Suрrеmе de Justilie, Дlа

CobAneanu, Dumitru Маrjаri qi Mariana Pitic potrivit аrt. 4 alin. (1) din Legea cu

privire la rёsрuпdеrеа discipiinarй а judecltorilor,

urmаrе а сеlоr mепliЁпаtе, completul de ехаmiпаrе а contestaliilor considera

intemeiatб 9i legalй decizia Inspecliei Judicia.e din 30 dесеrпЬriе 2021, рriп саrе а fost

."rpinra сЬ ne]intemeiate sesi)area depusё de cet. Egchileva Evghenia cu рriчirе la

;;;.r;" 1а rйspundeTe disciplinarё а jчdЪсеюrilоr din cadrul Curgii Sчрrеmе de Justifie,

дli cobaneunu, Dumitru йаrdаri 9i Маriапа pitic, оr faptele invocate de сйtrе

petilionar iп sesizare nu conlin elementele vreunei abaterii disciplinare ргечёzutе de ar1,

+ alin. (r) din Legea nT. 178 cu рriчirе la rйsрuпdсгеа disciplinard а judecбtoriloT,

дstfеl, iп lipsa constataril ca.eua fapte се аг indica, сё in acliunile judecйtorului

ulrut p..rirta еlеmЪпtе al аЬаtеrilог disciplinare, рrечizutе de аrt.4 al. 1 al Legii cu privire

iu-.aipund"rea disciplinarй а judесltЬrilог,. inr,ocate de petilionar, Completul de

.*u.inu." а contestaliilor сопsidЬгi сё Inspeclia j ud iсiаrй intemeiat а respins рrорuпеrеа

de admitere а sesizёrii parvenite, fapte се condilioneazб respingerea contestaliei са

neintemeiati.
iп conformitate cu рrечеdеrilе art, l8, 2'7-29 din Legea пr,

privire 1а rёsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, Colegiul

Colegiului DisciPlinar, 
нотАкА9тв :

l78 din 25.07.2014 Cu
de admisibilitatea al

Se resping са fiind neintemeiate contestalia depuse de cet. Eýchileva Evghenia

imроtriчаЪеБiziеi lnspecliei judiciare пr. пr. 1469s-2090p/m, nr.1495s-2118p/m

nr.tSOO.-ZtZцplm, пr.1527s-2153р/m din 30 dесеmЬгiе 202l,

ноtйгбrеа este defin
Ноtйrбrеа se ехр

Suреriоr al Magistra

Preqedinte Igог МАпбsсuttё

,Йg.tu Oteanu

itivi.
iazё рй4ilоr gi se publicё ре pagina web а consiliului

md )
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