Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

03 mai 2018 mun. Chisinau
Nr.162/6

Completul de admisibilitate nr.1 al Colegiului disciplinar de pe linga Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte - Elena Cobzac
Memobrii - Aliona Miron
- Liliana Turcan

examinand contestatia din 14.03.2018 a cet. Popa Serghei impotriva deciziei
Inspectiei judiciare din 22.02.2018 privitor la faptele care pot constitui abateri
disciplinare comise de judecatorul Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Barbos
Ludmila,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

La data de 19.02.2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
0 sesizare din partea lui Popa Serghei, prin care autorul solicita atragerea la raspundere
a judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Barbos Ludmila.

Autorul sesizarii sustine dezacordul cu sentinta Judecdtoriei Centru mun.
Chisindu, prin care a fost condamnat in baza art.145 alin.(1) CP la 11 ani inchisoare si
decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2016, prin care s-a respins apelul declarat
de dinsul si avocatul sau.

Considera autorul sesizarii cd a fost judecat incorect, deoarece nu a comis
infractiunea si sentinta Judecatoriei Centru mun.Chisindu o considera ilegald. A depus
cerere de revizuire pe marginea cauzei penale, care se afla pentru examinare la
judecatorul L.Barbos.

Solicita autorul sesizarii sentinta de achitare.

Pozitia Inspectiei Judiciare

La data de 20 februarie 2018 sesizarea a fost receptionatd de Inspectia Judiciara,
s, prin dispozitia nr.166s-235 p/m, a fost repartizata si primita spre examinare.

Examinand temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerca la raspundere
disciplinara a judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Barbos Ludmila,
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia sa din 22
februarie 2018, a respins sesizarea ca vadit neintemeiatd, in conformitate cu
prevederile alin.(2) art.20 si alin.(2) art.22 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor, nr.178 din 25.07.2014.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare din 22 februarie 2018, cet. Popa
Serghei la data de 14 martie 2018 a depus o contestatie in adresa Completului de
admisibilitate, solicitind anularea deciziei Inspectiei judiciare.



In motivarea contestatiei depuse, cet. Popa Serghei a indicat ci a fost judecat in
mod ilegal, invocand ca nu a savarsit infractiune.

Aprecierea Completului de admisibilitate

Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum
si decizia Inspectiei judiciare din 22.02.2018, Completul de admisibilitate conchide ca
contestatia declaratd de cet. Popa Serghei urmeaza a fi respinsd din urmaétoarele
considerente.

Conform art.28 din Legea cu privire 1a raspunderea disciplinara a judecatorilor,
nr.178 din 25.07.2014, Completele de admisibilitate ale Colegiului disciplinar
examineaza raportul/decizia si dosarul cauzei disciplinare transmise de Inspectia
judiciara in vederea determinarii admisibilitdtii sau inadmisibilitatii sesizarii.
Procedura in fata completelor de admisibilitate este scrisa.

In urma verificarii sesizirii s-a constatat ci prin sentinta Judecitoriei Centru
mun.Chisindu din 12 ianuarie 2016 Popa Serghei a fost recunoscut vinovat in
comiterea infractiunii prevazute de aer.145 alin.(1) CP si condamnat in baza acestei
Legi prin stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 11 ani, cu
executare in penitenciar de tip inchis.

La data de 18 august 2017 condamnatul Popa Serghei a depus cerere de
revizuire pe marginea cauzei penale, care, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, a fost repartizatd in mod aleatoriu spre examinare
judecdtorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Ludmila Barbos.

La momentul verificarii sesizarii de Inspectia Judiciara, cauza se afla in proces
de examinare, urmatoarea sedinta de judecata fiind numita pentru data de 23 februarie
2018.

Reiesind din cele expuse supra, Completul de admisibilitate subliniazd, ca
potrivit materialelor cauzei disciplinare, faptele invocate de petitionar se rezuma la
nemultumirea fata de solutia luata de judecatorul Barbos Ludmila la examinarea in
fond a dosarului penal in privinta sa.

In sesizare si contestatie cet. Popa Serghei nu se face referinti nici la unul din
temeiurile de atragere la raspundere disciplinara (mentionate expres in art.4 din Legea
nr.178 din 25.07.2014) a judecatorului judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Barbos
Ludmila. De fapt, dezacordul cu sentinta adoptata nu poate constitui de la sine temei al
abaterii disciplinare.

Potrivit prevederilor art.114 din Constitutia Republicii Moldova, justitia se
infaptuieste in numele legii numai de instantele judecatoresti.

La infaptuirea justitiei, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii.
Orice imixtiune in activitatea de judecatd este inadmisibild si atrage raspunderea
prevazuta de lege.

Potrivit art.120 din Constitutia Republicii Moldova, este obligatorie respectarea
sentintelor si a altor hotarari definitive ale instantelor judecatoresti, precum si
colaborarea solicitata de acestea in timpul procesului, al executarii sentintelor si a altor
hotarari judecatoresti definitive.

Completul de admisibilitate subliniaza ca, potrivit principiilor generale niment,
in afara instantelor judecatoresti, in ordinea si procedura stabilitd de atac, nu este In
drept sa se implice in examinarea cauzelor la instantele judecatoresti competente sau sa
se expuna asupra legalitatii si temeinicii hotararilor emise.



Consiliul Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare
judecdtoreascd, nu are competente jurisdictionale si nu este In drept sa se implice in
examinarea cauzelor judecate de instantele competente, sd se expunda si/sau sa
aprecieze legalitatea si temeinicia hotararilor judecétoresti.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecatorii
iau decizii in mod independent si impartial si actioneaza fara nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei
autoritati, inclusiv judiciare.

Potrivit p. 31 din hotarirea Curtii Constitutionale nr. 9 din 28.06.2012, Curtea a
subliniat, facind referire si la alte hotariri ale sale anterioare, ca independenta
judecatorului este o premisa a statului de drept si o garantie fundamentald a unei
judecati corecte, ceea ce presupune cd nimeni nu poate interveni in deciziile si modul
de gindire ale unui judecator, decit prin procedurile judiciare stabilite.

Controlul legalitatii si temeiniciei actului judecatoresc poate fi exercitat numai
de cétre instantele de apel si recurs, in conformitate cu procedurile jurisdictionale.

In contextul celor expuse, Completul de admisibilitate concluzioneaza ci nu pot
fi incadrate actiunile invocate judecatorului Barbos Ludmila pe temeiurile prevazute
de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept
mentionate supra, Completul de admisibilitate considera ca fiind neintemeiata
sesizarea cet. Popa Sergheli, or, in cadrul examinarii procedurii disciplinare s-a stabilit
ca, motivele invocate de autorul sesizdrii, in esentd, nu prezintd fapte ce ar putea
constitui abateri disciplinare, prevazute de art. 4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor, nr. 178 din 25.07.2014, in privinta actiunilor judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Barbos Ludmila.

Reiesind din cele expuse si in conformitate cu prevederile Legii cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, nr.178 din 25.07.2014, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia cet. Popa Serghei, impotriva deciziei Inspectiei judiciare
din 22.02.2018, de respingere a sesizarii, prin care a fost solicitata tragerea la
raspundere disciplinard a judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Barbos
Ludmila.

Hotararea poate fi contestatd in fata Plenului Colegiului disciplinar in termen de
15 zile de la data comunicarii hotararii.

Presedinte Elena Cobzac

Membrii Aliona Miron

Liliana Turcan



