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Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:
Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Pulbere Ruxanda

- Botnaru Stela
examindnd contestatia declaratd de cet.Botu Victoria impotriva deciziei Inspectiei
judiciare din 17 mai 2019 nr.467s-455p/m, privitor la faptele care pot constitui
abateri disciplinare comise de judecatorul Frunze Maria de la Judecitoria Chisiniu
(sediul Centru),

CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii
La data de 23 aprilie 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din numele cet. Botu Victoria, prin care se soliciti atragerea la
raspundere disciplinard a judecitorului Frunze Maria de la Judecitoria Chisiniu
(sediul Centru), pentru actiunile presupuse a constitui temeiuri de abateri disciplinare.
Mentioneaza autorea sesizirii despre faptul, cd la data de 06 martie 2019 s-a
adresat cu cerere de chemare in judecatd la Judecdtoria Chisindu, sediul Centru.
Sustine cd la data de 05 aprilie 2019 a primit incheierea instantei din care rezultd ci
nu a anexat toate actele si nu a achitat taxa de stat. Petitionara sustine, ci a rugat si
fie scutité de taxa de stat, deoarece este pensionari, precum si ca si fie transmisa
cererea unui alt judecator, decarece consideri ci i se incalca drepturile.
Solicitd cet. Bofu Victoria atragerea la rispundere disciplinari a judecatorului
Frunze Maria de la Judecétoria Chisindu (sediul Centru).
2. Opinia judecitorului Frunze Maria.
Judecatorul Frunze Maria de la Judecatoria Chisindu (sediul Centru), in
nota informativa prezentata Consiliutui Superior al Magistraturii din 02 mai 2019 a
informat despre faptul ci la data de 06 martie 2019, Botu Victoria a depus la
Judecidtoria Chisinau, sediul Centru cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Soltan Ana, Zabolinschii Renata si Bezciotnii Vlad cu privire la incasarea
prejudiciului moral in sumi de 100 000 lei. La 15 martie 2019 aceasta a fost
repartizatd in mod automat, prin intermediul PIGD. Prin incheierea Judecitoriei
Chisindu (sediul Centru) din data de 20 martie 2019, nu s-a dat curs cererii de
chemare in judecatd depusi de Botu Victoria impotriva lui Soltan Ana, Zabolinschii
Renata si Bezciotnii Vlad cu privire la incasarea prejudiciului moral in suma de 100
1




000 lei. Prin aceeagi Iincheiere s-a comunicat potentialei reclamante Botu Victoria
despre necesitatea Inldturdrii neajunsurilor cererii de chemare in judecati si anume
pentru: achitarea taxei de stat in mérime de 100 lei, indicarea in continutul cererii de
chemare in judecatd a datelor de identitate, atat ale reclamantei, cat si ale paratilor
(domiciliul acestora, numaérul de telefon, numirul de fax, posta electronici sau alte
date de contact ale pératilor, in cazul in care reclamantul dispune de aceste date) si a
circumstantelor de drept, pentru a anexa copia actului de identitate a acesteia, cat si
anexared la cererea de chemare In judecati a copiilor inscrisurilor autentificate
conform cerintelor legale, acordindu-i pentru aceasta un termen de 5 zile de la data
receptiondrii copiei de pe prezenta incheiere.

Botu Victoria a depus o cerere privind Inldturarea neajunsurilor indicate in
incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 20 martie 2019, in care a solicitat
scutirea de la achitarea taxei de stat. Totodatd, prin aceeasi cerere, si-a manifestat
dezacordul cu incheierea Judec#toriel Chisindu, sediul Centru din 20 martie 2019,
prin care nu s-a dat curs cererii de chemare in judecatd.

Ca urmare a cererii depuse, prin incheierea Judecétoriei Chisiniu, sediul Centru
din data de 12 aprilie 2019, s-a restituit fird examinare cererea de chemare in
judecatd Tnaintatd de Botu Victoria impotriva lui Soltan Ana, Zabolinschii Renata si
Bezciotnii Vlad cu privire la incasarea prejudiciului moral in suma de 100 000 lei, dat
fiind faptul ¢i potentiala reclamanta nu a inlaturat neajunsurile indicate in Incheierea
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 20 martie 2019.

Totodatd, a specificat judecitorul Frunze Maria faptul, ¢i conform prevederilor
art.171 alin.(2) CPC, incheierea prin care nu s-a dat curs cererii separat nu se supune
nici unei céi de atac, Insd poate fi atacati cu recurs odati cu eventuala Incheiere de
restituie a actiunii. Despre acest fapt, Botu Victoria a fost informata prin actul de
dispozitie a instantei de judecati.

Dupa emiterea incheierii de restituire, cauza civila a fost expediatd in Sectia
evidentéd gi documentare procesuald a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, pentru a fi
expediatd in adresa Curfii de Apel Chisindu, conform mentiunilor efectuate de
judecétor pe cererea de recurs depusi de Botu Victoria,

La moment cauza civila data se afld In procedura Curtii de Apel Chisindu fiind
fixatd sedinta pentru examinarea recursului depus de Botu Victoria mpotriva
incheierii Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 20 martie 2019, prin care nu s-a
dat curs cererii de chemare 1n judecati pentru data de 06 iunie 2019 ora 10:00.

in alta ordine de idei, referitor la alegatiile cet. Botu Victoria, judecitorul Frunze
Maria a notat ¢i nu a comunicat cu petitionara, ultima fiind informata de citre grefier
despre faptul ci actiunea depusi de citre aceasta a fost restituita.




In concluzie, judecitorul Maria Frunze, a menfionat ci actiunile sale la etapa
examindrii cererii de chemare in judecatid depusd de cetBotu Victoria au fost
conforme legislatiei, iar afirmatiile expuse 1n sesizare sunt nefondate.

3. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiunle expuse in sesizare, pentru atragerea la raspundere
disciplinard a judecétorului Frunze Maria de la Judecitoria Chisindu (sediul Centru),
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia din 17 mai
2019 nr.467s-455p/m, a respins sesizarea ca neintemeiatd pe motiv c¢i in urma
verificdrilor efectuate nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar
demonstra comiterea de citre judecitorul nominalizat a careva abateri disciplinare,
iar faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac parte din lista abaterilor
disciplinare, previzute de art. 4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a
judecdtorilor.

4. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 17 mai 2019 nr.467s-455p/m, la
28 mai 2019 a declarat contestatie cet. Botu Victoria solicitind anularea deciziei
Inspectiei judiciare, considerdnd-o drept ilegald, si solicitind atragerea la
raspundere disciplinard a judecatorului Frunze Maria de la Judecitoria Chisindu
(sediul Centru).

In contestatia sa, cet.Bofu Victoria is1 exprimd dezacordul, cu incheierea
Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din data de 12 aprilie 2019, prin care s-a restituit
fdra examinare cererea de chemare in judecatd inaintati de Botu Victoria impotriva
lui Soltan Ana, Zabolinschii Renata i Bezciotnli Vlad cu privire la incasarea
prejudiciului moral in suma de 100 000 lei, dat fiind faptul ci potentiala reclamantd
nu a inlaturat neajunsurile indicate in incheierea Judecitoriei Chisiniu, sediul Centru
din 20 martie 2019.

S. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor.

Potrivit art.27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor nr.178/25.07.2014 ”Completele de examinare a contestatiilor ale
colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verifici contestatiile
impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirilor”.

In conformitate cu prevederile art.28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014”
Completele de contestatie examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie este
scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionata “Completele de contestaie
decid respingerea contestatiei ca neintemeijate”.

Art.29 alin.(3) din Legea indicatd supra statueazi ci “Hotdrarea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a
sesizarii este definitiva™.



Analizdnd temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate,
precum §i decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a
contestatiilor conchide ci contestafia declaratd urmeazd a fi respinsd din
urmdtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd, ci petitionara nu este de acord cu
constatdrile Inspectiei judiciare §i solicitd tragerea la raspundere disciplinari a
judecatorului Frunze Maria de la Judecatoria Chigindu (sediul Centru) pe motivele
invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazd ci, in contestatie
petitionara nu a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciara si
care ar servi drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform cireia s-a
constatat intemeiat c& faptele expuse In sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac
parte din lista abaterilor disciplinare, previzute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire
la raspunderea disciplinard a judecatorilor, comise de judecatorul nominalizat in
sesizare gi contestatie, circumstante ce exclud atragerea judecatorului la rispundere
disciplinara, dupa cum se solicita.

in art4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor,
legiuitorul a stabilit expres si In mod exhaustiv faptele, actiunile/inactiunile, care
constituie abateri disciplinare.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza c¢d autoarea sesizirii i a
contestatiei nu a facut referintd la careva temeiuri specificate la art.4 din Legea cu
privire la rispunderea disciplinara a judecatorilor, nr.178 din 25.07.2014 si, in esent,
si-a expus dezacordul cu argumentele judecatorului vizat expuse n incheierile din 20
martie $1 12 aprilie 2019, prin care nu s-a dat curs cererii de chemare in judecati si s-
a restituit fird examinare cererea de chemare In judecata inaintatd de Botu Victoria
impotriva lui Soltan Ana, Zabolinschii Renata si Bezciotnii Vlad cu privire la
incasarea prejudiciului moral in sumé de 100 000 lei, dat fiind faptul cd potentiala
reclamantd nu a inliturat neajunsurile indicate in incheierea Judecatoriei Chisindu,
din 20 martie 2019.

Cu referire la cauza dati, Completul de examinare a contestatiilor subliniaza ci
dezacordul cu actul emis de judecator nu poate constitui de la sine temei al abaterii
disciplinare.

Prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor s-a constatat ci
la 15 martie 2019, in Judecatoria Chisgindu, sediul Centru, a fost inregistratd cererea de
tip civil Botu Victoria vs Soltan Ana, repartizata aleatoriu judecitorului Frunze Maria.

Prin incheierea din 20 martie 2019 a judecatorului Frunze Maria nu s-a dat curs
cererii de chemare In judecatdi depusd de Botu Victoria Tmpotriva lui Soltan Ana,
Zabolinschil Renata si Bezciotnii Vlad cu privire la incasarea prejudiciului moral in
sumi de 100 000 lei.



S-a comunicat potentialei reclamante Bofu Victoria despre necesitatea inlaturarii
neajunsurilor cererii de chemare in judecatd expuse In partea motivatorie a Incheierii,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 5 zile de la data receptiondrii copiei de pe
prezenta incheiere, cu explicarea reclamantei Botu Victoria ¢ in cazul In care nu va
lichida neajunsurile mentionate in partea motivatorie a incheierii, in termenul acordat,
cererea de chemare 1n judecatd nu se va considera depusd si va fi restituitad fird examinare.

Incheierea separat nu se supune nici unei cai de atac, insa poate fi atacatd cu recurs
odatd cu eventuala Incheiere de restituie a actiunii.

La 12 aprilie 2019, judecatorul Judecétoriei Chisinau (sediul Centru), Maria Frunze,
studiind in faza primirii spre examinare cererea de chemare in judecatd inaintatd de Botu
Victoria impotriva lui Soltan Ana, Zabolinschii Renata si Bezciotnli Vlad cu privire la
incasarea prejudiciului moral in suma de 100 000 let, in conformitate cu prevederile art. 84,
171 alin. (2) st art. 269-270 Cod de procedurd civila, a dispus respingerea cereril
potentialului reclamant, Botu Victoria privind scutirea de la plata taxei de stat ca
neintemeiata.

S-a restituit fira examinare cererea de chemare In judecata inaintatd de Botu Victoria
impotriva lui Soltan Ana, Zabolinschii Renata si Bezciotnii Vlad cu privire la incasarea
prejudiciului moral in suma de 100 000 lei, cu remiterea in adresa reclamantei a cererii de
chemare in judecata, impreuna cu toate anexele.

S-a explicat reclamantei c@, restituirea cererii de chemare in judecatd nu exclude
posibilitatea adresdrii unei noi cereri, dupd Inlaturarea circumstantelor care au dus la
restituirea cererii de chemare in judecata.

Incheierea cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisiniu in termen de 15 zile de la
comunicare, prin intermediul Judecatorieil Chisinau, sediul Centru.

Se retine, c& Incheierile adoptate de instanta de judecatd au fost argumentate reiesind
din circumstantele i materialele prezentate de reclamanta la momentul depunerii cererii.

Completul de examinare a contestatiilor subliniazd ca, potrivit principiilor
generale nimeni, in afara instantelor judecatoresti, In ordinea si procedura stabilita
de atac, nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor la instantele
judecdtoresti competente sau sd se expund asupra legalitdtii i temeiniciei
hotararilor emise.

Consiliul Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare
judecatoreascd, nu are competente jurisdictionale i nu este in drept sa se implice in
examinarea cauzelor judecate de instantele competente, s& se expund si/sau si
aprecieze legalitatea gi temeinicia hotararilor judecatoresti.

Potrivit prevederilor art.114; 115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova,
justitia se infaptuieste in numele legii numai de instantele judecatoresti.



La infiptuirea justitiei, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii.
Orice imixtiune in activitatea de judecatd este inadmisibild si atrage raspunderea
previzuta de lege.

In acest context trebuie de mentionat ci daci Completul de examinare a
contestatiilor sau Inspectia Judiciard s-ar expune in privinga Incilcarilor invocate in
sesizare, ddnd o apreciere incheierii cu care nu este de acord autoarea sesizirii, a
legalitdtii acesteia, corectitudinii aplicirii legislatiei, aceasta ar constitui 0 imixtiune
grava in Inféptuirea justitiei, arogéndu-si atributiile organului de infaptuire a justifiei.
Expunerea asupra legalitatii si temeiniciei unei hotdrari judecitoresti, se afla
in competenta exclusivd a instantelor judec#toresti ierarhic superioare.

Potrivit art.1 alin.(4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecdrorii
lau decizii in mod independent §i impartial §i actioneazd fird nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenintiri sau interventii, directe sau indirecte, din partea
oricarei autoritdfi, inclusiv judiciare.

Astfel, se constatd, ci pentru a retine in sarcina judecatorului savérsirea unei
abateri disciplinare, urmeazi a se stabili dacd abaterea disciplinari este previzuta
de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura
obiectivd si cea subiectivi. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea
disciplinara nu subzistd si, deci, nu poate fi angajatd raspunderea disciplinara a
judecatorului.

Astfel, in lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, ¢i in actiunile
judecitorului vizat persistd elemente al abaterilor disciplinare, previzute de art.4
alin.(1) al Legii cu privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor, Inspectia
judiciard intemeiat a adoptat solutia anuntati de respingere a sesizirii, decizia fiind
una legald si intemeiatd, iar temeiurile invocate in contestatia depusi, fiind
irelevante, fapte ce conditioneazd respingerea contestatiei inaintate ca
neintemeiata.

Acestea fiind refinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept
mentionate supra, Completul de examinare a contestatiilor considerd ca fiind
neintemelatd contestatia cet. Bofu Victoria, or, in cadrul examindrii sesizdrii s-a
stabilit cd, motivele invocate de autoare, nu prezintd fapte ce ar putea constitui
abateri disciplinare, prevazute de art.4 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinarda a judecatorilor, nr.178 din 25.07.2014, in privinta actiunilor
judecitorului vizat, decizia, fiind una legali si intemeiat.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, art.27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor nr.178/25.07.2014, Completul de examinare
a contestatiilor al Colegiului disciplinar, -



HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiatd, contestatia declaratd de citre Botu Victoria,
mun.Chigindu Impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 17 mai 2019 nr.467s-455p/m, de
respingere a sesizirii de atragere la raspundere disciplinard a judecitorului Judecitoriei
Chigindu (sediul Centru) Frunze Maria pentru faptele/actiunile presupuse a constitui
temeiuri de abateri disciplinare.

Hotérarea este definitiva, se expediazi partilor si se publici pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Pregedinte /semnatural Cobzac Elena
Membrii /semnatura/ Pulbere Ruxanda
/semnatural Botnaru Stela



otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

otocari
Typewriter
/semnatura/

http://www.csm.md



