Colegiul disciplinar
de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

03 mai 2018 mun. Chisindu
Nr.168/6

Completul de admisibilitate nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte - Elena Cobzac
Membrii - Aliona Miron
- Liliana Turcan

examinand contestatia din 23.03.2018 a cet. Gareev Radmir si Colecico Janna
impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 23.02.2018 privitor la faptele care pot
constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Judecatoriei Chisinau (sediul
Riscani), Galben Anatolie,
CONSTATA:

Argumentele sesizarii

La data de 09 februarie 2018, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit plangerea lui Gareev Radmir si Colecico Janna la actiunile judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani), Anatolie Galben, remisa dupa competenta de
Procuratura mun. Chisindu, oficiul Riscani, si inregistrata ca sesizare.

Autorii sesizdrii solicit procurorului pornirea procesului penal in privinta
judecatorului judecatoriei Chisinau (sediul Riscani), Anatolie Galben, pentru adoptarea
incheierii din 06 iunie 2016 care a fost casatd prin decizia Curtii de Apel Chisinau din
06.10.2016 si pentru incheierea adoptata la 29 mai 2017, care a fost casata prin decizia
Curtii de Apel Chisindu din 01.12.2017, materialele fiind remise procurorului sect.
Riscani mun.Chisinau.

Considera autorii sesizdrii ¢ judecdtorul de instructie A.Galben urma sa depund
declaratie de abtinere de la participarea la examinarea plangerii prin care s-a solicitat
anularea ordonantei procurorului O.Pavlovschi din 01.08.2016 si ordonantei
procurorului M.Pascal din 09.11.2016, dar declaratia de abtinere n-a fost depusa , iar
cererea de recuzare inaintatd judecatorului A.Galben a fost respinsa prin incheierea din
06.12.2016 (judecator L.Holevitcaia).

Sustin autorii sesizarii cd la data de 13 ianuarie 2017 judecatorul A.Galben
ilegal a examinat cererea privind accelerarea procesului penal in baza deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 06 octombrie 2016, prin care a fost casatd incheierea adoptatd de
judecatorul A.Galben si cererea repetata privind accelerarea procesului penal depusa in
instanta.

Au mentionat autorii sesizarii, ca in procedura judecatorului de instructie
A.Galben ilegal se afld pentru examinare plangerea in temeiul art.313 CPP cu privire
la anularea ordonantei procurorului in Procuratura mun.Chisinau, oficiul Riscani,
V.Ivanov, sustinind ca judecatorul A.Galben a examinat plingerea pe acelasi caz cu



privire la anularea ordonantei procurorului in Procuratura, oficiul Rigcani Cazacu
Mariana.

Sustin autorii sesizarii, ca judecdtorul urma sa depund cerere de abtinere.
Cererea de recuzare a judecatorului A.Galben de la examinarea acestei plangeri a fost
respinsd prin incheierea Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscani.

Solicitd autorii sesizdrii inceperea urmdrii penale in privinta judecatorului
Galben A. pe art. 303 al.3, art.307 al.1,art.327 al.2 lit.b(1) si art. 329 al.1 Cod penal.

Pozitia Inspectiei Judiciare

La data de 12.02.2018 sesizarea a fost receptionata de Inspectia Judiciara, si prin
dispozitia nr.128s-178 p/m, a fost repartizata si primita spre examinare.

Examinand temeiurile expuse 1n sesizare, pentru atragerea la raspundere
disciplinara a judecatorului Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), Galben Anatolie,
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia sa din
23.02.2018, a respins sesizarea ca vadit neintemeiatd, in conformitate cu prevederile
alin.(2) art.20 si alin.(2) art.22 din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecatorilor, nr.178 din 25.07.2014.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare din 23.02.2018, cet. Gareev
Radmir si Colecico Janna la data de 23.03.2018 au depus o contestatie in adresa
Completului de admisibilitate, solicitaind anularea deciziei Inspectiei judiciare,
considerand-o drept ilegala.

In motivarea contestatiei depuse, cet. Gareev Radmir si Colecico Janna au
indicat cd Judecatorul Galben A. trebuie sa fie supus raspunderii penale, iar
plingerea/sesizarea urma sa fie examinatd de Procuratura generala.

Aprecierea Completului de admisibilitate

Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum
st decizia Inspectiei judiciare din 23.02.2018, Completul de admisibilitate conchide ca
contestatia declarata de cet. Gareev Radmir si Colecico Janna urmeaza a fi respinsa din
urmatoarele considerente.

Conform art.28 din Legea cu privire 1a raspunderea disciplinara a judecatorilor,
nr.178 din 25.07.2014, Completele de admisibilitate ale Colegiului disciplinar
examineazd raportul/decizia si dosarul cauzei disciplinare transmise de Inspectia
judiciara in vederea determinarii admisibilitdtii sau inadmisibilitatii sesizarii.
Procedura 1n fata completelor de admisibilitate este scrisa.

In procesul verificarii circumstantelor expuse in contestatie, Completul de
admisibilitate nu a constatat careva abateri disciplinare, prevazute de art.4 din Legea
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, in actiunile judecatorului
Judecatoriei Chisindau (sediul Riscani), Galben Anatolie, astfel incat legiuitorul a
stabilit expres care sunt temeiurile angajarii raspunderii disciplinare a judecatorului.

Completul de admisibilitate mentioneaza ca autorii sesizarii si a contestatiei nu
face referinta la vreo abatere disciplinara, dar solicita tragerea la raspunderea penala a
judecatorului Galben Anatolie.

In plus, Completul de admisibilitate subliniazi ci, in contestatie petitionarul nu
a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciara si care ar servi
drept temei pentru anularea deciziei din 23.02.2018, prin care a fost constatat
intemeiat cd faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac parte din lista
abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rdspunderea
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disciplinard a judecatorilor, comise de judecdtorul nominalizat in sesizare si
contestatie.

Completul de admisibilitate reitereaza, ca potrivit materialelor cauzei disciplinare,
faptele invocate de petitionari se rezuma la dezacordul cu actiunile judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani), A.Galben, la examinarea plangerilor depuse,
invocand Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2016 si
din 01 decembrie 2017, prin care au fost casate incheierile Judecatoriei Chisinau (sediul
Riscani) din 06 iunie 2016 si din 29 mai 2017.

In contestatia din 23.03.2018 nu sunt descrise careva fapte care ar constitui
abateri disciplinare, nu sunt prezentate probe care ar confirma aceste fapte.

In conformitate cu art. 114, 115 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova
justitia se Infaptuieste in numele legii numai de instantele judecatoresti.

Completul de admisibilitate subliniaza ca, potrivit principiilor generale nimeni, in
afara instantelor judecatoresti, in ordinea si procedura stabilitd de atac, nu este in drept
sd se implice In examinarea cauzelor la instantele judecdtoresti competente sau sd se
expund asupra legalitatii si temeinicii hotararilor emise.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecétorii
iau decizii in mod independent si impartial si actioneaza fard nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei
autoritati, inclusiv judiciare.

Potrivit hotdrarilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr.10 din
04.03.1997 nr.28 din 14.12.2010 si nr.12 din 07.06.2012, independenta judecatorului
este o premisa a statutului de drept si o garantie fundamentala a unei judecdti corecte,
ceea ce presupune cd, nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de gandire al unui
judecator decat prin procedurile judiciare stabilite.

Potrivit pct.66 si pct.70 din Recomandarea CM/REC(2010)12 a Comitetului de
Ministri catre statele membre ale Consiliului Europei”Cu privire la judecatori:
independenta, efecienta si responsabilitatile”, judecdtorii nu trebuie sa poartd raspundere
personala in cazul in care decizia lor este infirmata sau modificata intr-o cale de atac.
Nu poate fi antrenatd raspunderea civila sau disciplinara a unui judecator pentru modul
de interpretare a legii, apreciere a faptelor sau evaluare a probelor, cu exceptia cauzelor
cind legea a fost incdlcata cu rea-credinta sau negligentd grava.

Cu referire la solicitarea autorilor sesizarii si a contestatiei de Incepere a
urmaririi penale in privinta judecatorului Galben A., Completul de admisibilitate
reitercaza ca Consiliul Superior al Magistraturii si structurile subordonate
acestuia nu au Tmputernicirile respective si nu sunt in drept sd se expuna in
materia penala.

Din materialele examinate rezulta ca decizia adoptata de Inspectia judiciara este
una legald si intemeiata, careva temei legal de a o anula lipseste, iar argumentele
contestatiel, fiind aceleasi ca si cele invocate in sesizare, nu contin careva circumstante
noi, pentru a interveni in decizia adoptata.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra,
Completul de admisibilitate considera ca fiind neintemeiatd contestatia cet. Gareev
Radmir si Colecico Janna, or, in cadrul examinarii procedurii disciplinare s-a stabilit ca,
motivele invocate de autorul contestatiei, in esentd nu prezinta fapte ce ar putea constitui
abateri disciplinare, prevazute de art.4 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la



raspunderea disciplinara a judecatorilor, in privinta actiunilor judecatorului Judecatoriei
Chisindu (sediul Riscani), Galben Anatolie.

Totodata, Completul de admisibilitate remarca ca, judecatorul poate fi tras la
raspundere disciplinara doar in cazul in care, in urma verificarii argumentelor

contestatiel, S-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei
abateri disciplinare de catre judecator.

Reiesind din cele expuse si in conformitate cu prevederile Legi cu privire la

raspunderea disciplinara a judecatorilor, nr.178 din 25.07.2014, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:
Se respinge contestatia cet. Gareev Radmir si Colecico Janna, Tmpotriva

deciziei Inspectiei judiciare din 23.02.2018, de respingere a Sesizarii prin care,

petitionarii au solicitat tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului Judecatoriei
Chisinau (sediul Riscani), Galben Anatolie.

Hotararea poate fi contestatd in fata Plenului Colegiului disciplinar in termen de
15 zile de la data comunicarii hotararii.

Presedinte Elena Cobzac
Membrii Aliona Miron

Liliana Turcan



