Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
19 octombrie 2021 mun. Chisindu

Nr./é’f/ /

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Maénascurta Igor
Midrigan Pavel

examinand in sedintd inchisd contestatia declaratd de catre Zavtur lacov impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 357s-595p/m din 08 iunie 2021, emise pe marginea sesizarii
depuse la 07 mai 2021 asupra actiunilor judecétorilor Chisca-Doneva Tamara, Chervas
Maria, Vascan Nina de la Curtea Suprema de Justitie.-

CONSTATA:

1. Argumentele sesizarii.

La data de 07 mai 2021, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea inaintatd de Zavtur lacov, prin care s-a solicitat examinarea actiunilor judecétorilor
Chisca-Doneva Tamara, Chervas Maria, Vascan Nina de la Curtea Suprema de Justitie prin
prisma comiterii de cdtre acestia a abaterilor disciplinare.

[n motivarea sesizarii inaintate Zavtur Iacov a indicat cd, la 29 ianuarie 2021, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, in componenta
judecatorilor Chiscd-Doneva Tamara, Ghervas Maria i Vascan Nina, prin incheiere, au
declarat inadmisibilitatea recursului depus de Zavtur lacov impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 28 octombrie 2020, in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare
in judecatd inaintatd de acesta impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale (CNAS)
privind contestarea actului administrativ.

In argumentarea solutiei adoptate, instanta de recurs a invocat tardivitatea recursului,
solutie cu care autorul nu este de acord, considerdnd cd, incheierea Curtii Supreme de Justitie
din 29 ianuarie 2021 a fost emisa cu incilcarea grava a legislatiei in vigoare si nu corespunde
cerintelor legale pe motiv cd, transmiterea la 23 noiembrie 2020 de cétre Curtea de Apel
Chisindu a copiei deciziei pe posta electronicd iacov.zavtur@gmail.com, nu poate avea
statutul unui document oficial, deoarece nu a fost semnata electronic, fiind in acest sens
ignorate prevederile art.10 alin.(1) din Legea nr.91 din 29 mai 2014 "Privind semnétura
electronica si documentul electronic™.

Suplimentar, autorul sesizdrii a mentionat ca, instanta de recurs eronat a calculat
termenul scadent de 30 zile pentru depunerea recursului, acesta urmand a fi calculat din data
receptiondrii mesajului privind expedierea copiei deciziei Curtii de Apel Chisindu, deci din




09 decembrie 2020, conditie in care recursul depus la 24 decembrie 2020 este depus in termen
de 16 zile de la notificare.

Prin urmare, autorul a sustinut ca judecatorii vizati ilegal i-au declarat recursul ca fiind
inadmisibil, prin ce i-au incdlcat dreptul la un recurs efectiv.

Astfel, a solicitat Zavtur lacov tragerea la raspundere disciplinard a judecétorilor Curtii
Supreme de Justitie, Chiscd-Doneva Tamara, Ghervas Maria si Vascan Nina in baza art. 4
alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecétorilor.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinédnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspunderea disciplinard
a judecdtorilor Curtii Supreme de Justitie, Chisca-Doneva Tamara, Ghervas Maria si Vascan
Nina, prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr. 357s-
595p/m din 08 iunie 2021, a respins ca neintemeiata sesizarea inaintata de Zavtur lacov, pe
motiv cd din probele administrate, faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele
constitutive ale abaterii disciplinare, nefiind stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar
demonstra faptul comiterii de cétre judecdtorii vizati a abaterilor disciplinare, pasibile de
angajare a raspunderii conform prevederilor art. 4 alin. (1) lit.b) si lit.c) din Legea cu privire
la raspunderea disciplinara a judecétorilor.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 357s-595p/m din 08 iunie 2021, Zavtur lacov
a declarat contestatie i, manifestdndu-si dezacordul cu decizia data si constatdrile retinute
de inspectorul-judecator, a invocat ca decizia acestuia este neintemeiata.

Astfel, autorul contestatiei reiterand in detaliu criticile aduse incheierii Curtii Supreme
de Justitie din 29 ianuarie 2021 prin care a fost declarat inadmisibil recursul sdu, a considerat
ca argumentele inspectorului judecétor sunt eronate si nu corespund legislatiei in vigoare.

A solicitat autorul contestatiei admiterea contestatiei, anularea deciziei inspectiei si
tragerea la raspundere disciplinard a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Chisca-Doneva
Tamara, Ghervas Maria i Vascan Nina in baza art. 4 alin.(1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecétorilor.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor
nr. 178/25.07.2014 *Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in
continuare — complete de contestatie) verifica contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Jjudiciare de respingere a sesizarilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 ”
Completele de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizdarii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisa”, iar
conform alin.(3) lit. b) din norma mentionatd “Completele de contestatie decid respingerea
contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicata supra stipuleaza ca “Hotdrirea privind respingerea
contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii este definitiva”.

Analizind temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide
cd contestatia declaratd urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd ca, petitionarul Zavtur lacov nu este de acord
cu constatarile Inspectiei judiciare mentionand caracterul superficial si formal al acesteia, cu



esuarea sarcinii stabilirii faptelor imputate judecitorilor si verificarii actiunilor judecétorilor
mentionati prin prisma prevederilor art. 4 alin.(1) Legii cu privire la raspunderea disciplinara
a judecatorilor.

Completul de examinare a contestatiilor retine ci, din materialele cauzei se constat
indubitabil ca, faptele invocate de cétre petitionar ca incdlcdri admise de judecitori, se
rezumd la dezacordul acestuia cu constatérile retinute de judecatorii Curtii Supreme de
Justitie, Chigscd-Doneva Tamara, Ghervas Maria si Vascan Nina in incheierea Curtii Supreme
de Justitie din 29 ianuarie 2021, prin care a fost declaratd inadmisibilitatea recursului depus
de Zavtur Iacov impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 28 octombrie 2020, in cauza
de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata inaintatd de acesta impotriva
Casei Nationale de Asigurdri Sociale (CNAS) privind contestarea actului administrativ.

Potrivit deciziei Inspectiei judiciare nr. 357s-595p/m din 08 iunie 2021, inspectorul
judecdtor a motivat neconstatarea in actiunile judecdtorilor mentionati a abaterilor
disciplinare prevazute la art. 4 alin.(1) lit.b) si lit.c) Legii cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor prin faptul cd, omiterea termenului de depunere a recursului este
imputabild insusi autorului sesizérii, care a neglijat obligatia sa de a se interesa de soarta
dosarului aflat pe rolul instantei de judecata si a accesa portalul instantelor judecatoresti
pentru a receptiona hotararea integrala emisa de instanta de apel, care a fost publicata la
14 noiembrie 2020.

In acelasi timp, Completul de examinare a contestatiilor indica ¢, unul din principiile
activitdtii Inspectiei judiciare, prevdzute in Regulamentul cu privir la organizarea,
competenta si modul de functionare a inspectiei judiciare, aprobat prin Hotérarea Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 506/24 din 13 noiembrie 2018 este principiul respectarii
independentei judecdtorului, precum si autoritédtii de lucru judecat, prin care urmeaza a fi
inteles ca verificdrile efectuate de Inspectia judiciara se desfasoara cu respectarea principiilor
independentei judecétorilor, supunerii lor numai legii, precum i autoritatii de lucru judecat,
controlul exercitat de Inspectia judiciard nu poate cuprinde hotéririle judecétoresti supuse
cdilor de atac prevazute de lege.

Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor conchide ca, Consiliul Superior al
Magistraturii, fiind organ de autoadministrare judecdtoreascd, nu are competente
jurisdictionale si nu este in drept sa se implice in examinarea cauzelor judecate de instantele
competente, sd se expuna si/sau sd aprecieze legalitatea si temeinicia hotéririlor judecatoresti.
In caz contrar, daca Inspectia Judiciara, ca organ specializat al Consiliului Superior al
Magistraturii, ar interveni in examinarea cauzel, s-ar expune in privinta hotéririi adoptate,
dind o apreciere probelor din dosar, legalitétii actelor judecatoresti adoptate, corectitudinii
aplicarii legislatiei, etc., aceasta ar constitui o imixtiune grava in infaptuirea justitiei, prin
aceasta arogindu-si atributiile organului de infaptuire a justifiei.

Totodatd, Completul de examinare a contestatiilor tine cont de jurisprudenta Curtii
Constitutionale a Republicii Moldova. Astfel, Curtea a decis cd independenta judecdtorului
este 0 premisa a statului de drept si o garantie fundamentald a unei judecati corecte, ceea ce
presupune cd nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de gandire ale unui judecitor,
decat prin procedurile judiciare stabilite (hotdrarea Curtii Constitutionale nr.
9 din 28.06.2012, paragraful 31) si cd un control al legalitdtii si temeiniciei actului
judecatoresc poate fi exercitat numai de catre instantele de apel $i recurs, in conformitate cu
procedurile jurisdictionale (hotdrdarea Curtii Constitutionale nr. 28 din 14 decembrie 2010,
paragraful 7.3).

In aceastd ordine de idei, in lipsa constatdrii faptelor ce ar indica cd, in actiunile
judecatorilor Chigca-Doneva Tamara, Chervas Maria, Vascan Nina de la Curtea Supremi de
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