
colegiul disciplinar
de ре linga Consiliul Suрегiоr al Magistraturii

н о тА RaRE
25 iапчагiе 2019
Nr. 1711

mun. Chiqinйu

Compleful de contestalie ш.1 al Colegiului disciplinar de ре ldпgй Consiliul Sчрегiоr alMagi strafurii iп соmропепtd:

Pregedinte
МеmЬгii

- Cobzac Elena
- Мirоп Aliona
- Botnaru Stela

examinAnd contesИtia dесlагаtй de_Sorochin Iuгii, impotriva deciziei Inspecliei judiciarenr,1025s-1310p/m din 02 поiеmЬгiе_2018 d" .;;i;;" а sesizёrii privitor li faptelejudecйtorilor Sircu Iulia Vistemicean Dumitru, St utuiuiЪiou, Сrаiu Nicolae, Vascan Nina"Filincova svetlana Вчrdй victor de la счrtеа Sй;; ie Justilie, care pot constitui аьаtегidisciplinare

1. Агgчmепtеlе sesziirii 
С О N S ТАТД;

La data de 12 octombrie 2018 in adresa Consiliului Sчреriоr al Magistraturii аparvenit о sesizare din numele lui sorochin brii, рн" саrе se solicitd atragerea laГаsРuПdеrе disciplinarй а ,judecЁtorilor Cu4ii ы;;;.;" а"" l.".,,Ё ýilit ,r,,",Vistenicean Dumitru, Stratulat Galina. Craiu Ni"Ъlч", V*.* Nina. Filincova Svetlana.Вurdй Viсtогрепtru acliunile p..ruprrr" u 
"orrrtituiйeiu.i de аЬаtеrе disciplinarё.

Autorul sesizйrii rеlаtеаzё сi 
.. 
judecйtorii Cu4ii 

_ 
SupTeme de Justi}ie Sircu Iuli4Vistenicean Dumitru, Stratulat Galina, Craiu пьЪйl, Vascan Nina гiiй"Ьй-ý""tr-аВчrdй Victor au adoptat hоtirАгiiе din 12.09.1S si- io. t tl. r в. cu iпсй Iсагеа prevederi IoTcodului de рrосеdчrё civilб, judecйtorii uiruti Й pio."sul ехаmiпйrii сацzеi civile, пч aumotivat ýi nu au apreciat соrесt pTobele un"*ut" 

' la materialele 
"u*al,- 

nu 
'*ui, 

"*pu.iп privinla recursului MAI, саrЬ in opirriu p.tilionЙlui а fost depus tardiv, etc.

Men{ioneazё autorul sesiz'гii despre iпсёlсагеа de catre compleful de judecatЁ alCu4ii Suрrеmе de Justilie а ргечеdеrilоr "n, r-- din Legea cu рriчiге la statutuljudecitorului, роlгi,it c;ruia. ;ira."ai".ii'*-'iu.ta,ori ai puterii jцdесаtогеýti Sчпtindependenli, imp-a4iali 9i inЫovibili, ,. ,йui;;;"i legii, рrечеdеri incёIcate decompletul de judecatб vizat.

So,licitё autorul sesizdrii, аtrаgеrеа la rdsрчпdеrе disciplinarй а judecбtorilor Sircu Iulia,Vistemicean Dumitru, Stratulat GalinJ, c*i" Nйi;;r;sian Nina, Filincova Svetlana. tsчrdйviсtог, deoarece сопsidегй acesta са faptele judecdtorilb. 
"L.ri 

i"i*r.*"'.].r*Ё'.?. .ь"*''.disciplinare, рrечizчtе de art.-4 arin.(r;, rii .l bl, .l, cj, il,.jl, k), р) al Legii cu рriчirе larёsрuпdегеа disсiрliпаrй а judecёtorilor, de асееа ei й.-а'J Л *n.lionu/ jir"iprйu., - - '' ' '

2. Pozi{ia Inspecfiei Judiciare
Examinбnd temeiurile expuse iп sesizare pentru аtmgеIеа la rДsрчпdеге disciplinarб аjudecitoTilor Cu4ii Sчрrеmе de Justilie Si; Idц Vistenicean Dumitru, StTafulatGalina Сгаiч Nicolae. Vаsсап Nina гlliпсоча Sйtirru. Вчrdй Viсtоr ргiп ргismапоrmеlоr legale aplicabile, Inspeclia judiciard, p;n a."iriu sa Nr. 1025s-lзiорй iin oz



noiembrie 2018, а respins sesizarea са vddit neintemeiaй ре motiv сi faptele invocate пчconstituie temei репtгu апgаjаrеа ,arp*a..ii Oiffii-#e pгevizute de art,4 u r i . |.r 1 rit, u.1.bl, с). cl- D. j). и;. р.1 al-iegii 
";ъ;,;;; l;;Б;;геа discip'inard а.iчdесйtоri|ог.3. АrgчmепtеIе contestafiei.

Imроtriча deciziei Inspecliei judiciare Nr. 1025s-lЗ 10р/m din 02 поiеmЬriе 2018, аdeclalat contestalie cet. Sо.юсhiп "l"нi,Ъi"iiа"о-"*чr*"ч 
.deciziei Inspecliei judiciare,СОПsidеrАЛd-О dГеРt iIesali, ýi solicilind 

"iЙ..^ r" .а.рчпdеrе discipIinarд judесitогilоr SircuIulia, Vistemicean Dйitru"Strаrr", с"rй"]ёrii" шl.Ьr*, Vаsсал Nina, ЁiIiп.очч Svet'ana,Вчrdй Victor de la. Счrtеа Sчрrеmа de rustili.. 
-*- ' '*'

In contestafia sa" cet. Sorochin Iurii' фi ехрrimd. dezacordul cu fapful сi Inspecliajudiciaй s-a рrопчпlаt "'.:.:lr_o: *.ь*." а.р"Й ie petilionar fETi а avea opiniile sсгisе alejчdесйtоrilоr vizali, de €Б€mепеа nu.s-a ргопчпlаt u'.up.u tчtчrоr рrеtеп{iilоr invocate depetitionar, пu а audiat inregistrarea audio а 
'edinleio, 

Jeluae.uta al" iз.оi,)Тii, i).on.zorB,
j,1.'a';'a%Ёd""um Ei faptu' са пu а fost p"bi."ii ЬЪ"иа din l2.09.20l8, йрt cecontravine

4. Арrесiеrеа Completului de coпtesta{ie.

Completul de contestatie va examina contestalia сопfогm рrосеdurilоr existente рбпй ladata de 14,10.2018, lin^nd Ъопt de diй;цi;;fiЪiп r"gЁu р"rО, -"ajd"*"" r"efiпr.1'78/2014 cu privire la rёspunderea ab"ipri"*a 
":.Ъе"ыо.ilо, 

*. rзо ай-iя.Бi:оrв 1ioчigоаге 14.10.2018), care stipuleazц 
"а 

sЬiЫ" .ri,Яrrу la abaterile disciplinare depuse laConsiliul 
.Sчрегiоr aI MagiЙturii р;iпi Й;;;;i;

contesta{ii I е аfl ate in p.o.ia u.u .o.iI.t.ro, с.' iБi.,ii,,l#T".;JlЕ.JiJ-[iJ, XITШJ;чоr fi examinate сопfоrm рrосеdчгilоi exi"*i. рйаl"i"а intrйrii in vigoare а prezentei legi,
Potrivit ап.27 din Legea пr.17 8/2014 cu privire la Ёspunderea disciplinarй, Completelede ехаmiпаrе а сопtеstаliilог ale colegiului аi.ЫрП"*ir" *пtiпцffе - complete de contestalie)чеrifiсй contesta|iile impotriva deciziiior i".р."iЪ]:йi."i*. de rеsрiпgеrе а sеsizirilог.
In сопfогmitаtе cu prevederile. art.2_8 din Legea ш.1.78./2О14 Completele de contestalieехаmiпеаzй contestaliile impotriva deciziiloi b.pЕ riJ:"ai.l*. а"-."iр;"е..Ё"а"lЪsirа.i;.Рrосеdчга iп Гаlа compIeteloi de contestalie 

"rr" 
,.ii.a]'-'

Completele de contesta}ie decid:
Ь) Tespingerea contestaliei са neintemeiaй.

дпаlizdпd temeiurile invocate tп coпtesta|ie si пaterialele аdпiпistrаtе, рrесum ,idecizia lпspecliei judiciare се Se,coпtestd, Co.pirtui d, coпtestalie сопсhidе сd boпtesta|iadeclaraй urmеаzd aJi rеsрiпsd diп urпdioarrti ionriirr"n 
".Conform агt. 28 din Legea cu privire la.bpu"J".* disciplinarй а jчdесйtогilоц nr.l78diп 25 07-20.14,. Соmрlеtй d..'"onioi;i;'itJ-^ёot"gl,rlui disciplinaT ехаmiпеаziraportuydecizia qi dosaгul cauzei disciplin*Ё i.й-irJ de Inspeclia judiciarй in vedereajjýЩЁ'X:i;',Чlita!ii sau lпаСmisiыliфi ;;#;. p."""d;;'J;'i;; i.iiЪ,"r". о.

Din materialele рrеzепиtе s-a conýtatat, сi petilionarul nu este de acoTd cu constatёгileInspecfiei judiciare 5i solicita. trаgеrеа la raspunБ.'C-;r.iplin*a а judecdtorilor Sirсц Iulia,
H';f;'ir:T"r:"mitгu, 

Stratulat Ъurinr, ё."i"' Гrr.ЪЬ","Vu."* т.llпu. гiiь""""Ъ*п*a

_ compleful de contestalie 
_menlioneazё сй, in contestalie petitionarul пч а invocat саrечаargumente noi, neverificate de-Inspec[ia judiciaTa qi care аr servi drept temei pentru апчlаrеаdeciziei contestate, сопfоrm caeia s-Ь;ы;;iй;аt са faptele expuse in sesizare, nuintrunesc condiliile qi nu fac parte din lbta abaterii;; ;i;;рПr,*", p."uJii" Ъ"'*. JЪь.сrl



din Legea cu privire la тйsрчпdеrеа disciplinard а judecdtorilor, comise de judecбtoriinominalizati in sesizare qi contesиtre.
In ап, 4 din Legea cu ргiчirе.lа йsрuпdеrеа disciplinarЁ а judecДtoriloг, legiuitorul аstabilit ехрrеs si iп mod exhaustiv fhрБ, й;tй)lпасfiuпilе, сше constituie аьаtегidisciplinare. in sesizare, autorul acestea, iricl"j'blb.i..ib disciplinare. рrечаzчtе de art. 4alin.(l). lit, Ь), с). s), i).j).. k), pl'.i. l-.eii ." priri.. la rйsрuпdеrеа disсiрIiпагд аj udecitori I ог. expri m dndu -9i' d.ru.oia ui ." iЪiа.J,# rс"р,;;. Ё;*";; #Ё:il:

Din materialele cauzei si potrivit informaliei din programul Integrat de Gestionare аDosaTelor, rezu'td сd la data de 
'r 

l noi.rbri. 
")bi;.;:'.' 

Sогосhiп luгii а depus сегеrе deсhеmаrе in judecatЁ imпоtгiча Mlnlrr.*iui'дг]"..itо,. lo'"-.. Stгuпgаrч Sегghеi,gefuIui Direcliei Sегчiсiчiцi , |чРliс ýi i;;;;;;;;;enlal al SеrчiсiцIul TehnologiiIпfогmа(iопаlе al Ministerцlui аг*..ii* ]пйJ, 'Ъ.uеьi.riсi 
Mihail, Biroului deServicii Publice ýi Executive lпt..афйчй"rrйt"* ы s".uйbi "t.i""r"gii

Iпfоrmаliопаlе al Ministerului дг**йl"Ё-. яi ёi"ь"", oleg cu privire la obligarea
:ltЖ:" r:ff;t]l1", ';j;i* ," ""ri"","'Ъй,i'"liо,ч ";,ыJ;;;i;. ;;;; 9i

Ргiп hоtйгбrеа din 1_ 9 sерtеmЬriе 2017 а Judecitoriei Chi'indu, sediul Centru.ac}iunea а fost pa(ial "Fbi Г;па оЫigаt йiл.й.чl Afacerilor Inteme si eliberezecet, Sorochin lrrrii certificat de саziег .;чЪi";* .u |Ячirе la existenta sau inexistentaantecedente]or репаlе. conform рrечеdеrilог art. 21'а| Corrstit,rtl"i"Keluйiiiii'й'aorru.In rest асJiuпеа а fost rеsрiпsй.

Рriп decizia din 20 mапiе 2018 а Cu4ii de Apel ChiginЁu, apelurile declarate deсёtrе Ministerul Аfiсеrilоr Inteme 9i So.o"hio 
--I*ii 

au fost respinse gi menlinr.rtйhоtirбrеа din 19 septenrb rie 2017 
" 

l ia""ai".i"i-Chi!nau, sediul Centru.
La 28 mai 201 8, Mjnisterul дfасеrilоr Inteme а declarat recurs impotrivadeciziei din 20 martie 201.8 a^Cu4ii a.ip.i ёi,ьj".",;l;-j; ,"iЁ'ioi',i]'-."*impotriva aceleeagi decizii а Cu4ii de др"iЪьiJЬ. а dесlаrаt 9i cet. Sоrосhiп lurii,solicitjлd casarea deciziei r9lша-Ъ- qi bia.a.ij 

'Ъ.Ьеi 
instan}e in раrtеа respingeriiac}iunii gi рrопчпlаrеа rrnei noi hоtаrбri, pri" ;;; ".iй" sd Гrе admisd inTegral.

_ La l0,10,2018, Colegiul, civil,. соmеrсiаI gi de contencios adminislгativ al Cu4iiSuрrеmе de Justi{ie, completul de judecatй' .onrr;,ul' din judecДtorii Sirсч lu.,Vistemicean D., Strafulat G, 9Р" Ц; 
'*;;; 

rЧ.j'Ъ*u-l.,аrа recursurile declarate deMinisterul Аfасеrilоr Inteme al Republicii моldой 
-5i' 

So.ocИin Iurii, iп саtиа civilё_ laсеrеrеа de сhеmаrе in iudecat' depusi de sоrой;п Iuгii impotriva MinisteruluiАfасегilоr lпtепlе al iepublicii йоldой ъ;;;;* 
- 

Serghei. gefului DiгectieiServiciuIui Public 9i Iпrегjерагrаmе"', i-ri Ъ.,iii"i"i Tehnologii Iпfогmаliопаlе aIMinisteruIui Аfасеrilоr Intemi..al Republiciiй;il;;;; Draghinici Mihail, Biroului deServicii Publice gi Executi,e Йr.rа.рч.rЙ"'Й. 
"Г Sегчiсiчlчi 1"b,,orogtInformajionale al Мiпistеru.lцi Afacerilor I;i";;;Бrblicii Moldova 9i Ciobanu Olegcu privire Ia obligarea еliЬегДгii :uli..;fu; jr;;j- cu men{iunea despre lipsaапtесеdепtеlоr репаlе 9i rераrа-rеа prejudiciului miral, impotriva deciziei din 20 martie2018 а Curtii 

-de 
Apel Chi'inёu,, pii.r.*" uu i.ri,.rii"." apelurile declarate de саtrеMinisterul Afacerilor h*1"^.ч] Republicii M.ta"""'gi Sorochin turii 9i men[inutahоtйrАrеа_diп l9 septembrie :OtZ а rчаесаЙ.i"iЬьiiйi, sediul Centru, рriп Decizia din1Ooctombrie 2018, а decis respingerea recursului declarat de Sоrосhiп Iurii, cuadmiteгea recursului declarat ае йiпiitеrul дг.""1ii". Inteme al R. Moldova.



S-a casat iпtеgгаl decizia din 20 mаrtiе 201 8 а Счгtii de Apel Chi'iniu 9ihgЧ:аrе1 din 19 septembrie 2017 а Judec.toriei ёЬigir,аu, sediul Сепtгч in оачzаcivil5" la ссrеrеа de сhеmаrе in. jчd""utа а"р"rа' j" S*о.il. bii- i-p"rd""MinisteruIui Afacerilor Inteme al RepuЫicii 'Molooua 
Struпgаrч Serghei, 

'efului
Direc{iei Serviciului РцЬliс 

. 9l tпtЁгаераrt"..ri"r d Se;iciuiu;-''i"'hriologiiIпfогmаliопаlе al Ministerului Аiасегilоr Irt.-. ui--K"publicii Мойоча, о."ЪЬiы"iMihail, Biroului de Sегчiсii. Publice 9i в*."чй iпЙ.d.рчпч-"пtаlе al SeгviciuluiTehnologii Iпfогmа{iопаlе at Мiпistегчlчi да.".ilо.-iпt"mе al R. Moldova 9i СiоЬалuOleg cu рriчiге la obligarea eliberйгii.9uli9.ului Лai.i* "u -.'liчпБi]rр."jiо*antecedentelor penale gi rераrаrеа pфudiciului -oiui л, s-a pronunlat о поча hоtdrбrерriп саге_а fost геsрiпsб acliunea iui sorochin r*iiъроtrirru Ministerutui дfасеrilоrInteme al R. Moldova Srlulqтu Sеrghеi. g"tutui Ob"qi"i Seгviclutul Р"iirc яlInterdepartamental al serviciutui TebnolJgii Ьгойчliопur" al Ministerului AfacerilorInteme al Republicii Moldov4 Draghinici Mihail, biroului de Servicii P"ili"" яlExecutive Interdepartamentale aI Seiviciului т.ьпЪйgi; Iпfогmа{iопаlе aI MinisteruluiАfасеrilог Inteme al R. Moldova 9i. Ciobanu оц ;; ргiчirе la оЫigаrеа eliber'riicazierului judiciar cu menliunea. 
'despre 

lipsa йt"сеdеrrt"lо. р"пчЁ-9i 
-r"|i.*"u

prejudiciului moral, lrоtйтdrеа fiind irevocabila.

. _Colegiul de contestalie noteaza, са potrivit art.1 alin. (4) din Legea cu privire la sИtutrrliudecаtonrlui. judecёtoгii iач decizii in mоа iпаерепаЪпt'ii i.puпur 9iч"liопЪJЫi ы"i *fel de restric;ii, influenle, nre_;iuni, аmепiпfйri ,чlrrЙ"*Jпlii, directe sau indirecte, din раrtеаогiсаIеi autoгita1i, inclusiv judicime.
Astfel, se constata, 

"б р:.1т а rе;iпе in sarcina judecЁtorului sёчirgirеа чпеi abateridisciplinare, чrmеаzё а se Stabili daca аЬЪtеrеа аlrЪ|iirЬ este рrечаzчtа de lege, dасй suntintrunite elementele constitutive ale acesteia, ,..p..riu, iutu.u obiectivi.i .uЬiеЙirrа.Ъ tip.uчпчiа dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu'sйzista 9i, deci, nu poate fi angajatЁгdsрчпdеrеа disciplinarё а judecitorului.
Din mаtегiаlеlе examinate rеzчltД, cu certitudine., сi decizia adoptata de inspecliajudicimй este чпа legali 9i'i9T"'1]a:-"*::u t.-.ii"g;i-d. а о апчlа lipseqte, iaT presupuseleiпсйIсiri ale judесёtогilог vizali. sunt атьiгаrе. пеiйmеiаtе, deliberate, fЕri о dеsсriеrе аfaptelor, саrе ar constifui temei de аЬаtеrе discipiinara.

Astfel, сй la caz nu se сопstаtД careva tеmеiчri de а consideTa сi judecёtorii, viza}i insesizaгe, la examinaTea cauzei au comis iпсйlсЁri ;le l;gislaliei .,4i;;ui;;";Ыi 
"" 

*constitui abateri disciplinaгe, iаr cele invocate in .опt"rиlЁ nu constih.rie temei pentru trаgеrеаjчdесitогiIог Ia rбsрчпdеrе disciplinaгё.

iп lipsa constatЁrii сirоrvа fapte се аr indic4 сё in ac{iunile judecДtorilor vizali регsisti
:l"T,lj, ale аЬаtегilот disciplinare, рт"Yч!: а. u.t.+ ulin.lr; Ы r"!ii 

"u 
p.iui.. tu-.Trp,ina.."udisciplinarб а judecdtorilor, 

_lпsреЪliа judiciarй i"...йt а adoptat solu}ia anun}ati derеsрiпgеге а sesizйrii, decizia fiind чпа legala 9i iпtеmеiаЙ

TotodatЁ, Completul de contestatie rеliпе, сi din mаtеriаlеlе cauzei rеzчltа, саpetijionarul а rесерtiопаt Decizia Inspecliei judicime la 09.11.2018. Contestalia impotrivaDeciziei date а fost expediatй in adresa Consiliulй Suреriоr al Magistratuгii prin intermediul
pogtei electronice, сч alt nume, la 2б поiеmЬгiе, oru iз.45. Potrivit Legii, contestalia аsuрrаDeciziei Inspecliei judiciare uгmа sб fie depusё iп tегmеп de 15 zile din rпоmепtчl rесЪрliопйгii
acesteia de сdtrе cet.sorochin Iчгii, rеzчltё сй ultima zi de dерчпеrе а acesteia еrа zo.ii.zotB,
Aturrci сДпd petilionarul а decis expedierea contestestaliei рriп pogta еlесtrопiсй, чгmа potгivit



Legii si se рrеziпtе а doua zi la sediul CSM репtrч aplicaTea sеmпйtuгii ре contesИIie, fapt сепч а awt loc, circumstanle de dепой, са contestalia este depusa peste tеrmеп.

^ . 
in ."'g, ciгcumýtanle, Compleful de contesta}ie va respinge contesИIia са vёditneintemeiatй.

-..-,.-^Р,,]1.цп,ча 
сеlоr expuse, сопfогm ,n1,18,2'1-2g din Legea тг.l78 din 25.07.20|4 счрпчlге la rаsрцпdеrеа disciplinarб а jчdесitогilоr, Completul de ЙпtеsИtiе

- Se. respinge са пеiпtеmеi?Ё:хi.lii lJ*""i' о" SоrосЫп Imii, impotriva decizieiInspecliei judiciare Nr,l025s-1310p/m din 0) поi.й.ъ Z-OrB de rеsрiпgеrе а sesizarii acesteiaрriчitог la faptele judecitorilor ýirсч I"liu, vй;;i;; Dumitru, Stratulat Galina, СrаiчNicolae, Vascan Nina, Filincova Svetlana, B*d"h 

'i;;;;" 
ь c*"u s,rр.";Ъ"-;;;й., 

"*"pot constitui abateri disciplinaTe.
Ноtйтirеа cu drept de atac Ia Colegiul disciplinaT in tеrmеп de 15 zile.
НоtirАтеа Completului de contes tatie se exped iмё рП4ilоr 9i se publicё ре pagina web аConsiliului Sчрегiог ai Magistrafurii

Pregedinte
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