
Colegiul Disciplinar de ре lAngЁ Consiliul Sчреriоr al Magistraturii

HoTдRiRE
23 fеЬruаriе 2024 mun. Chiginбu
Nr. 1712

Completul de contestatie nr. l al Colegiului disciplinar de ре lДпgё Consiliul Superior
al Magistraturii in соmропеп{а sa:

Pre9edinte
МеmЬri:

рчlьеrе Ruxanda
Bostan Angela
Midrigan Pavel

examinind contestafiile depuse de avocatul Ropot Veaceslav gi а petiionarului Ninicu
Маriп, impotriva Deciziai Inspecfiei judiciare пr. l010s- 1504 р/m (сопехаtД cu rг. 1041s-
1592 р/m) din 26 dесеmЬriе 2023, emise ре mаrgiпеа sesizirilor depuse la 13 noembrie 2023

9i 23 поеmЬriе 2023 asupra acliunilor judecdtorului Dогоftеi Natalia de la Judecйtoria Hinceqti
(sediul Ialoveni),

А CONSTATAT:

1. Subiectulcontesta{iei.
La 13 noiembrie 202З in аdгеsа Consiliului Suрегiог al Magistraturii а parvenit

sesizarea depusЁ de avocatul Ropot Veaceslav privind trаgеrеа la rЬрuпdеrеа disciplinaгб а
judecёtorului Natalia Doroftei de la Judecitoria Нбпсеqti, sediul Ialoveni in baza аrt.4
alin.(l) lit.e) din Legea пr178 сч рriчirе la гisрчпdеrеа disciplinaгd аjчdесitогilоr.

La 23 noiembrie 202З in аdгеsа Consiliului Sчреriоr al Маgistrаtчгii а рагчепit
sesizarea depusё de Ninicu Marin privind trаgеrеа la rЕsрчпdеrеа disciplinarб а judecёtorului
Natalia Dоrоftеi de la Jчdесбtоriа Hinceqti, sediul Ialoveni in baza аrt.4 alin.(l) lil.lit. а), f)

Ei i) din Legea пrl78 cu privire la гёsрчпdегеа disciplinaгi а judecбtorilor, inregistratй cu
пr.1041s-l592р/m.

Рriп incheierea inspectorului-judecЁtoг, Маriапа Martalog din 27 поiеmЬriе 202З, s-a
dispus сопехагеа intr-o singuгi рrосеdчrй а sesizёrilor parvenite din numele avocatului
Ropot Veaceslav gi cet. Ninicu Маriп, cu ff.1010s-1504р/m qi nT.l04ls-1592p/m, cu
atribuirea пumбгчlui unic de eviden!6 пr.1010s-1504р/m.

Ачtогii sesizйrii, avocatul Ropot Veaceslav 9i cet. Ninicu Маriп qi-au exprimat
nemulpmire cu actiunile judecdtorului Natalia Dоrоftеi de la JчdесЁtогiа HAnceEti, sediul
Ialoveni, lajudecarea cauzei penale пr.l-З45/22 (|-22182254-З2-|-|3|22022) de iпчiпuiге а

lui Ninicu Маriп in соmitеrеа infracJiunii previzute de art.264| alin.(l) Cod penal.
Avocatul Veaceslav Ropot sus{ine с4 judecEtorul vizat а comis о abatere disciplinarй

рrечйzчtД de аrt.4 alin.(l) lit.k) din Legealegea пr.178 din 25 iulie 2014 cu ргiчiге la
гЬрuпdеrеа disciplinard аjudесДtоrilоr, invocind сirсчmstап{еlе respective.
Finalmente, autorii sesizdrii soliciti чеriГlсаrеа acliunilor judecёtorului Natalia Doroftei de la
Judecбtoria HinceEti, sediul Ialoveni рriп prisma аrt.4 alin.(l) lit.lit. а), 0, i) qi k) din Legea
пr.178 din 25 iulie 20l4 cu рriчiге la rёsрuпdеrеа disciplinarй а judecdtorilor, cu роmirеа in
рriyiп!а acestei procedurii disciplinare 9i арliсаrеа sanctiunilor prevДzute de аrt.6 din lege.

2. Арrесiеrеа inspectoгului-judec5tor
Autorii sesizЁrii ач invocat existenfa temeiuгilor de abateri disciplinare iп acliunile

judecitorului Doroftei Natalia de [а Jчdесйtоriа HAnceqti, sediul laloveni, ргечаzчtе de art,4
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аliп,(l) lit.lit.a), 0, i) ci k) din Legea rrr. 178 din 25 iulie 2014 cu ргiчirе la rЁsрчпdегеа
disciplinaгД ajudecdtorilor, potrivit сdrога, constituie аЬаtеrе disciplinard:

а) adoptarea uпеi hotdrбri judecйtoresti рriп care, iпtеп|iопаt sau diп пеglijеп|d
пerespectarea iпtеп|iопаtd sau diп пеglijеп|d gravd а indatoririi de а se аЬliпе аtuпсi сiпd
judecdtorul ýtie sau trebuia sd stie сd existd uпа dintre circumstaп|ele prevdzute de lege

репtru аЬ|iпеrеа sa, precum si fortпularea de declaralii repetate si пеjustфсаtе de ablinere
tп aceeasi cauzd, care are са efect tergiversarea ехаmiпdrii cauzei;

f)пerespectarea secretului deliberdrii sau а сопfidеп|iаlitdlii lucrdrilor care аu acest
caracter, рrесuп si а altor iпfоrmа|iiсопfidеп|iаlе de care а luat сuпоýtiп|d iп exercitarea
fuпс|iеi, iп condi|iile legii;

i) iпсdlсаrеа normelor imperative ale legislayiei iп procesul de iпJdрtuirе а justiliei;
k) atiludiпea пеdеmпd tп procesul de iпJdptuire а justi|ieifa|d de colegi, avoca|i,

exper|i, lпartori sau alte реrsоапе.
Iп рrосеsul чеrifiсйгii аrgumепtеlог invocate in sesizare согоЬогаtе cu informa{ia din

Рrоgrаmчl integrat de gestionare а dosarelor (PIGD) qi opinia scrisё а judecёtorului Doroftei
Nаtаliц Inspec}ia judiciarё а stabilit чrmёtоаrеlе circumstanfe.

Potrivit Fiqei de rераrtizаге а dosarului, la 13 decembrie 2022 laJudecбtoriaHincegti,
sediul Ialoveni, а fost inregistratб cauza penalE w.l-З45/22 (|-22|82254-32-|-13l22022)de
iпчiпuirе а inculpatului Ninicu Маriп de comiterea infrac{iunii prevazuta de ап.264l alin.(l)
Cod penal, саrе iп aceeaqi zi s-a repartizat judec5torului Natalia Dоrоftеi iп mod automat-
aleatoriu.

Рriп iпсhеiеrеа rlr.l-З45l22 din 09 decembr|e 2022, judecЁtorul Natalia Dоrоftеi,
studiind materialele cauzei penale de iпчiпчirе а lui Ninicu Маriп, а dispus fixaгea;edinfei
рrеlimiпаrе pentru data de 20 februarie 2023, оrа 13:00.

Totodatц potrivit Fiýei de rераrtizаrе а dоsаrчlчi, la 29 decembrie 2022 |а

JчdесёtогiаНiпсеqti, sediul Ialoveni, а fost inregistrat6 cauza репаlД dosarul пr.10-5З/22 (1-
22190818-32-10-29|22022-|) la рliпgегеа inaintatE in оrdiпеа ап.ЗlЗ Cod de рrосеdчrД
репаlЁ de avocaful Ropot Veaceslav in iпtеrеsеlе lui Ninicu Marin, impotriva ordonan}ei

рrосчrоrulчi in Рrосчrаtчга r-lui Ialoveni, Olesea Счrаrаri din 30 noiembrie 2022, care iп
асеещi zi s-a repartizat judесйtогчlчi Constantin Сrеjч iп mod automat-aleatoriu. ре data de
29.12.2022, оrа 13:07.

Рriп incheierea din 21 mаrtiе 202З а yice preqedintelui iпtеrimаr al Judecбtoriei
Hincegti, Соriпа Albu, s-a dispus rеdistгiЬчirеа dоsшеlоr aflate in ргосеdчга judecЁtorului
СгеIu Constantin, рriп inteгmediul PIGD, inclusiv dosarele de instгuclie judecitorului
Natalia Dоrоftеi, desemnatё репtru ехеrсitаrеа atribu{iiloг judecйtorului de instrucfie
supleant рriп Ноtёrбrеа Plenului CSM пr,59/5 din 30 mагtiе 2022.

Potrivit Fiqei de rерагtizаrе repetata а dosarului, cauza репаld w.10-5З/22 (1-22l90818-
З2-10-29122022- l )а fost герагtizаtД judecёtorului Natalia Doroftei in mod automat-aleatoriu
ре data de 29 mжtiе 202З.

Рriп iпсhеiегеа пr.|-З45/22 din 13 iunie 2023 а Jчdесйtогiеi Hбncegti, sediul Ialoveni,
adoptata de judecДtorul Natalia Dогоftеi, s-a dispus trапsmitеrеа рlАпgегii inaintate in
огdiпеа art.3l3 Cod de рrосеdurё penalipentru solu[ionarea de сitrе instanla саге judecё
cauza penalб M.|-345122, de invinuire а inculpatului Ninicu Маriп de соmitегеа infгac{iunii
ргечЕzчtб de аrt.264' alin.(1) Cod penal, саге se аfli in ргосеdчrа magistratului vizat.

La 13 iunie 2023, iп cadrul Eedinlei de judecatd, de сdtrе avocatul RopotVeaceslav, iп
intereselo inculpatului Ninicu Маriп, magistratului Natalia Doroftei а fost inaintatй

ргорчпеrе de гесчzаrе, invocAnd faptul сй" judecбtorul а participat iп acest рrосеs in calitate
de jчdесбtоr de instrucfie, рrесчm gi сД, existё alte imprejurdгi саrе рuп la indoialй
геzопаЬilй imparfialitatea instanfei de judecatй, 9i anume, magistratul са judecltor de
instruclie s-a expus рriп incheierea din 13 iunie 2023, аsчрга рlбпgеrii depuse in оrdiпеа
агt.313 Cod de рrосеdчгё репаlЁ, astfel incilcAnd dreptul la un рrосеs echitabil, garantat de
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art.6 CoEDO. De asemenea, instanla de judecatё а luat iп mod vбdit pozi|ia асuzйrii, fapt се
este inadmisibil.
Prin iпсhеiеrеа пr.|-345l22 din 13 iчпiе 2023а Judecitoriei Нбпсеgti, sediul Ialoveni,

рrопuпlаtа de judecЁtorul Diana Corlёteanu, s-a dispus respingerea ргорчпеrii de recuzare
inaintatб judecбtorului Natalia Doroftei de сДtrе avocatul Ropot de la ехаmiпаrеа cauzei
penale de iпчiпчirеа а lui Ninicu Маriп, in соmitеrеа infгac[iunii prevazute de аrt.264l
alin.(1) Cod penal, са fiind neintemeiatй.

In cadrul qedin{ei de judecat1 din 19 sерtеmЬгiе 2023 instan{a а admis сеrегеа
ap5rбtorului Ropot Veaceslav din 18 sерtеmЬriе 2023 privind аmiпаrеа Eedintei de judecattr

ре motiv сi, ultimul а fost intemat cu copilul sДч miпоr de 3 ani in Spitalul clinic municipal
de copii "Valentin Ignatenco", арdritоrul а depus ргiп pogti еlесtrопiсd о сеrеrе de аmlпаrе
а gedin{ei de judecati din l9 septembrie 202З,

Totodaй s-a stabilit сй, рriп demersul instan{ei din 2l septembrie 2023, rг. iеgiге 3-
10844, s-a solicitat la SCMC "Valentin Ignatenco"informatie dacё avocatul Ropot Veaceslav
iпtг-аdечбr este cu copilul sйuintemat iп spital.

La 25 sерtеmЬг|е 2023 instanla din nou а constatat imposibilitate de а continua
examinarea cauzei in lipsa inculpatului qi арёrdtоrчlчi acestuia, саrе а solicitat аmАпаrе,
dеоаrесе iпсЁ п-а fost ехtегпаt din spital

Potrivit iпrеgistrйrii audio а qedintei dejudecatй din 28 septembrie 2023, instan{a а ldsat
fdгi ехаmiпагеа сегеrеа avocatului Ropot Veaceslav privind апехагеа la materialele
dosarului а copiei ceгtificatului medical Ei а continuat ехаmiпаrеа cauzei, explicand dreptul
de а inainta din nou о astfel de сеrеrе la etapa completёrii сеrсеtбгii judecdtoregti.
Suplimentar, s-a indicat сц instanfa а interpelat deja institulia medicalб qi la materialele
cauzei este апехаt demersul respectiv.

iп continuare, la 10 осtоmЬriе 2023 а fost inTegistratE сеrеrеа сч рriчirе la strаmutаrеа
judecЁrii cauzei rг.1-345l22 (|-22182254-З2-|-lЗ|22022) in рriчiпfа inculpatului Ninicu
Маriпdе la JчdесЁtогiа Hбncegti,sediul Ialoveni la JudecЁtoria Chiginйu.

Prin iпсhеiеrеа instan{ei rlr.l-З45/22 din 12 octombrie 2023, s-a dispus admiterea
demersului procurorului, cu апuпtагеа in сdutаге а inculpatului Ninicu Маriп qi aplicarea in
рriчiп{i acestuia mdsurii preventive sub fоrmё de оЬligаrе de а пч рДrёsi lаrа ре чп tегmеп
de 60 zile.

Ргiп incheierea rг.lсs-538/2023 а Счгfii Supreme de Justi{ie din l8 octomЫie 2023, s-a
rеsрiпs сеrеrеа inaintatй de сДtrе inculpatul Ninicu Маriп, privind strЁmчtаrеаjчdесйrii
cauzei penale in privinla sa de la Judec6toria HAncegti, la Judecitoгia Chiginйu, оr, inalta
счrtе а relinut сЁ, сегегеа privind strlmчtагеа judecйrii cauzei penale nu este argumentata de
fapt gi de drерt ргiп prismaprevederilor аrt.46 Cod de рrосеdчrй репаlё, iаr alegafiile privind
impaгfialitatea judecitorilomominaliza[i, пч constituie temei de stгаmчtаrе.

La 08 noiembrie 2023, in cadrul qedinfei de judecatё, magistгatului Natalia Doroftei de
catre avocatul Ropot Veaceslav, in interesele inculpatului Ninicu Маriп, а fost inaintatd

рrорrrпеrе de гесчzаrе, invocAnd faptul сё, existё alte imргеjчгйri саrе pun la indoialЁ
rеzопаЬilй impar{ialitatea instanlei de judecatё, 9i anume, magistratul йri а asculta
explicafiile р6r|ilоr asupra сегеrii de sesizare а Cu(ii Constitu{ionale inaintata de avocatul
Ropot Veaceslav, s-a expus са, чоr contesta la Счгtеа de Apel Chiginбu, iп cazul in саге пч
чоr fi de асогd cu rezultatul се va fi expus de instanfД in privin{a сеrегii de sesizare а Cu(ii
Constitulionale. Оr, este inadmisibil са judec5torul sй ехрчпД рЁrегеа рАпй la pronuntare ре
mаrgiпеа sesizarii Cu(ii Constitu[ionale, оr, aceste imрrеjчrйri dovedesc asupra
neobiectivitalii 9i incorectitudinii magistratului.De asemenea, а indicat сй, cele relatate pot fi
audiate din inregistrбrile audio а qedinfei de judecatЁ,

Рriп iпсhеiеrеа пr.l-З45/22 din 08 noiembrie 202За Judecйtoriei HAncegti, sediul
Ialoveni, рrопuпtаtа de judecйtorul Diana Соrlitеапч, s-a dispus rеsрiпgеrеа ргорчпеrii de
rесчzаrе inaintatб judecйtorului Natalia Dогоftеi de сДtrе avocatul Ropot Veaceslav, in

3



interesele inculpatului Ninicu Магiп, de la ехаmiпаrеа cauzei penale de iпviпuirеа а lui

Ninicu Маriп, in comiterea infracfiunii ргечizчtе de ап.2б4l alin.(l) Cod penal, са fiind

пеiпtеmеiаt6.бr, magistratul пч а рчrсеs la ехаmiпаrеа рrорriч-zisб а сегеrii de sesizare а

cu4ii Сопstitчliопай qi пч а audiat pё4ile la acest segment, оr, cauza se аfld la faza

соmрlеtёrii сеrсеtйrii judecЁtoreqti, astfel incat, пч poate fi consideгat с1 judecбtorul qi-a

"*p.i-ut 
opinia in legдturб cu сеrегеа inaintat6, deoarece circumstanfa data poate fi luatд iп

considerare dоаr inainte de а se ajunge la dеliьегаrе ýi рrопчпIше, саrе la caz пu se atest6. iп
final, instanla de judecatб considerё са, nu sunt temeiuri de admitere а рrорчпеrii de

гесчzаrе, dеоаrесе argumentele invocate de solicitarrt, пч pot constituie drерt сirсumstапlе

саrе рчп la iпdоiаlй obiectivitatea 9i перdrtiпirеа judecаtorului, dеоаrесе рrорчпеrеа de

rесuzаrе Se constata а fi inaintatd din suspiciunea acestuia de impa4ialitate а judecёtorului in
cauza.

Рriп sentinta din l2 decembrie 2023а Judecбtoriei HAnce;ti, sediul Ialoveni, рrопuпlаtа
de judecЁtorul Natalia Doroftei,Ninicu Маriп serghei а fost rесчпоsсut vinovat de соmitеrеа

infrac{iunii рrечёzutе de аrt.2б4tаliп.( l ) Cod penal Ei i s-a aplicat pedeapsa sub fоrmi de 220

(doud sute douИeci) оrе demunca пегеmчпеrаti in folosul comunitёlii, cu апulаrеа dreptului

de а conduce mijloace de transport,
La caz, ачtогii sesizёrii contestй modul in саrе S-a judecat iп fond cauza репаlй de

invinuiгea lui Ninicu Маriп de соmitегеа infracliunii prevйzute de art.264l alin.(l) Cod
penal, fiind suslinut сё, judecitorul Natalia Doroftei а avut о pozitie acuzatorialё, а inc5lcat

поrmеlе imperative procesual-penale, а avut о atitudine пеdеmпi in рrосеsul de infДptuire а

justiliei fafd de avocat qi а ingrёdit dreptul inculpatului de а se араrа eflcient in procesul

penal, fiind incilcate garan|iile рrечДzчtе de агt,6 qi art.8 din CoEDO.
Inspeclia judiciarЁ а considerat, са acestea шgчmепtе Sunt declarative 9i se rеsрiпg са

fiind neintemeiate, оr, instanla le-a оfегit iп egalб mйsчrа, atit pa4ii acuzДrii, cit 9i p64ii
арёrdrii, posibilitate de a-;i ехрuпе pozilia asupra рrоьlеmеlоr puse in discutie, inclusiv
asupra сегеrilоr avocatului.

La fel, Inspec|ia judiciar5 сопsidеrДt сd nu qi-au gЁsit сопfiгmаrе alegaJiile autorilor

sesizЁrii ргiчiпd comportamenhrl пеdеmП ýi сопtrаr поrmеlог de eticб al judесДtоrilог in
rароrt сч рirtilе procesului, Ei in special cu арйrбtоrчl inculpatului, avocatul Ropot

Veaceslav.

Дrgumепtеlе рrесчm сЁ, сб magistratul а depiEit atribuliile sale de serviciu 9i

imрutегпiсiгilе oferite de lege, asimilAnd avocatul cu inculpatul, adm(And hйrfuiге fа[й de

avocat, а realizat utilizmea dаtеlог cu саrасtеr реrsопаl а copilului miпог, а obligat partea

acuzбrii s5 чегifiсе iпrеgistrшеа la uAM а certificatului medical, iаr in final а incЁlcat

dreptul la rеsресtаrеа vie[ii private qi de familie, nu pot fi relinute.
Potгivit explica{iilor prezentate la caz de саtrе magistratul vizat, s-a comunicat сб" din

24 qedinle de judecatЁ, саrе de altfel au fost сооrdопаtе cu apfuatorul qi inculpatul, 9 Eedin}e
ач fost аmАпаtе din motivul absentei inculpatului s-au арйrЁtоrulчi acestuiц una а fost

amAnatЁ in leglturd cu dерчпегеа de сdtrе inculpat la csJ а сеrеrii de stгаmutаrе а cauzei

iпtr-о alta instantа, iаг altele douЁ ач fost aminate in lеgбturd cu rесuzаrеа judecatorului.

Сопfоrm аrt.20 alin.(l) qi alin.(4) Cod de рrосеdurЁ репаlё, Uгmtrrirеа репаlб 9i
judecarea cauzelor penale se face iп tеrmепе rezonabile. Respectarea termenului rеzопаьil la

чгmйriгеа репаld se asigurЁ de саtrе рrосчrоr, iаr la jчdесагеа cazului - de сйtге instanfa

геýресtiча.
odatd се, din соmрогtаmепtчl pirtii арйгйrii in рrосеs, instanla de judecatЁ а ýesizat О

tеrgiчеrsаrе evidentй а ехаmiпЁrii cauzei penale in fond, еа este in drерt si рчпа capat

abuzurilor constatate.
дstfеl, pentru а fi respectate drерtчrilе рi4ilоr in рrосоs qi liпdпd cont de prioritatea

infEptuiгi actului de justitie, instanta а iпсегсаt sa intreprinda mai multe mйsuri, inclusiv
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iпtеrреlшеа instituliei medicale. Оr, in vederea stopбrii abuzurilor din раrtеа рlrtilоr,
instanla чrmеаzё Sa i-a atitudine gi sй iпtrергiпdб masuri репtгч а пч tегgiчегsа examinmea
cauzei ýi iпtеrчепiгеа termenului de prescriplie, ре dоsаrе de acest gеп, inclusiv а efectua
iпtегреltrri, cu рriчirе la stabilirea сеlог invocate in сегеrе, аtцпсi cAnd сеrегilе de аmепаrе

Sunt lipsite de рrоЬе.
Degi, se iпчосй сё magistratul а accesat date cu саrасtеr реrsопаl, este de mentionat са,

odatd се parlile qi participan[i la ргосеs sunt implicate iпtr-о cauz5, acestea пч poarta date cu
сагасtеr personal, оr, dupi cum se mentioneazб in sesizare, insaýi, autorul sesizarii а indicat
са, а pгezentat ргоЬе, 9i апumе, certificatul medical пг.104, insd magistranrl а refuzat
апехагеа avДnd in vedere сЁ а interpelat institutia medical6, anticipind ечепtчаl in ipoteza in
cafe пч se prezentau рrоЬе, in sensul аmАпёrilоr inteгminabile.

Inspectia judiciarб а specificat gi faptul, cijudecitorii ач чп rоl diriguitor in оrgапizагеа
qi dеsfiqчrаrеа procesului, iar participanli la proces sunt obligali sa respecte сегiпfеlе legii 9i
sё se foloseascЁ cu Ьчпi-сrеdiпfЁ de drepturile lor procesuale.

Ргiп чrmаrе, se atesta сё, la jчdесагеа cauzei instanta de judecat6 пч qi-a регmis ac}iuni
sau fapte саrе i-аr fi maTginalizat ре арйгбtоrul inculpatului Ninicu Маriп, avocatul Ropot
Veaceslav gi mai mult са atit, пч au admis о саrеча iпсЁlсаrе а погmеlоr ргосеdчrаlе,
inclusiv а dispozitiilor аrt.67 alin.(l) Cod рrосеdчrй репаlД.

Cu rеfеrirе la lit.a), uгmеаzЁ de rеmаrсаt сЦ calza репаltr пг.1-345/22 а parvenit in
instan[a de judecatЁ la 06 dесеmЬгiе 2022, iаr рlбпgеrеа in огdiпеа аrt.3l3 Cod ргосеdчrЁ
penalё а fost depusй la 29 dесеmЬгiе 2022, respecliv чltеriог рагчепirii dosarului penal in
instanta, Оr, in sensul аrt.297 alin.(4) Cod рrосеduгй репаl5, toate cererile 9i рlбпgеrilе gi

dеmеrsчгilе inaintate dupa tгansmiterea cauzei in judecatй se solutioneaza de сйtrе instan|a
саrе judecб cauza.

Ргiп rароrtше la lit.|, nu qiau gdsit сопfirmаrе alegaliile ачtоrilоr рrесчm с5, la 08
поiеmЬriе 2023, iп cadrul gedinlei de judecatй, magistratul ftrЁ а asculta explicafiile pl(ilor
asupra сеrегii de sesizare а Curtii Constitu|ionale inaintatё de avocatul Ropot Veaceslav, s-a
expus рёrеrеа рАпi la ргопчп{аrеа ре marginea sesizirii Cu4ii Constitulionale, fiind aceasta
геsрiпsЁ рriп iпсhеiегеа din 13 поiеmЬгiе 2023.
А Гоst constatat faptul, сб magistratul vizat nici пu а рчrсеs la ехаmiпаrеа ргорriч-zisЁ а
сеrеrii de sesizaгe а Cur,tii Constitutionale 9i nu а audiat рЩilе la acest segment, cauza
aflindu-se la faza completirii cercetErii judecйtoregti, astfel incAt, пч poate fi considerat сё
judecёtorul gi-a exprimat opinia in lеgdtuгi cu сеrеrеа inaintati, dеоаrесе circumstanfa data
poate fi luatй iп сопsidеrаrе dоаr inainte de а se ajunge la dеliЬеrаrе ýi ргопчп!аге, саrе la
caz nu se atesta.

Cu геfеrirе la lit.i), se rе|iпе сб autoгii sesizДrii iпчосДпd aceasta аЬаtеге, de fapt expun
чп simplul dezacord сч incheierea din 13 поiеmЬrlе 2023, prin саrе s-a respins solicitarea de
а rеmitе sesizarea la Сurtеа Constitutionalй.

Mai mult, art.7 Cod de рrосеdчri репаld, рrечеdе expres сё, judecбtorul чеriГrсd la
ridicarea excep{iei de neconstitu{ionalitate ;i la sesizarea Счгfii Constitu{ionale dacй
intruneýte condiliile pentru а sesiza.

La caz, instan[a n-a stabilit condiliile песеsаге qi а respins сеrеrеа de ridiсаrе а exceptiei
de neconstitu|ionalitate.

Totodatб este de men{ionat сё, temeiul invocat de ачtогii sesizёrii pentru trаgеrеа la
risрчпdеrе disсiрliпагd expus iп sensul incЁlcЁrii, intenfionat sau din neglijenla gгача, а
dгерfurilоr ýi libertalilor fundamentale ale inculpatului Ninicu Магiп 9i арйrйtоrulчi acestui4
avocatului Ropot Veaceslav (cu rеfеrirе la dгерtчrilе gагапtаtе de аrt. б qi агt.8 din CoEDO),
пч s-a сопfiгmаt, оr, чеrifiсаrеа ac{iunilor instantei саrе judeca in fond cauza penala sau
actelor judecdtoreqti рrопчп{аtе sub aspectul rеsресtбrii погmеlоr procesuale паfiопаlе, сit gi
jurispruden|a CIEDO, rесuпоsсutа са este parte integrantЁ а legisla{iei nalionale, fine de
competenta instantelor judecatoreýti iеrаrhiс suреriоаrе.
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Репtru а rеfiпе in sаrсiпа judecбtorului sЁчАrqiгеа чпеi аЬаtегi disciplinare, uгmеаzЁ а se

stabili dасЁ abaterea disсiрliпаrД este ргечаzчtа de lege, dacЁ sAnt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, гespectiv, lаtчrа obiectivй si subiectivi. In lipsa unuia dintre aceste

elemente аЬаtегеа disciplinarё nu subzistД qi, deci, пч poate fi angajatб гdsрчпdеrеа
disciplinarб а judecбtorului.

iп procesul чегifiсйrii sesizЁгii Inspeclia judiciarЁ пч а rеIiпчt tеmеiчri legale репtru
iпсаdrаrеа acfiunilor magistratului vizat sub aspect disciplinar, сопfогm mоtiчеlог invocate
in sesizare.

Рriп Decizia Inspec[iei judiciare din 2б decembrie 2023 sesizarea а fost rеsрiпsб са
neintemeiatй.

3.Argumentele contesta{iei.
impotriva Deciziei Inspec{iei judiciare din 04.01.2024 а dесlагаt contestatie avocatul Ropot
Veaceslav 9i Ninicu Marin, рriп ехрuпеrеа Iepetata а сirсчmstапtеlоr de fapt din sеsizаге 9i о
analizё аmрlё а circumstanlelor cauzei gi cadrul legal aplicabil.
А fost invocat faptul, cd decizia Inspecjiei judiciare este neintemeiaй fiind pasibilё de
restituire а cazului репtru чеrifiсаrе suplimentara, dеоагесе сопsidеrё, сi Inspec}ia judiciaгё
пч а apreciat согесt gi obiectiv toate motivele 9i circumstan{ele invocate in sesizaгe, а

ехаmiпаt sesizarea superficial.
Concluziile inspectorului judecёtoresc rеfеritоr la faptul, сё controlul асtеlоr judecйtoreEti

adoptate in cadrul examinarii чпеi cauze }in de competenla exlusiva а iпstапlеlоr еrаrhiс
superioare nu о sus{in, considerind, сё judecбtoгul чizааl- а comis mai multe abateri
disciplinare.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(1) din Legea cu ргiчirе la risрuпdеrеа disсiрliпагй а judecйtorilor

пr. |78125.07.20|4 "Соrпрlеtеlе de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп
сопtiпuаrе - complete de сопtеstаliе) vеrфсd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspec|iei
judiciare de respiпgere а sesizdrilor ".

In сопfогmitаtе cu рrечеdеrilе аrt. 28 alin.(l) din Legea пr. 178125.0'1.20|4 "
Completele de coпtesta|ie ехаmiпеаzd coпtesta|iile itпpotriva deciziilor iпspecliei judiciare
de respiпgere а sesizdrii. Procedura iп fa|a colпpletelor de coпtestalie este scrisd", iar
сопfогm alin.(3) din поrmа menfionatб, " Completele de coпtesta|ie decid: а) admiterea
coпtestayiei si restituirea cauzei inspec|iei judiciare репtru verificйri suplimeпtare; Ь)

respiпgerea coпtesta|iei са пеiпtеmеiаtй sau tardiye",
Аrt, 29 alin.(3) din Legea indicatД supra stipuleazй сб " Hotdrirea priviпd respingerea

coпtesla|iei iпpoyiva deciziei iпspec|iei judiciare de respiпgere а sesizdrii poate fi
coпtestatd la Consiliul Superior al Magistraturii. "

Апаlizбпd temeiurile invocate in contestatie qi materialele administrate, рrесum gi

decizia Inspec{iei judiciare се se contesta, Completul de ехаmiпаге а contestatiilor conchide
сЁ contestatia urmемё а fi respinsй са neintemeiati din urmаtоаrеlе considerente.

Din materialele prezentate se constata сД, petilionaгul in contestalie se rеfегё la actele
judecбtoгegti, emise in cadrul ехаmiпёrii cauzei penale.

Potrivit ап.l14 9i ап.115 alin.(l) din Constitufia Republicii Moldova, justilia se
inйptuiegte in пчmеlе legii numai de instanjele judecёtoгeqti рriп Счгtеа Sчрrеmб de Justilie,
prin cu4ile de apel gi ргiпjчdесitогii.

Temeinicia qi legalitatea hоtДгАrilог judecёtoгegti se чеrifiсё iп cadrul examinarii
apelului sau recursului iп condifiile legii.

Avind in чеdеге сё, cauza se аflД iп рrосеs de ехаmiпаrе in insta,fa de apel, рriп
prisma рrечеdеrilоr аrt.13 alin.(1) 9i alin.(2) din Legea pгivind оrgапizаrеа judecatoгeasca,
imixtiunea in iпЙрtuiгеа justi|iei este interzisё. Ехеrсitаrеа de ргеsiчпе аsчрrа jчdесДtогilоr
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сч scopul de а impiedica jчdесаrеа соmрlеtб 9i obiectivД а cauzei sau de а iпflчепtа emiterea
hоt5rбrii judiciaTe аtrаgе rёsрчпdеrе contravenfionalб sau репаlё сопfоrm legii.

Рriп чrmаrе, nimeni, in аfага instarrlelor judecdtoregti, in огdiпеа qi ргосеdчrа stabilitЁ
de atac, пч este iп drept sЁ se implice iп ехаmiпаrеа cauzelor la instanlele judecДtoгeqti
competente sau sё se ехрчпб asupra legalitalii Ei temeiniciei асtеlог judecйtoreqti emise.

Totodat6, чеrifiсАпd acliunile judecEtorului vizat in sesizaгe ргiп ргismа temeiurilor
prevazute de art.4 alin.(l) din Legea privind r5sрчпdеrеа disсiрliпагi а judecбtorilor, se
rеfiпе lipsa acestora.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor rеmаrсi faptul са', judecdtorul poate fi tras la
rДsрчпdеrе disciplinarб dacЁ in urma чеrifiсёгii argumentelor sesizбrii s-a constatat existenla
сirсчmstапIеlог de fapt gi de dгерt саrе stabilesc аЬаtеrеа disciplinard prevёzutЁ de lege, dасй
sunt intrunite elementele constitutive, in special latura obiectivd gi subiectivё. in lipsa unui
din aceste elemente аЬаtеrеа disciplinari пч existё qi nu poate fi angajatё rбsрчпdеrеа
disciplinarй а judecЁtorului.

Completul сопsidеrЁ justificate арrесirеrilе Inspecfiei judiciare саге а invocat faptul, сё
potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu рriчiге la statutul judecЁtorului, judecбtoгii iau decizii in
mod independent gi imраrfiаl gi acfioneazб Гird niciun fel de rеstгiс{ii, iпfluепfе, presiuni,
аmепiп|йri sau interven{ii, directe sau indirecte, din раrtеа оriсЁrеi autoriti|i, inclusiv
judiciare.

Репtru а rеfiпе in sarcina judecбtorului sёчбrqiгеа unei abateri disciplinaгe, чгmеаzа а se
stabili dacй abaterea disciplinmd este pгevazuta de lege, dас6л sAnt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivё si subiectivi. In lipsa unuia dintre aceste
elemente аЬаtегеа disciplinaгё nu subzistё qi, deci, nu poate fi angajatё гёsрuпdеrеа
disciplinarЁ а judecdtorului.

Alega{iile autorului sеsizйгii ýi contestatiei fас раrtе din aspectele de рrосеdчri, сzге pot
fi invocate de рйdi in оrdiпеа рrосеdчrilоr legale de atac. Admiterea sau rеsрiпgеrеа сеrеrilоr

Ei dеmегsчrilог participantiloг la proces in cadrul examin5rii cauzei se atribuie la chestiunile
рrосеdurаlе, саrе pot fi invocate de раrli qi al|i participan[i la рrосеs iп огdiпеа рrосеdurilоr de
atac рrечаzчtе de legislatia in vigoare.

Аrt.19 alin.(3) din Legea cu рriчirе la statutul judecбtorului statueaza сi, judecйtorul nu
poate fi tras la гЕsрuпdеrе pentru opinia sa exprimata in iпйрtuiгеа justiliei gi репtru hоtirАrеа
рrопuпIаtа daca nu va fi stabilitё" рriп sentinfi definitivб" vinovifia lui de abuz сrimiпаl.

Completul de ехаmiпаге а contestafiiloг сопsidеrё, сЁ аrgчmепtеlе din actul de sesizare

рriчiпd faptul, сД judectrtorii vizali au comis iпсlсйri grаче la ехаmiпаrеа cauzei , inclusiv
рriп iпtеrреlагеа с5trе оrgапеlе competente репtrч а сlаrifiса чпеlе circumstanle, пч pot fi
retinute qi se resping, оr, instan|a de judecйturol а efectuat eceste mйsчгi in сопсоrdап{Д cu
competentele atribuite de legisla[ia in чigоаге.

In acela9i timp, dupб cum а constatat gi Inspecfia judiciaгД, aceste circumstanfe, са
pretinse ilegale, чrmемЁ а fi invocate iп огdiпе de apel sau rесчrs, аsчрга сбrога se чоr
рrопчп[а iпstап[еlе de judecatё ierarhic superioare in actele judecЁtoreEti се чоr fi adoptate,
adicЁ in cadrul controlului judecёtoresc.
Счrtеа Constitutionala рriп НоtЁrirеа rlr.12 din 07.0б,20l l репtrч сопtrоlчl
constinu}ionalitйlii рrечеdегii аrt.22 alin.(1) lit.p) din Legea пг. 544-)flII din 20.07.1995 cu

рriчiге la statutul judecДtorului, in redac[ia Legii rrr. l52 din 08.07.20l0 репtru modificarea
gi соmрlеtаrеа чпог acte legislative, а stafuat са, pentru алgаjаrеа гйsрчпdегii disciplinaгe а
judecбtorului este песеsаr de а stabili faptul iпсйlсйrii intentionate а legii sau din neglijentё
grачd.
Rdspunderea disciplinartr а judecбtorului пч poate fi апtrепаtd репtгч modul de iпtегрrеtаrе а
legii, арrесiеrе а fарtеlог sач evaluare а рrоЬеlоr. La геtiпеrеа in sаrсiпа judecdtorului
sёчiг;iгеа unei abateri disciplinaгe, чrmемб sd se stabileasci dасй sunt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, adicб lаtчrа obiectivё 9i сеа subiectivE. iп lipsa unuia dinte aceste

,7



elemente constitutive аЬаtеrеа disciplinaгй пu subzistб, 9i deci пч poate fi апgаjаtё

r5sрчпdегеа disciplinarё а judecбtorului. Este inadmisibilй responsabilizarea аutоmаtд а
judecёtorilor fЕrб а demonstra latura obiectivd gi subiectivё а аЬаtегii disciplinare.

Репtrч са о fарtё s1 poatй fi consideratd аЬаtеrе disciplinarб trebuie sЙ аiЬЙ uп сагасtеr

ilicit qi sd fie comisб din motive imputabile judec5torului.
дstfеl, acuzajiile privind adoptarea unei hоtбrАri judecЁtoreýti ilegale, рriп саrе,

intentionat sau din neglijentё grачц ач fost incЁlcate dreptuгile legale ale contestatarului, са
temei de аtrаgеrе la rdspundere disciplinarёa magistraliloг viza|i, ргечёzut de аrt.4 alin.(l)
lit.b) din Legea пг,l78, se resping, оr, autorul sesizЁгii n_a ргеzепtаt саrеча рrоЬе, саге ar

indica аsчрга acestor iпсilсДri.
in procesul de чеrifiсаге ре mаrgiпеа аrgumепtеlог expuse de autorii contestaliei,

Compleful пч а rеliпчt iпсйlсагеа intenfionatб sau са uппаrе а unei neglijenle grаче а
legislaliei in чigоаrе de сltrе judecбtorul Doroftei Natalia de la Judecdtoria Hinceqti (sediul

Ialoveni) 9i nu а refinut temei de iпсаdrаrе а acliunilor acestuia sub aspect disciplinar, рriп
prisma рrечеdегilоr art. 4 alin. (l) din Legea cu рriчirе la rаsрчпdегеа disciplinari а

judecЁtoгilor, iаг аrgчmепtеlе indicate iп contestatie nu pot fi re|inute са temei de апulаrе а

Deciziei Inspec}iei judiciare adoptate |а 26.12.2023.
in baza сеlоr expuse qi din рrоЬеlе administгate, Completul pentru ехаmiпаrеа

contestaliilor сопsidеrй, сЁ Inspec[ia judiciarё just а concluzionat insuficienla temeiurilor
апgаjirii rёsрчпdегii disciplinme а judecЁtoarei Dогоftеi Natalia de la Judecйtoria Hinceqti
(sediul Ialoveni) potгivit prevederilor аrt.4 alin.(l) lit.lit. а), fl, i) 9i k) Legea cu рriчiге la
rйsрuпdеrеа disciplinarЁ а jчdесёtогilоr пr.178 din 25 iulie 20l4, motiv din саге contesta|ia

se геsрiпgе са neintemeiata.
in сопГоrmitаt е жt. 2'| -28 din Legea cu privire la гisрuпdеrеа disciplinarё а

jчdесЁtогilоr rlr. 1'78/25.0'1.2014, Completul de ехаmiпаrе а contesta|iilor al Colegiului
disciplinar,-

нотДкАgтв:
Se геsрiпgе са neintemeiate contestaliile depuse de avocaful Ropot Veaceslav qi а

petiionarului Ninicu Маriп, impotriva Deciziai Inspecfiei judiciare пг. l010s- 1504 р/m
(сопехай сч пr. 104ls_1592 р/m) din 26 decembrie 2023, emise ре marginea sesizЁrilor
depuse la l3 поеmЬriе 2023 qi 23 поеmЬriе 2023 asupra ас{iчпilог judecЁtorului Dоrоftеi
Natalia de la Judecйtoria Hinceqti (sediul Ialoveni).

НоtбrАrеа poate fi contesиta la Consiliul Suреriоr al Magistraturii in tеrmеп de 15

zile de la data ргimirii hоtйrАrii motivate, se expediazё раrfilог 9i se publicб ре pagina web а
Consiliului Sчреriоr al Magistraturii.

Ргеqеdiпtе /sеmпёtчга,/ рчlьеrе Ruхапdа

МеmЬгii /sеmпбtчга/ Мidгigшr Pavel

/sеmпйtчrа/ Bostan Angela
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