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Pregedinte
Membrii

mun. ChiEiniu

Anatolie Minciuna
Igor МАпisсчrtй
vеrопiса Мосапч

examinбnd contestatia dерчsй de avocatul Macovei Ghеоrghе iп interesele cet.Rotaru Vаlепtiп, impotriva deciziei I".p..;;-;;;i.iu.._Cin 29 iunie 2020, adoptatё inurma examinйrii sesizёrii deYuse |i ddnsul bu рriчirе la гuрt.l. .ur. |oi.orrr]iui ubur..idisciplinare comise de judecitorul Judecёtoriei'Hinceqti, sediul Central, Bulat Emil.

Argumentelesesizйrii С О N S ТА ТД:
l, La data de 08 mai 202О in афеsа Completului de ехаmiпаrе а contestaliiloral Colegiului disciplinar de ре tingd Conririui'-ýuperior al Magistraturii а paгvenitcontestaIia declaratd de avocatul йасочеi cb"orgi,e privind ;ji;; йсёtоruluinominalizat in sesizare.
2, Autorul contestaliei, el 9i autorul sesizйrii, indicб despre ехаmiпаrеа de сйtrеInspeclia judiciarб а sesizйrii 

у. 1]9 s- ziz рЙ]i" t2 fеЬrчаriе 2020, exprimindu-sidezacordul cu decizia Inspecliei judiciare din iО'ЪiЬu.i. 2020, etc.3. Men{ioneaz' autorui contestaliei qi ;.rirar;i сй апtеriог la 19 decembrie2019 Rotaru Valentin a_lesila1 !ЫgПi JЬ.Ц;пu., privind comiterea abaterilordisciplinare de сёtrе judecйtorul Bulat Е], i"."Йрir."rа рrоГеsiопаli gravi gi evidenй,iпсйlсаrеа поrmеlоr imperative ln p.o."rui iffiuirii'.1ustlliei J; ";;;uaecatorut
nominalizat, etc.

4, Indicё autorul^ c.ontestaliei gi sesizirii dеsрrе faptele expuse in deciziaInspec{ieijudiciare din 20 ianuarlizoio,..;;;;u cu пr. 1553 s -1886 р/m, саrе serеfеri ia о аltё sesizare diп 12.12.19,пr,l jl2s- isr9 p/m, о alta fapta qi о аlti аЬаtеrеdisciplinarЁ comisё de judecйtorul Bulat Е. iаr sеsizагеа пr. i 886 p/m din l 9. l2. t 9 asa sinu а fost examinatd, faptele ne fiind verificate. etc. 
Yl LLl \Jlll \ 7 ' I Z

5, Relateazё аutоrчl 
1o1t9staliei gi sesizarii despre deciziile еrопаtе adoptate delnspeclia.judiciarй la 19.12.1g,21.01.20 а"ой"-iп decizia din 2l .о1.20 s-a examinat



conlinutul. incheierii judecйtoriei HinceEti(udecйtor Bulat Е.) din 04. l 0. l9 iar obiecfulsesizirii din l9.12.19 а fost incheier"" 
"Ъфi"rа 

О.ludесёtоriа Hi;;ý;;aj;;;tor BulatЕ.) ia 04 осtоmЬгiе 20l8, etc
6, In continufuI sesizёrii, mai indicй ачtоrчl contestaliei la decizia Inspec{ieijudiciare din 26 fеЬruаrе 2020 de."rpi"e... .Ър.iа]i a_s.siza.ii, menlionind despre lipsaverificirii sеsizёrilоr in conformital" Ъч un.Zl- Ы Legii cu privire Ia rispundereadisciplinari а judecйtorilor, etc.
7, Considerind сй,рriп acEiunile admise, judecёtorul vizat а incДlcat legislalia,petilionaruI solicitё autorul contestaliei ýi ;;;r'ii'".rificarea ."pli;;;t;;; u tapt.lo,indicate in contestatie, inclusiv ч".iГ,"ur.Ь|i.lоiаiп ,..iru..u nr. i55з , iBBi р/m din19,12,19, cu trаgеrеа la rёsрuпdе_ге Oir.iprinu.a u |чdесйtоrчlui Bulat Е. in temeiul аrt,4al.1 lit.c),i) al Legii cu priviie la raspundereaJl..]riЛr*a а judecйtorilor.

Pozilia Inspec{iei Judicia rе8, La data de 29. iunie 2020. inspectorul-j udecitor aI Inspecliei Judiciare,Vегеjап V., а intocmit decizia. cu пr. 237й----iiрr'.u p.i"i;.l; Б;;;, sеsiziгiidepuse са fiind vёdit neintemeiatй, deoa.ece nu aconstatat саrеча аЬаtЪri iisciplinare inacliunile judecёtorului Judecйtoriei Hinceqti, r.aiuj C.nt.ut, Bulat Emil.

Аrgumепtеlе contestatiei
9, Nefiind de асоrd_сч decizia din 29 iunie 2020 еmisй de Inspeclia Judiciarё,petilionaru1 Macovei Gheorghe, а depus .on'.rtuli. impotriva acesteia.l0. 

_ iп contestalia dbpusa, inra, р.tilЙч.ul Macovei Gheorghe, nu aduce laсuпоgtiп{й саrеча informagii noi cu.privire la actiunile.j"a".arЙr".'ii)utl,'.i p..rlnraargumente suplimentare in чеdегеа demonstrёrii dezacordului сч hоtiririlе emise.

Арrесiеrеа Completului de Admisibilitate
t l, Ехаmiпбпd contestalia depusД de petitionarul Macovei Ghеоrghе, 9i acteleadministrate in gedinla Compietului, ч..iЛ.ЪпJ- u.gumentele expuse de реtiliопаr,Completul de Admisibilitate J Colegiului Disciplinar considerё сб, contestalia dерusёeste neintemeiata ýi urmеаzа а fi respinsa, din urmаiоагеI. *e";"i. """'"''12, In cazul in саrе din сопlЙчtчl sesizйrii se constata circumstante prevdzute laаrt. 20 alin. (2), inspectorul-judecйtor, in tеrmеп de 10 zile din data cбnd i-a fostrepartizati, printr-o decizie motivatД, respinge .."iru."u са fiind v5dit neintemeiatё.Decizia este semnata de inspectorul-.;uO..atJ, йiч i-u Ь" ."|".tir"ra'i.rlru..u 9l

:л":1т::ir"rа de 
.inspectorul-judecitor principal. Decizia l"rb..Б-l"iiciare derеsрlпgеrе а sesizйгii poate fi contestata de Ъаtrе autorul sesizйrii ?n tеrmеп de l5 zile dela data rесер(iопйrii deciziei, la CompletuL J. да.iriьiri"tе al Colegiului Disciplinar.13, Cu rеfеrirе la termenul db atac а decizЫ Inspecliei Judiciare, Compleful deAdmisibilitate consider, contestalia са fiind Jй, in tегmеп оr, din actele cauzei



disciplinare чrmеаzй сё, decizia cu privire la resping_erea sesizёrii depuse de petilionarulMacovei Gheorghe а fost emisё la data de 29 i;;. 2020 iarcontestatia а fost depusй intегmепчl previzut de al. (2) аrt. 22 din Legea пr. 178 cu рriчirе la rбsрuпdеrеаdisciplinari а judecitorilor
14. Cu rеfеrirе la.legalitatea deciziei Inspec{iei Judiciare Coiegiul Disciplinarmеп{iопеаzЙ сй, in con_testalie petilionaгul ; : invocat саrеча агgчmепtе noi,

i:"':Ц:"t: de InsPeclia Judiciara 9i .u.. u, ,"*i drept temei репtru anularea decizieidin 
.29 

iunie 2020, рriп саrе а fost constatat intemeiat сi, autorul sesizirii nu facetrimitere. Iа,iпсёlсаri prevйzute de аrt. 4 
"r. 1ij "i 

r.gii пr.178 din 25.07.20l4, insd inesen(й el igi ехрrimё dezacordul cu acliunile p.o"esrrale realizate pi Йч.!iп.u 
"..".iisale de сhеmаrе in judecati.

15. Completul de Admisibilitate constata сё, potrivit principiilor generalenimeni,.in afara instanleloT judecёtoreqti, in o.ain"u 9i рiосеdчrа stчЬiПi;ъ" atac, пueste in drept sё se implice in ехаmiпаrеЬ саuzеlоr ь i"Ъtuпрl";uа.;;;;;;;;t competentesаu sё se ехрчпй asupra legalitёlii gi temeiniciei hоtйrАrilоr emise.

judiciare adoptate nu pot sелrчi Ъч urgu..ni рr"йьil in vederea constatдrii abaterilordisciplinare, deoarece nu.se iпсаdrеаzБ ь no,-u Йgчrй рrечёzutё с. чп_ + СЙ Legea пr.I78 d,in 25,07,20l4^cu privire la risрчпdегеа ab.ipiinura аjчdесdtоriIоr.17, In conformitate cu privederile ar1. 21 alin. 1Z; "r iegii пr. 544 din20.07.1995 cu privire la statutul judecйtorului, апulаrеа sau modificarea hоtiririijudecёtore9ti atrage rёsрчпdеrе in condiliir. r.gii*.rZB din 25 iuiie ZOr+ 
"" 

privire larЁsрuпdеrеа disciplinarE а judecitorilor dacй jrdecatorul саrе u p.onuntut-o а incdlcatlegea intenlionat sau са чrтпаrе а unei neglijenie grave.

, .,l8. .Potrivit Legii, judecёtorul рЪаt. 
'fi -аtrаs 

la rйspundere dоаг in cazurilestabilite exhaustiv de Legea cu рriчirе la .aspu,de.eu disciplinari а jчdесйtоrilоr, Йrй аfi admisё о iпtеrргеtаrе g"п".чЙ а temeiuriior J. uOug"." la rбsрчпdеrе disciplinarё аjudec5torului.
19. Potrivit hоtёrбrilог 

.Cu4ii Constitulionale а Republicii Moldova пr. l0 din04.03.1997, пr. 28 din 14.12.2010 9i пr. tz ain oi.ob.zorz, iпаерепаеп|а.iчdЪсаtоrului
este о рrеmisi а statului de drept 9i о garanlie fundamentalй u un"i 1uа..ili'.Ъ...r", .".uсе рrеsuрuпе сi, пimепi nu poate interveni in deciziile 9i modul ;; ;;й;. al unuijчdесйtоr deciit рriп proceduriie j ud ic iаrе stabilite.

_ . 20. 
._ 

In acelagi context, iп temeiul Avizului пr.З al Consiliului Consultativ alJчdесdtоrilоr Ечrорепi (CCJE) 9i аltоr acte погmаtiче, Сuпеа conchide са dоаr instanlade judecatй poate арrесiа_dасё judecatorut u upti.ut n.uniioй-r.giir]fii in n,'оа
]::::ryУ' sau din neglijenlЙ gravi 9i са pentru u uir."iu acliunile judecбtorului privindlпtеФrеtаrеа sau aplicarea печпifогmй а bgislaliei, trebuie sa,. d;;;;;ýi;e rароrtчlrezonabil_de propo4ionalitate intre mijtoaieleblbrit" 9i scopul .;ari' 9l ia Cou. lnсаzul anulйrii hоtёrАrii judecйtoreýti dеъсtчоаsе 9i constatйrii faptului сd la ехаmiпаrеа



cauzei judecatorul, intenlionut 
:3u. din пеg Iijenlё, grачi. а iпtеrрrеtаt sau а aplicatneuniform legisla{ia, sancliunea discipIinara'va'ir Jpricata.;uaecйtorului.

2l . Inspectia Jчdiсiагй jusi u.on.lui,
Magistraturii, i" ,jй*"" 

"oibuliiior.sale a;й;;;:,X"l.-::'""::J:[T,",ToriL,#
in procesul de inf'ptuire. а justiliei, ..rp".riu- ra'.e expund in privin{a legatitalii ýitemeiniciei iоtйrбri i j udecatoreýti,

22, In temeiul circumstan(elor men{ionate se deduce сё, faptele invocate incontestatia gi sesizarea depusё de реt(iьпаr nu intrunesc elementele аьаtеrilоr

,t;:':Jrffi:r:rеvЙzчtе 
la агt. 4 d LЪgii' .о p.iui." r" ,arp"raЪ..l"iiiciptinara а

_ !. respinge contestalia f"rк t i*"?,Iti*"*' Gheorghe in intereselecet, Rotaru Valentin, imnotr.]v1 deciziei Inspecliei Judiciare din 29 iunie 2020, adoptatёin чrmа ехаmiпйгii sesizirii,depu.se de dinsui сч-рriчirе lu гчрt.Ё.ur. рЪi .onrtituiabateri disciplinaгe comise de judecitoгul ludecaiJriei Hincesti, sediul СепtrаI, BulatEmil.
ноtёrбrеа este defi nitivё.

2з, iп general, pentru.ca.o fарtё sё роаtй fi сопsidеrаtё аЬаtеrе disciplinarйtrebuie si аiЬй un саrасtеr ilicit ýi 
'rа i"',irr"*.d anumite elemente constitutive,аsеmапёtоаrе са structura cu_cele ale infracliunii, 9i апчmе: 

"bi;.;;i, й;оЬiесtiчё,subiectul qi lаfurа subiectivi, in cazul .p.Pi |r.."пиtе, Completul de Admisibilitate nuidentificй elementele componente ale аБаtьrilъr disciplinare invocate.
- 24: Astfel, Completul de Admisibilitate, rеmаrсй, сё pentru а fi апtrепаtёrёsрuпdеrеа disciplinarё а unui judecёtor este absolut песеsаr sё existe о conduitб ilicitйа acesfuia, de iпсбlсаге а obligatiilor de serviciu sau а поrmеlоr de conduitй stabiliteрriп legi qi regulamente, sб_existe о lеgДturй de cauzalitate i"'* t"p'"."o,iii,ii uulour"usocialё lezatё, iаr aceastй faptё sE fiJcomisa cu vinovalie, fie sub fоrmа inienliei, fiesub fоrmа culpei, fiind песеsаrё сопfirmаrеа acestora.25, Din considerentele menlionate 9i avбnJ in чеdеrе faptul са, la ехаmiпаrеаsesizёrii depuse de avocatul Macovei Cb.brgb., inrpeclia Judicia.a u Ъчi о up.".i...justЁ а circumstanlelo. .1yl1l iu, ч.gu,n.пiБi;Ъ-;".. in contestatie 9i sesizare suntсопtrаrе situa{iei de fapt stabilite, Completul ое дamlslbititate al Colegiului Disciplinarajunge la concluzia de а respinge сопtЁstаliа in'po,rluu deciziei I*;й;;;];;iсiаrе din29 iunie 2020, adoptatй in urma examinйrii ,.Ъirа.ii depuse dЪ b;;;l cJ pгivire lafaptele 

_ 

саrе pot constitui. abateri disсiрlйur"-^.о,,,ir. de j udecёtorul JudecitorieiHincegti, sediul Central, Bulat Emil.
. .In conformitate cu рrечеdеrilе art. 1,8,27-29 din Legea пr. 178 din 25.07.2014 cuprivire la rйsрчпdеrеа disсiрliпаrё u .;чj..аtйrоr, completul de Admisibilitate alColegiului Disciplinar,
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