Colegiul disciplinar
de pe langi Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

22 septembrie 2022 mun. Chigindu
Nr. 176/9

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Ménascurti Igor
Midrigan Pavel

cxamindnd in sedintd inchisi contestatia declaratd de catre Paraschiv Filip impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr.481s ~ 601p/m din 14 iunie 2022, emise pe marginea
sesizdrilor depuse la 16 mai 2022 i 19 mai 2022 asupra actiunilor judecitorilor Judecatoriei
Chisindu, sediul Ciocana Papuha Serghei, Ciobanu Serghei, Curtii de Apel Chisindu Teleuca
Stelian, Chirogca Igor, Gafton Alexandru, Bulhac lon, Lisii Ghenadie,

CONSTATA:

Argumentele sesizirii.

La data de 16.05.2022 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit
sesizarea Inaintaté de citre Paraschiv Filip, in care s-au invocat actiuni pretinse a fi ilegale ale
Judecétorilor Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana Papuha Serghei, Ciobanu Serghei, Curtii
de Apel Chiginiu Teleucd Stelian, Chirosca Igor, Gafton Alexandru, Bulhac Ion, Lisii
Ghenadie, iar la data de 19.05.2022, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea lui Paraschiv Filip, remisd conform competentei de citre Aparatul Presedintelui RM
cu privire la aceiasi judecitori si cu referire la aceleasi fapte.

In conformitate cu art. 19 alin. (3) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecdtorilor, prin incheierea din 13.06.2022, s-a dispus conexarea intr-o singurd proceduri a
sesizdrilor parvenite de la Paraschiv Filip, cu atribuire procedurii numérului unic nr.481s —
601p/m.

In motivarea sesizirii inaintate, in redare succinti, Paraschiv Filip si-a exprimat
dezacordul cu modul in care judecatorii Judecitoriei Chisinau, sediul Ciocana Papuha Serghei,
Ciobanu Serghei, Curtii de Apel Chisindiu Teleucs Stelian, Chirosca Igor, Gafton Alexandru,
Bulhac Ion, Lisii Ghenadie au examinat cauza penald in care este parte.

Astfel, autorul sesizdrii s-a referit la incheierea emisd de citre judecitoria Chisinau,
sediul Ciocana (judecitor Sergiu Ciobanu) din 13 iulie 2020, prin care a fost respinsi
plangerea sa fnaintatd impotriva ordonantei procurorului adjunct interimar al procuroruiui sef
al Procuraturii mun. Chigindu, sef-interimar al Oficiului Ciocana, Gaina Alexandru, din
18.11.2019, privind respingerea plingerii petitionarului si impotriva ordonantei procurorului
in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul Ciocana, Juravliova Anastasia, din 10.10.2019, privind
refuzul In inceperea urmaririi penale pe marginea plingerii depuse de citre Paraschiv F ilip,
din motiv ca fapta nu intruneste elementele constitutive ale infractiuni, precum si la decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 19.10.2020 (judecitori Gafton Alexandru,
Bulhac Ion, Listi Ghenadie), prin care a fost mentinutd incheicrea, invocind ci ar ilegale,
emise cu incdlcarea drepturilor constitutionale.



De asemenea, s-a referit la  incheierea judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana din
18.10.2021 (judecitor Serghei Papuha), prin care sa respins cererea lui Filip Paraschiv privind
revizuirea incheierii emisa de citre judecitoria Chisindu, sediul Ciocana (judecdtor Sergiu
Ciobanu) din 13 iulie 2020 si la Decizia Curtii de Apel Chigindu din 21.02.2022 ( judecitori
Teleuca Stelian, Chirosca Igor, Gafion Alexandru), prin care a fost mentinutd incheierea
Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana din 18.10.2021 (judecitor Serghei Papuha), invocénd la
fel cd ar ilegale, cu incilcarea drepturilor constitutionale.

Totodats, si-a exprimat autorul sesizirii dezacordul cu Decizia Inspectiei Judiciare din
05.02.2021, prin care s-a respins sesizarea in care si-a exprimat dezacordul cu incheierea
emisd de citre judecitoria Chisindu, sediul Ciocana (judecitor Sergiu Ciobanu) din 13 iulie
2020.

in baza celor expuse, a solicitat Paraschiv Filip tragerea la rispundere disciplinari a
judecitorilor mentionati.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiurile expuse in sesizare pentru tragerea la rdspunderea disciplinari a
judecdtorilor Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana Papuha Serghei, Ciobanu Serghei, Curtii
de Apel Chisindu Teleucd Stelian, Chirosca Igor, Gafton Alexandru, Bulhac Ion, Lisii
Ghenadie, prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia sa nr.481s —
601p/m din 14 iunie 2022, a respins ca neintemeiatd sesizarea inaintati de citre Paraschiv
Filip, pe motiv ca in urma verificirilor efectuate, s-a constatat ¢ faptele expuse in sesizare nu
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare pretinse, reglementate prin art.4
alin.(1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinari a judecitorilor.

Pentru a decide astfel, Inspecia judiciari a retinut c3,  Hotirirea/incheierea
judecatoreasca pronuntati urmare a judecdrii cauzei, poate fi contestati in modul si termenul
stabilit de lege, drept de care s-a folosit autorul sesizirii, dar nicidecum nu prin intermediul
depunerii sesizarii Inspectiei judiciare cu cerinta de tragere la raspundere disciplinard a
judecitorilor pentru ¢i a emis in cauza respectivi incheieri/hotirari cu care dansul si exprima
dezacordul.

Prin expunerile din sesizare, asa cum au fost ficute autorul sesizirii isi impune
interpretirile sale personale asupra circumstantelor de fapt si de drept ale cauzei, ce nu se
admite deoarece inseamna a nesocotire cu principiile legale si constitufionale, potrivit ciror
judecdtorul este independent, iar hotararile/incheierile Judecitoresti sunt supuse numai
controlului judiciar.

Asadar, a evidenfiat ci, actele judecatoresti emise de instanfa de fond in cadrul
examindrii cauzelor vizate au fost supuse controluluj jurisdictional de catre instanta de recurs.
Prin urmare, instanfa ierarhic superioard este competents de a stabili daca au fost sau nu, la
adoptarea acestora incilcate drepturile participantilor la proces.

Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr.481s — 601p/m din 14 iunie 2022, Paraschiv
Filip a declarat contestatie si, limitindu-se la expunerea repetatd a circumstantelor de fapt din
sesizare, a concluzionat ca decizia Inspectiei judiciare este neintemeiatd, fird a aduce careva
critici actului contestat,

Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a judecatorilor
nr. 178/25.07.2014 ”Completele de examinare a contestaiilor ale colegiului disciplinar (in
continuare -- complete de contestafie) verificd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizdrilor”.



In conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 *
Completele de contestafie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizdrii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisd”, iar conform
alin.(3) lit. b) din norma mentionats "Completele de contestafie decid respingerea
contestafiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazi ci >Hotdrirea privind respingerea
contestafiel impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii este definitivd”.

Analizand temeiurile invocate in contestatic si materialele administrate, precum gi
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide
ca contestaia declaratd urmeaz3 a fi respinsi din urmitoarele considerente.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ca, in contestatie petitionarul nu a
invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciard, care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei contestate, conform cireia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse in
sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevazute la art.4 alin.(1)
Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor nr.178 din 25.07.2014.

Completul de examinare a contestatiilor refine ci, din materialele cauzei se constati
indubitabil ci, faptele invocate de citre petitionari ca incalcdri admise de judecitori, se
rezumd la dezacordul acestuia cu incheierile Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana din 13 iulie
2020 si din 18 octombrie 2021, precum §i cu deciziile Curtii de Apel Chisindu din 19.10.2020
si din 21.02.2022, irevocabile, privind controlul judiciar asupra procedurii prejudiciare.

Potrivit deciziei Inspectiei judiciare nr.481s — 601p/m din 14 iunie 2022, inspectorul
Judecitor a motivat neconstatarea in actiunile judecitorilor mentionati a abaterilor disciplinare
prevazute la art. 4 alin.(1) lit.b) Legii cu privire la rispunderea disciplinari a Jjudecitorilor
prin faptul ¢, temeinicia i legalitatea hotdrarilor judecatoresti se verifica in cadrul examinarii
apelului sau recursului in conditiile legii.

In acelasi timp, Completul de examinare a contestatiilor indicd c3, unul din principiile
activitdfii Inspectiei judiciare, prevdzute in Regulamentul cu privire la organizarea,
competenta si modul de functionare a inspectiei judiciare, aprobat prin Hotirarea Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 506/24 din 13 noiembrie 2018 este principiul respectarii
independentei judecatorului, precum si autoritigii de lucru judecat, prin care urmeazi a fi
inteles cd verificdrile efectuate de Inspectia judiciar se desfisoard cu respectarea principiilor
independentei judecatorilor, supunerii lor numai legii, precum si autoritdtii de lucru judecat,
controlul exercitat de Inspectia judiciard nu poate cuprinde hotiririle judecdtoresti supuse
ciilor de atac previzute de lege.

Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor conchide ¢, Consiliul Superior al
Magistraturii, fiind organ de autoadministrare judecitoreasci, nu are competente
jurisdictionale §i nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor Jjudecate de instantele
competente, sd se expund si/sau sd aprecieze legalitatea si temeinicia hotaririlor judecatoresti.
in caz contrar, daci Inspectia Judiciard, ca organ specializat al Consiliului Superior al
Magistraturii, ar interveni in examinarea cauzei, s-ar expune in privinta hotéririi adoptate,
dind o apreciere probelor din dosar, legalitatii actelor judecdtoresti adoptate, corectitudinii
aplicarii legislatiei, etc., aceasta ar constitui o imixtiune gravi in infiptuirea justitiei, prin
aceasta arogindu-si atributiile organului de infaptuire a justitiei.

Totodatd, Completul de examinare a contestatiilor ine cont de jurisprudenta Curtii
Constitutionale a Republicii Moldova. Astfel, Curtea a decis ci independenta judecitorului
este 0 premisd a statului de drept si o garantie fundamentali a unei judeciti corecte, ceea ce
presupune ¢ nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de gindire ale unui Jjudecitor,
declt prin procedurile judiciare stabilite (hotdrdrea Curtii Constitutionale nr. 9 din
28.06.2012, paragraful 31) i ci un control al legalititii si temeiniciei actului judecdtoresc
poate fi exercitat numai de citre instantele de apel si recurs, in conformitate cu procedurile
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jurisdictionale (hotdrdrea Curtii Constitutionale nr. 28 din 14 decembrie 2010, paragraful
7.3).

Pe de altdi parte, Completul de examinare a contestafiilor subliniazi ci
Conform art.7' din Legea nr. 947-XIII din 19 iulie 1996 cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii §i prevederilor Regulamentului cu privire la organizarea, competenta si modul
de funcfionare a Inspectiei judiciare, Inspectia judiciara nu are competentele pretense de citre
petitionar in contestafie, §i anume tragerea la rispundere a procurorilor pe cazurile in care este
implicat..

in aceasta ordine de idei, in lipsa constatirii faptelor ce ar indica ci, in actiunile
judecitorilor Judecitoriei Chigindu, sediul Ciocana Papuha Serghei, Ciobanu Serghei, Curtii
de Apel Chisiniu Teleuci Stelian, Chirosca Igor, Gafton Alexandru, Bulhac Ion, Lisii
Ghenadie, existd elemente al abaterilor disciplinare previzute de art.4 alin.(1) din Legea cu
privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, Inspectia judiciard intemeiat a adoptat
solutia anunfatd de respingere a sesizirii, decizia fiind una legald si intemeiatd, fapt ce
conditioneazi respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judectorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarati de citre Paraschiv Filip impotriva Deciziei Inspectiei
judiciare nr.481s — 601p/m din 14 iunie 2022, emise pe marginea sesizérilor depuse la 16 mai
2022 si 19 mai 2022 asupra actiunilor judecitorilor Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana
Papuha Serghei, Ciobanu Serghei, Curtii de Apel Chisiniu Teleucd Stelian, Chirosca Igor,
Gafton Alexandru, Bulhac Ion, Lisii Ghenadie.

Hotdrarea este definitivd, se expediazd partilor si se publici pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semnatura/ Maniscurtd Igor
/semnétura/ Midrigan Pavel



