Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

26 iulie 2019 mun. Chisiniu
nr. EE/L

Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Pulbere Ruxanda
- Botnaru Stela
examindnd contestafia declaratd de cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore
impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 23 mai 2019 nr.485s-476p/m, privitor la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de presedintele Judecatoriei
Criuleni, Veaceslav Suciu,
CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii
La data de 02 mai 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din numele cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore, prin care se
solicitd atragerea la rdspundere disciplinard a presedintelui Judecatoriei Criuleni,
Veaceslav Suciu, pentru actiunile presupuse a constitui temeiuri de abateri
disciplinare.

Autorii sesizirii isi exprimd dezacordul cu actiunile presedintelui
Judecitoriei Criuleni, Veaceslav Suciu si cu solutiile emise de organele specializate
ale Consiliului Superior al Magistraturii. Astfel, petifionarii considerid ci petitia
acestora a a fost examinatd foarte rapid, exprimindu-sgi dezacordul cu decizia
Inspectiei judiciare din 10 octombrie 2018.

Sustin cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore, ci presedintele Judecitoriei
Criuleni, Veaceslav Suciu organizeazi procese de judecatid masive, tergiversind
examinarea cauzelor, actiondnd cu presiuni criminale asupra persoanelor vorbitoare
de limba rusd, in special cu pensionarii, impunand-i s vorbeasca in limba de stat si
prin metode infractionale 7i deposedeaza de pamént inceptnd cu 30 septembrie 2013
sl pand in prezent.

Considerd acestea cd presedintele Judecatoriei Criuleni, Veaceslav Suciu
foloseste puterea judecdtoreascd, organizdnd intocmirea si legalizarea in masi a
titlurilor de proprietate asupra terenurilor, care sunt urmate de delapidéri si omorul
proprietarilor de terenuri etc.



Exprima petitionarii dezacordul si cu solutiile altor organe specializate ale
Consiliului Superior al Magistraturii, emise pe marginea plangerilor inaintate,
referitoare la actiunile pregedintelui Judecatoriei Criuleni, Veaceslav Suciu.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la rispundere
disciplinard a presedintelui Judecitoriei Criuleni, Veaceslav Suciu, prin prisma
normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia din 23 mai 2019 nr.485s-
476p/m, a respins sesizarea ca vidit neintemeiatd pe motiv ¢ in urma verificarilor
efectuate nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile, careva probe noi, care ar
demonstra comiterea de cétre judecdtorul nominalizat a careva abateri disciplinare,
iar faptele expuse In sesizare, nu iIntrunesc conditiile si nu fac parte din lista
abaterilor disciplinare, previzute de art. 4 din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinari a judecétorilor, sesizarea purtind, de fapt, un caracter repetat.

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare din din 23 mai 2019 nr.485s-476p/m,
la 11 iulie 2019 au declarat contestatie cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore.
Acestea menfioneazd faptul, cd au receptionat decizia din 23 mai 2019 nr.485s-
476p/m, la 24 iunie 2019, cu toate ¢ pe avizul de receptionare a scrisorii din
partea CSM este vizibila ziua de 14 iunie 2019.

Contestatarii solicitd anularea deciziei Inspectiei judiciare, considerdnd-o
drept ilegali, si atragerea la raspundere disciplinard a presedintelui Judecitoriei
Criuleni, Veaceslav Suciu.

In contestatia sa, cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore isi exprimi
dezacordul, cu decizia Inspectiei judiciare din 23 mai 2019 nr.485s-476p/m si cu
solutiile altor organe specializate ale Consiliului Superior al Magistraturii, emise pe
marginea multiplelor plingeri Inaintate de c#tre acestea o perioadd Insemnati de
timp.

4. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la r3spunderea disciplinara,
Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (In continuare
—complete de contestafie) verificd contestatiile Tmpotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizarilor.

In conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de
contestatie examineaza contestatiile Tmpotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisa.

Completele de contestatie decid: b) respingerea contestatiei ca neintemeiat.

Potrivit art.29 din aceiasi lege, hotdrdrea privind respingerea contestatiei
impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii este definitiva.



Analizdnd temeiurile invocate in contestatie §i materialele administrate,
precum i decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a
contestatitlor conchide cd contestatia declaratd urmeazd a fi respinsd din
urmdtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd, ca petitionarii nu sunt de acord cu
constatdrile Inspectiei judiciare si solicitd tragerea la raspundere disciplinari a
presedintelui Judecatoriei Criuleni, Veaceslav Suciu, pe motivele invocate,

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi c&, in contestatie
petitionarii nu au invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciara
si care ar servi drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform cireia s-a
constatat Intemeiat ca faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile st nu fac
parte din lista abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 alin.(1) din Legea cu
privire la rispunderea disciplinard a judecdtorilor, comise de judecitorul
nominalizat in sesizare si contestatie.

In art4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor,
legiuitorul a stabilit expres si In mod exhaustiv faptele, actiunile/inactiunile, care
constituie abateri disciplinare.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci autorii sesizirii si a
contestatiei nu au facut referintd la careva temeiuri specificate la art.4 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinari a judecéatorilor, nr.178 din 25.07.2014.

Mai mult ca atit, sesizarea respectivd a fost declaratd de fapt, repetat, fard a
aduce probe noi si, in esentd, in conformitate cu prevederile art. 20 alin. (2) din
Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor nr.178 din 25 iulie 2014,
cu modificdrile ulterioare, se considerd vadit nelntemeiatd sesizarea in care sunt
invocate fapte care nu fac referinta la abaterile previzute de art. 4, careia i-a expirat
termenul de prescriptie prevédzut la art. 5 sau care este declarata repetat, fird a
aduce noi probe.

In procesul verificarii contestatiei s-a constatat ci cet. Chirita Andrei si
Cojuhari Grigore, la data de 8 octombrie 2018 au inaintat petitie, in care au solicitat
Consiliului Superior al Magistraturii si caseze hotirarea Judecatoriei Dubisari din
19 decembrie 2016, prin care a fost respinsa actiunea depusi impotriva Primdriei
satulut Cosnita, Gorobet Valentina si Paduraru Svetlana, i sd emitd o nous hot#irare
si si-i fie admisa actiunea. In densul dat, Completul de examinare a contestatiilor
subliniazd cd dezacordul cu actul emis de judecitor nu poate constitui de la sine
teme1 al abaterit disciplinare.

Prin decizia Inspectiei Judiciare nr.995s-1278p/m din 18 octombrie 2018 a fost
respinsd ca vadit neintemetatd sesizarea lui Chirita Andrei gi Cojuhari Grigore, pe
motiv ¢d nu au fost stabilite temeiuri rezonabile, care ar demonstra comiterea de
catre judecdtor a abaterilor disciplinare. Nefiind de acord cu decizia Inspectiei
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Judiciare din 18 octombrie 2018, Chirita Andrei si Cojuhari Grigore au contestat-o
in fata Completului de admisibilitate a Colegiului disciplinar de pe langd Consiliul
Superior al Magistraturii.

Prin hotdrarea Completului de admisibilitate nr.2 al Colegiului disciplinar de
pe langd Consiliul Superior al Magistraturii nr.361/12 din 13 decembrie 2018 a fost
respinsd contestatia declaratd de Chirita Andrei si Cojuhari Grigore impotriva
deciziei Inspectiei Judiciare nr. 995s-1278p/m din 18 octombrie 2018, de respingere
a sesizdril privind tragerea la rispundere disciplinari a presedintelui Judecitoriei
Criuleni, Veaceslav Suciu, pe motiv ci faptele acestuia nu se incadreaza in categoria
abaterilor disciplinare prevazute de art.4 al Legii nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire
la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

Nefiind de acord cu hotirdrea Completului de contestatie nr. 2 al Colegiulu
disciplinar de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii nr. 361/12 din 13
decembrie 2018, cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore au contestat-o in fata
Plenului Colegiului disciplinar.

Prin hotirirea irevocabild a Colegiului disciplinar de pe langd Consiliul
Superior al Magistraturii nr. 44/4 din 12 aprilie 2019 a fost respinsa contestatia
depusd de cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore si s-a mentinut hotirirea
Completului de contestatie nr.2 al Colegiului disciplinar de pe langd Consiliul
Superior al Magistraturii nr. 361/12 din 13 decembrie 2018, emise in privinta
presedintelui Judecatoriei Criuleni, Veaceslav Suciu.

in sesizarea din 02 mai 2019, cet. Chirita Andrei si Cojuhari Grigore au
solicitat Procuraturii raionului Criuleni s intenteze o cauzi penald in privinta
presedintelui Judecatoriei Criuleni, Veaceslav Suciu, pentru fapte pretinse a fi
infractionale, expriméndu-§i concomitent si dezacordul cu solutiile emise de
organele specializate ale Consiliului Superior al Magistraturii pe marginea petitiei
depuse anterior.

Astfel, concluziondm, ca argumentele autorilor sesizarii au constituit deja,
anterior subiect de examinare la Consiliul Superior al Magistraturii, in rezultatul
carora au fost emise solutiile indicate anterior, deci prezenta sesizare este depusa
repetat, fard a fi invocate careva probe noi.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt si de drept
mentionate supra, Completul de examinare a contestatiilor considerd ca fiind
neintemeiatd contestafia cet.Chirita Andrei si Cojuhari Grigore, or, in cadrul
examindrii sesizdrii s-a stabilit cd, motivele invocate de autori, nu prezinta fapte
ce ar putea constitui abateri disciplinare, previzute de art.4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecitorilor, nr.178 din 25.07.2014, in privinta
actiunilor judectorului vizat, decizia, fiind una legali si intemeiata.




Prin prisma celor expuse, conform art.18, 27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecdtorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de
examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiatd, contestatia declaratd de cétre cet.Chirita Andrei si
Cojuhari Grigore impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 23 mai 2019 nr.485s-
476p/m, de respingere a sesizdrii de atragere la rispundere disciplinard a
presedintelui Judecitoriei Criuleni, Veaceslav Suciu, pentru faptele/actiunile
presupuse a constitui temeiuri de abateri disciplinare.

Hotérédrea este definitiva, se expediaza partilor si se publici pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Cobzac Elena
Membrii /semnatural Pulbere Ruxanda
/semnatural Botnaru Stela
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