
CoIegiul disciplinaг
de ре lДпgё Consiliul Sчрегiоr al Magistratuгii

но т ДR;,RЕ
I9 sерtеmЬгiе 2020
Nr. 17718 mчп. Chiginёu

completul de ехаmiпаrе а contestatiilor пг.1 al colegiului disciplinar de ре lбпgй consiliulSчреriог al Маgistrаtчгii in соmропепlа:

pTegedinte cobzac ElenaMembrii PulbeTe Ruxanda
воtпаrч stela

examinrind iп sedinjё inchisd contestafia dесlагай de саtrе directorul geneTal"M.LDPRESA GRUP" S.R.i., Filimon vioiei йй Deciziei Inspec[iei judiciaTe пr. 442s-бlOр/m din lI iunie 2020, emise р..*giп.чЪ..i)lii'j.рч.. la ts mai zоzЬ-*"йасfiчпilогjudecitoгului Raloi Viсtог de la Jчiесаtогi?ёЙ*"l" t*ш"i СIЪ.Ь"l_"'-' 
-v4v ОJЦРr<r

l. Аrgчmепtеlеsеsizýгfi. 
CONSTATA:

La data de l5 mai 2020, iп аdrем Consiliului Sчреriог al Magistratuгii а рагчепit sesizareaiпаiпtай de directorul gепеrаl "MoLDPRES; ёiiuР.;Бiй.r., гlп.,;'"lffi, ffi;Т:е solicita
[ij"Тil" 

rЙsРuПdеrе disciplinard а judecйtorului ia1ol'victo. а. ru i"аЪЪаЙiч ЪЙi"п.ч b"oiur
iп motivarea sesizirii inaintate directorul general -MOLDPRESA GRUP'' S.R.L., FilimonViorel а invocat СД, la data de 0З.12.20l9, juJeca:,oJi4ol Victor а pronunIat 5 hойпiri identiceр cauzele contraven[ionale, рriп. саrе а ...рИ. .опtЪrЙliilе depuse de ,,M6LDPRESд 

GRLIP,,s,R.L. ре mаrgiпеа ргосеsеlог-чефаlе.iпtой;ъ;;;. sl i"ir..ёБic"iii"oй"n"r.
А accentuat autorul sesizirii сё tоаЁ cinci hоtЁriгi й ;;ri;;;-iientc, frinaindividualizate dоаr рriп пчmётчlry*."l"i-r.:Ф;l ;iф;*" unitЁliicomerciale. Astfel, instanla ý,-а ffgrrmentat pozi;ia de rеsрiпgеrе. а contestaliilor са fiind пеiпtей.iчt., рй *.ýiaiJa iп caliиtede ргоЬё сопfirmаtоаrе а disиntei ргiчiпd lisи gh;;i;i;. eliberate de Рrеtчri, mentionДnd сi '.Procesul-verbal de coПStatare si-saic|ionare 

" 
,iirr*r"tbi este uп act adпiпistratii сч caracterindividual si se vа bucura de prezuп|ia de veridicitate aplicabild actetor admiпisrralive, iп пdsчrа

':,:::,,о!,' 
.tocmit legal, Duрй сum,rr;й;;;Inhi^-a" ro|i r;:;;;;;;;;,bal аfostlпIос,пlt сu respeclarea tuluror dispozi|iitor legale, astfel iпсdt ,onririarii"]ir|it, а, 

"at*аgепtul coпslatator iп сuрriпsul aceiuia'reP,itoZi:;i";kq;;;i;'';;;;:;;;;'::;;; 
prezum|iade veridicitate, prezuп!ie simpld.care p"r'i i ,ir'"iriЁ'iriп orice tпijloc de probd. ''А mai геlаИt autoruI sesizarii са rесепt, ru ачtчЪi 26.02.2020 jude"aio.]i.цoi Viсtог, рео cauzi similaЁ сеlоr susmen[ionate, а admis .on'..'uф фБ;;ii;Ё#;iYJ.but po-itРе marginea iПСёlСДrilОr art,9-1l alin.(20).coa .ont uu-.-nЙd, ргiп-се 

" 
a"i аЬr"а-а, а" o-int".p"l*ediametral орusi gi subiectivd *up.u udrni.ibiriйй 

""Ь.ьяlЪп ;; ,;;;^ii*"ro* ou,.n'j uridiсел а рлrосеsеlоr-чеrЬаlе contгiven;ional е.
In faPt, а mentrionat directorul gепеrаl ,моLDрRЕSд GRU.,, S.R.L., Filimon Viоrеl, сдse consиta lipsa de imparlialitate а juJecitorului la .*йiп*.ч саuzеlог contmventionale, асеSИinterpretiind 

.рrечеdегi'е legale dupa inti'nu.onuine";;Б;;;;й;; ffi" Jl'IЁ'o" 
"','r"'sau in scopul арйririi unor interese ргiчаtе, йй i; рЪя.h ai.""i;;;;"Б";;;rlui lu unрrосеs echitabil ýi lajustilie colecta.

Totodaй, а considerat autorul sesizarii сб,la caz,este vйdit ехаmiпагеа печпifоrmд а чпоr
;:ЧirЪ'J#НЪlЁ_l,Н:,".".[:f:.аdrерtчlui Й"" р;. есыtаьil gаrапtаtd;;.;ёвоо гаlа

Astfel, ачtогчl sesizЁrii 
1 .:li:iчt inteгventia сдt mai рrоmрй а consiliului sчреriог alМаgistrаtuгii, intru constaиIea iпсёlсёгii чаы."-J!lr.Ьiа 9i aispunerea sancfionДrii disciplinaTe



а judecЁtonrlui Raloi Victor pentru iпсЁlсаrеа drepturilor .MOLDPRESA GRUP'' S.R.L., la
emiterea actelor de ргосеdчrЁ ре cauzele сопtrачепliопаlе mentionate mai sus.

2. Pozi{ia Inspecfiei Judiciare.
Examinбnd temeiurile. expuse.in sesizare, pentru trаgеrеа la rёsрчпdеrеа disciplinarй аjudecitorului Raloi Viсtоr de .la JudecДtoria Chiýinau (sedi-ul Ciocana), p;n р.iЙu поrmеlоr

legale aplicabile, Inspectia judiciarё, ргiп decizia sa ш.442s-6l0рlm ain ii lunie 2020, а respins
са neintemeiatЙ sesizarea inaintaЙ de directorul general ''MOLDPRESA GRUP'' S.R.L., FilimonViorel, ре motiv сi in uгmа vеrifiсбгilоr еfесtчй, пч au fost stabilite in асliчпiЙ ludecatoruluivizat fapte, care аr putea fi iпсаdrаtе сопfогm аrt.4 alin.(l) din Legea cu рrirrirе la'rЬрuпdеrеа
disciplinarб а j udecбtorilor пт. 1 78 diп 25,07 .201 4.

л3. Argumentele contesta{iei.

..- _л -Iзр9Цуu deciziei Inspecliei judiciare пт. 442s-61oplm din 11 iunie 2020, diгесtоrчl general"MOLDPRESA GRUP" S.R.L., Filimon Viorel, а declarat contesta}ie ýi,-.-iГ"rИпач-qldezacordul cu decizia data gi constaйrile re}inute de inspectorul-judecйtor, а invocat са ultimul аavut. о pozilie vddit рйrtiпitоаrе, igпоriпd situafia de iapt 9i погmеlе legale la "й ,-" a.uttrimitеrе,
Astfel, rеitеriпd in detaliu 

лсirсчmstап}еlе de fapt indicate iп sesizare, а solicitat гереtаtautorul contesta}iei interven{ia. cAt mai рrоmрtД а Consiliului Superior at МаgЙtчrii, iпtrчconstatffea iпсdlсдrii admise de instan}a ýi dispunerea sanclionбrii disciplinare ? judecбtorului
Ra{oi Viсtоr репtrч iпсdlсаrеа drepturilor ';моiорквsд GRUP. S.R.L.; ь еmiйй actelor de
рrосеdчrд ре cauzele contraventionale menlionate mai sus.

4. Арrесiегеа Completului de ехаmiпаrе а contestafiiloг.
. -л .л _ |9,Iiyi' аrt, 27 alin.( l ).din Legea cu privire la гаsрЙdеrеа disciplinarй а judecdtorilor пr.1'l8/25,0.7 ,2014 "ComPletele de ехаmЙаrе а ioпtesta|iilor-ate ,ot"giuпi7iiiptiir|ii conttnuar"- co.mplete de сопtеstа|iе) yerifrcd coпteslaliile impotriva de;iziilor iпsресli:iеi' judiciare derespiпgere а s esizdril or''.

, In сопfогmitаtе cu рrечеdеrilе агt. 2S alin.(l) din Legea rlr. 178/25.07.2014 '' Coпpletelede coпtesta|ie ехаmiпеаzй contestaliile iпpotrivi ieciziilor iпsрес|iеi judiciare de respiпgere аsesizdrii. Procedura iп fala completelor de contestalie este scriiй'', iаr сопfоrm ыiп.li) lit. ь; сlппогmа menlionalб "соmрlеlеlе de сопtеstа|iе decid respiпgerea coпtesla|iei са netпleпeiate''.Art. 29 alin.(3) din Legea indicatй supra stipuleaza сd ''Hotdrirea priviпd rеsрiпgеrеаconlesta|iei tmpotriva deciziei.Iпspec|ie_i judiciare de respiпgere а sesizdrii este defiпitivd'',Analizdnd tеmеiuгilе invocate incontestalie qi matJrialele 
"а.iЫr""Й, 

-li.."um 
9i deciziaInspectiei judiciare се se contesta, Completul а" Ё*йiп*е а contestariiloг 

"on"hid" 
cJЪontesta;iadeclarati urmеаzd а fi respinsё din чгmаtоаrеlе 

"onala"."nt".
л_ - --.P]n-Tu,.rialele prezentate se constata сё, petilionarul, directorul gепеrаl ''MOLDPRESAGRUP" S,R,L,, Filimon Viorel Пu este de u"oj 

"u 
сЪr,liаtаilе Inspecliei judiciare, menfionindcaTacteruI pe(inent gi fогmаI .al acesteia, сч eýuarea saгcinii u"billiii 

- 
i"p"io, imputatejudecitoruIui gi verificirii acliuniloT acestuia p.i" i,ЬЙ^ ргечеdеrilоr art. 4 alin.(l) Legii счргiчirе la rispunderea disciplinari а jчdесйtоritоr.

compleful de ехаmiпаrе а солtеstаliilог menlioneazё сЕ, in contestalie petifionarul nu аinvocat сагеvа argumente noi, neverificate ir" brp""ri" irаiсiаrё, саrе аr seгvi drept temei pentruаПulаrеа deciziei contestate, СОпfогm сёrеiа s-a .оп.tчЫЙt"r"lчt .а ф.l" .*р".Б in ...l.*" ".intrunesc elementele constitutive ale аЬаtегii 9iтie.;;;;:yizute la аrt.4 аliп.(l) Legea cu ргiчiгеla rйsрчпdеrеа disciplinari а jчdесdtогilоr nT.l78 ii, ъюi.zоr+.
Аrt, 4 alin, (1) din Legea cu privire la raspunJerea disciplinaTi а judecёtorilor а stabilitexpres 9i in mod exhaustiv faptele 9i acliunile/inacliй;,;*" constituie аЬаtегi disciplinaгe.Astfel, se сопstай са,. pentru а rе|iпе in su,cina judecйtorului ,а"а.iЬЪ"'ЙЪi чЬrпЯdisciplinare, urmеаzd а se stabili au"a чьчйч аirырй.а este prevdzutё de lege, dасё suntintrunite elementele constitutive ale acesteia, ."rй;;й;;" obiectivё Ei subiectivй. Iп lipsa unuia



dintre aceste elemente аЬаtеrеа disciplinaгё пч subzistё 9i, deci, nu poatc fi angajatd rdsрчпdеrеаdisciplinaTn а judecdtorului.
completul de ехаmiпаге а contesta{iilor rеliпе сi ачtогul sesizdrii пч а indicat саrеча abateridiscipliпare, рrечаzчtе d: :n:_1 _atin.il) Ые'L;gii ;" рriчirе Ia гdsрчпdегеа disciplinarб аjudecёtoГilor ПГ, l78 din 25.07.2.014, iпvосiпd.^ Г"ii.zч"Ur"i, саrе аг constitui temeiuri de аьаtегi

H:'iJ:*' 
еmitеГеа de Сёtrе judebator u u"o. ЬоБЙ contradictorii ре ."""" io"b"цio"ur"

Din mаtеriаlеlе oauzei rеzчlй са directorul gепеrаl ''MOLDPRESA GRUP" S.R.L., Filimonviorel а contesиt mai multe рrосеsе-чеФаlБ cu pavlre la contravenlie 5i decizii aleIпфесtогаtчlчi de Poli{ie ВчiчсЫ_diп ZC ,"рБ-Ь;е 2Ol9, рriп care ''MOLDPRESA GRUP.S,R,L, а fost rесuпоsсutа vinovatd.in 
.siчАт9i.Ёч .ont uu"nliei prev'zutё С" ч.t.Бi'- Ыiп.lZО) 1Соаcontraven{ional, cu арliсшеа sancцiunii coniraven;ionale in fоrmй de аmепdё in mirimе de з50(tГеi sute cinzeci) unitati conven|ionale, сееа се *ortiЙ"_ l zsoo 19чрt..рr"rЙ -ii cinci sute; lei.

л. . . 
Dosarele contraven|ionale 'M.LDPRESA скйр- s.i.rl, i;;;tй;'ia "luaecatoriaChiginйu cu nT. 4-19l66lЗ.4-_l2-5r-17l020rS; *. +-Бiоо |04-|2-5r-l71020l9; Trr. 4-19165902-l2-5r-l71020l9; пr,4-19165920-12-5r-l7ю2ь:D*. с-rslоьооз- |2-5t-|-Il02O.!9. cu acelagi gTadde complexiиte 6,20, ач fost reparTizate judecйtorului Raloi victor in mod automat-aleatoгiu.Рriп hоtйriгilе din 03 decembri; 2019, emise ie ;.а*аt"-i-к"fii'v]"й., р. "uur.l.contravenlionale iп baza ап.Лl alin.120; Cod сопtгачепfiопаl au fost respinse contesИ}iiledeclarate de сёtrе "M.LDPRESA скuЁ" s.K r. i.npo'uu р.о".."Iо.-ч"JЬчЁ cu рriчirе lacontTavenlie seria,/nr. MAI04867089; seria/nr. MAIO4B6ztss; seria,/nr. мд104867044; seria./nT.MAI04867092; sеГiа,/ПГ, MAI9199Z151; 9i а ае"Йо. inspectoratului de polilie вчiчсапi din 24sерtеmЬгiе 2019, рriп сате "MOLDPЁSA GRUP- S.R.L. а fost rесчпоsсчй vinovati insivirqirea contravenliei рrеч^йzчЙ 9. т s] 1 аrЬ,Ф) din Codul contraventional, cu aplicareasancliunilor_contravenlionale 

iп 
mаrilе de_ 350 (trеiйе) unititi сопчеп}iопаlе, сееа се constituiesuma de 17500 lei (ре fiесаге iп раrtе), са fiind nbiote-eiute.

HotdT"arile ре cauzele contravenlionale menlionate au fost contestate de сitrе autorul sesiziriicu rectus la Сurtеа de APet Chiqiniu qi ргiп deciziile irevocabile ale Colegiului репаl al Cur(ii deApel chiqiniu au fost menlinute toate hоьirilе contestate.

Aqa dаr, Compleful 9:-"lчч*: л contestafiilor consideri cu ceгtifudine сё, din analizamaterialelor cauzei se сопstай 
.indubitabil са faptБinvocate de сёtге petilionm se теzчmё lanemulpmirea acestuia cu actul judecйto."r., 

9i чп'й. йамl" din 0з decembri"lOiS, 
"-i." а.jчdесйtоrul Raloi Victor, ре cauzele contra*i,ibr"i" irЪr*;];il;й.ёъ;ЁТJi#Ь"r1'"""'.

In aceasta oгdine de idei, completul'de ехаmiпаrе а contesta{iilor те!iпе са intemeiatёconcl,zia inspectorului-judecёtor сч ргiчirе la ГЫГ 
"a,-C""rili.l ilй;i;; uiЙleЙ;rut*ii Лiпаorgan de autoadministrare judecЁtoreascД, nu *.о-р"iЁпtе jurisdictionale 

9i nu este in dгерt sДse implice in ехаmiпаrеа сачzеIог ju!:9ae а" inrЫi"l. competente, si se ехрчпД gi/sau sёаргесiеzе legalitatea qi temeinicia hоьiгilог judecatoreЁ.in 
"- Ъопt.*, ;;.;l";;; JudiciarЁ,са огgап specializat al Consiliului Suреriоr al Magistгaturil, аг interveni in examinarea cauzei, s-шexpune iп privinfa hoйTir'l, 

-11|rla 
de рrimi instanla, din! о apTeciere ртоЬеlоr din dosar,

l''g:Ч]].'_i':"l"r,jлudеСitОrеgti adopИte, corectitudinii upii.arii IegisIaliei, etc., aceasta ат constitui

:frii[::" 
grаvД iП iПfЕРtuiгеа justi!iei, рriп асеаsи arogindu-9i .'o;b"riii. Ь.ЁЙ-Йi" inяptul..

Totodata, se rеtiпе, са Consiliul Consultativ al JudecДtorilor Ечrорепi (CCJE) iп Avizulnr.l8(2015) а afirmat сi sarcinile_de iпtеrргеtаrе u I"gii, а" апаlizаrе ;r';;#ýtЪ; evaluare аfaptelor, indeplinite de un judecdtor г9lЬ " .Julinu'"**ile, nu tiebuie ,faeu nuqt"re laгtrsрчпdеrеа j udecitorului decбt in cazuri de rеа-сrеdiпlа, счlрi sau 
""еrij"rЙ Й""а аойаi а,Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor biin. .u iпtеmйаiа 

"о,i"йJч iпЙ""tо-1.1-judecitor сi argumentele invocate privind йitеrеа чпоr hоtйrАri .опt чJьйгре cauzecontraven}ionale similme, in fачоагеа аitоr agenli economici, nu pot fi .Ейi;h ;;J;i ехаmiпйrii

ili,ifi;iliiiitea 
ач fost apreciate de iпsйр i".*bi"-rup".iob in саагчt u..ii,.йir"gыiиlii



ь acela9i timp, compleful de examinare а contestaliiloг mentioneazi сб insugi dezacordul
cu actul adoptat, nu pot fi apreciate са iпсёlсаrеа drepturilor 9i libeпitilor fundamentale ale
реrsоапеlоr fizice sau juTidice, garantate de Constitulia Republicii Moldova gi de tratatele
intema}ionale ргivitоаrе la drepturile fundamentale ale bmului la саrе Republica Moldova este
parte.

Astfel, in lipsa сопstаtйrii faptelor се аr indica ci, in ac}iunile judecitoriloT judecdtorului
Rafoi Viсtоr de la Judecitoria Chiqinйu (sediul Ciocana) 

'реrsisй 
elemente ul ubut..ilo.

disciplinare prevйzute de art.4 alin.(l) din Legea cu ргiчiri la rdsрчпdеrеа disciplinard аjudесДtогilог, Inspec}ia judiciaTй intemeiat а adopiat solulia апчп;аtd db rеsрiпgеrе а sesizёrii,
decizia fiind una legali gi intemeiatd, fapt ie condilioneaza rеsрiпg".Ъч 'cootertuliei 

.u
neintemeiate.

Рriп prisma сеlоr expuse, сопfоrm art. 27-28 din Legea cu privire la rёspunderea
disciplinaгй а judecёtorilor -лr, 

178/25.07.2014, Compleful de ехаmiпаrе а contestatiilor al
Colegiulu i disciplinar,-

нотДRАýтЕ:
Se respinge contestatia dесIаrаtё de cdtre directoTul general ''MOLDPRESA GRUP- S.R.L.,Filimon Viоrеl impotriva Deciziei Inspec{iei judici*" *. 

-442r-6l0p/m 
din 11 iunie 2020, emise

pe 
_marginea sesiziгii depuse.la 15 mai 2020 аsчрга acfiunilor jчdЪсПtоrulчi KuPi Vi.to. а. luJudecбtoria CЫginnu (sediul Ciocarra).

НоtйтАrеа este definitivй, se ехр
www.cSm. d

ediazi pёrfilor qi se publicё ре pagina web а consiliului
Superi оr al Magistraturii

Pre9edinte /sеmпltчrа,/ cobzac Elena

Membrii /sеmпёtчга,/ рчlьеrе Ruxanda

/sеmпёturа,/ воtпагч stela


