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ех:чпiлапd in sеdiлtЙ inchisё_contestalia dесlагаЙ de сйtrе cet. Eugeniu Brinzila imроtгiчаDeciziei Inspecliei jчdiсiаrе.пr.l25з . - I 
jй pzr-?ii Б8 поiеmЬriе z0I9, еmisй р mаrgiпеа

ftъl"J::" la 15 осtоmЬгiе 2019, *Й;li;;; judecёtoruIui Curtii de apt СЫ9lпач,

СоNSТАТД:
1. Аrgчmепtеlе sesй5rii.

La data de 15 осtоmЬгiе 2019 in Consiliul Sчреriоr_ al Magistraturii а parvenit petilia cet.Bгinzila Eugeniu, рriп сше сопt:sй legalitatea асliЙlог judecaЙrulri СчфiБ;;iёьцiоа*
Nelea Budйi. Peti;ia а fost irгegistratй са sesizare iп mоdчl stabilit, ";й i;giБ p.irri." tu
rёsрtшdеrеа disciplinarё а jчdесёtогilоr.

ргiп dispozilia inspectorului-judecйtor рriпсiраl din lб осtоmьгiе 2019 sesizarea а fost
rералtizай репtгч ехаmiпаге inspectorului-judecёtoi Iurie perevoznic.

л_ 
аlt9ltлslsiziгii, mепfiопеаzё сё nu а receplionat copia deciziei Cu4ii de Apl Сhigiпёч din

27 mаi 2019. lmрrечпЁ cu soJia s4 сате nu а recep|ionat copia deciziei Cu4ii de Apel ChiginЁu реаlй cauzй, au depus сеrегi la Счrtеа de Apel ChiqinДu in luna august 2019 9i iереиt iп luna
sерtеmЬгiе 2019. La сегегilе depuse de petifionari in luna sерtеmЬriйо t S au рrimit йsрчпs ргiпsсгisоаrе adresatd ambilor solicitanti, Mai constaй autorul iesizirii са, scrisorile de rbpuns din
luпал august ýi luпа sерtеmЬгiе аu пчmеrе de ieqire difeгite: sсrisоатеа ie гаsрчпs din lЙ august
_2019 

аrе пumйr de ielire - пr.1469, iаr sсrisоаriа de йspuns din lrma sерtеmЪгiе 2019 аrе пчmйr
de iegire - пr.4-35/6-]627. Аutогul sesizirii арrесiаzd aceasй situalie drept ,,imрrtiпеп!Д sub
nivelul огiсёrеi limite" 9i soliciй Consiliulй Sчреriоr al Magistratuгii ехрtiЁаlii usip.a lеgЛiИlii
афrrпilоr judecitorului Cu4ii de Apel Chiqinёu, Nelea Budai .*" ч...йt...i.ойч ш.4-3516-
1627 diп 12.09.20l9,

2.PoziIia Inspec{iei Jчdiсiаrе.
Examinind tеmеiurilе ex_pus9 in sesizare, pentru tтаgеrеа la гйsрчпdеrеа disciplinaгё аjude91lorului, ртiп prisma поrmеlоr legale aplicabiie, Iпsресф judiciuЙ'p.b decizia siш.1253

s - 1494 р/m din 08 поiеmЬгiе 2019, а rеsрiпs са neintemeiati sesizarea inaintatй cu ргiчiте latrаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinmё а judecdtorilor vizat, ре motiv сй in чгmа йfi.аilо.
efectuate, пu au fost sИbilite саrеча temeiuri rezonabile, сше аг demonstra faphrl comiterii de
с5tге. j udесйtоrul Cu4ii de Apel Chiqiniu, Nelea Вчdёi а чпог abateri disciplinare, р*iЬП" d.
апgаjаrе а rйsрuпdеrii сопfоrm art.4 Legii cu ргiчirе la risрчпdеrеа discipfinЙ ajuj.iatori1o..

3.Argumentele contestafiei.

_ La 09.12.2019 petilionarul cet.Eugeniu Brinzila а declarat contestalie impotriva deciziei
Inspec{iei judiciaTe ш.1253 s - 1494 рlm din 08 поiеmЬгiе 20t9, еmisД ie margin"u sesiyirii
аSчрга acliunilor judecЁtorului Cu4ii de Apel ChiEinlu, Nelea Budйi qi, reiterbd iп detaliu
circumstan[ele expuse iп sesizaTe, а solicitat admiierea contestaliei qi rеmitегеа cauzei саtrе
Plenul Colegiului disciplinar sрrе ехаmiпаге.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contestafiilor.
Potrivit ап. 27 alin.(l) din Legea cu privire Ia йsрчпdеrеа discipliпaй а jчdесбtогilоrt- 178/25,07 .2014 "Completele de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale cotigiului disciplinar (iп



coпtiпuare_completedecoпtesta|ie)verФcdcoпtestaliileiпpotrivadeciziilorinspecsiei
iudiciare de respiпgere а sesizdrilor",
'"''"-,й;;;;;й; 

"" 
p;;;";le аrt.28 atin.(l) din Legea rrт.178/25.07.2014 " сопрIеtеlе

de coпtesta|ie ехапiпеаzd "i"riiйiib 
iпpotriya deciziilor inspec|iei judiciare de respiпgere а

sesizdrii. procedura iп fца coiptitelor ie coпtestalie este sciisd", iш сопfогm alin,(з) lit, ь)

;;-;;" menlionati 
-''ёoiitrrrt' 

de contestilie decid respiпgerea coпtesta|iei са

пеiпtеmеiаtе" .

Art.29alin'(3)dinLegeaindicaйsupraStipuleazac6,'Hotdrбreapriviпdrespiпgerea
coпtesta|iei |mpotriva decizi"Гi^pi"ii"i iuaiiiare.di .re"p.iпgere 

а sesizdrii este defrnitiyd",

дпаlizбпd temei*ir. i"uo'"ut in contesИlie 9i miterialele administгate, рrесum 9i decizia

Inspecliei judicime се se йпtеsti, completui de ехаmiпаrе а contesиtiiloг conchide сd

"оrit"ri4iаЪ""tшuи 
чrmеаzё а Гr rеsрiпsб din чrmёtоаr,еlе considerente,

Dinmateгialeleprezenиteurmeazёca'petitionшul,inainйndcontesиjieimpotriva
decizieiЙspecliei judicib, а йсаt, сЁ tnspectoruI jчdесЁtог а ignorant ртечеdегilе агt,2з din

I-esea ш.178. consider6nd "йгоrt 
.i..tuut6o чеrifiсше suprficial6, soliciйnd саsаrеа deciziei

*?i-i'.i." ""*"i 
disciplinare sрrе ехаmiпше Plenului Colegiului disciplinm,

-- -^- 
ёо.рЬtчr а" .*йiп*. 

" "ontesИliilor 
men{ioneazi сй, iп contosИlie реtiliопаrчl пч а

invocat сшеча шgчmепtе .rойч..ifr"чt. de Inspeclia Judicimi, саrе ш servi drept temei рпtrч

апulшеа deciziei contesИt", Ёопfоr. сйrеiа s-a consииt intemeiat сЁ faptele expuse iп sesizare

пч iпtrчпеsс elementele 
"on.titutiu. 

ale rrпоr аЬаtеri disciplinme, pasibile.de апgаjше а

,liр""аЫi.."Ьrm Legii 
"u 

pHni.e la 
_ 

тйsршdеrеа disciplinmё а jчdесёtоrilоr пr,l78 din

is|ol ,zоtц, comise de judecЁtorul nominalizat in sesizme 9i contestaJie,

дrt. i ыiп. (1) din Legea cu ргiчirе la rбsрчпdеrеа disciplinarё а judесбtогilоr а stabilit

expres qi iп mod eйaustiv faptele ýi aclirmile/inacliunile, сше constituie abateri disciplinme.

bompletul de ехаmiпше а contesta}iiloг rcteazД сЦ potгivit art. 1 alin. (4) din Legea cu

рriчirе la sЙtчtчl judecЁt orului. "judecdtorii iаu decizii iп поd iпdерепdепt si impar|ial si
iсliопеаzй Jdrй пiсi uп fel de reslric|ii, iпfluепУе, рrеsiuпi, аmепiп|dri sau iпtеrуеп|ii, directe sau
iпdirecte, diп partea oricdrei autoritdSi, inclusiv judiciare".

Astfel, se сопsий са, pentтu а reline iп sаrсiпа judecДtorului sйчiгqirеа чпеi abateri
disciplinme, чrmеаzi а se sИbili dасё аЬаtеrеа disciplinaй este рrечйzчtа de lege, dасё sunt
intrunite elementele constitutive ale acestei4 respectiv latuTa obiectivД 9i subiectivё. In lipsa
чпчiа dintre aceste elemente abaterea disciplinar5 пч subzisй 9i, deci, пч poate fi апgаjай
rdsрчпdеrеа disciplinarЁ а judecёtonrlui.

Fiгй а reitera ciTcumsИntele speJei, Completul de ехаmiпше а contesta|iilor rEine, са
Decizia contestata este una legali Ei intemeiata, careva temei de а о апчlа la caz lipsegte, iar
mgumentele peti{ionarului пч sunt геlечапtе репtrч сопsИИrеа сб чеrifiсаrеа sesiziгii de сбtrе -
а fost superficialE, dupб счm indicй petilionarul.

Оr, atit in con|inutul sеsizйгii 9i contesИJia inaintaй de реti}iопаr, cit gi in mаtегiаlеlе
рrеzепИtе, nu se rеgйsеsс fapte се ar putea constitui о abatere disciplinarЁ din partea
judecйtorului vizat, sau а аltоr jчdесёtоri, iп сопfогmitаtе cu temeiurile prevazute de агt.4
аliп.(lл) din Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinarб аjчdесёtоrilоr.

In art.4 din Legea cu ргiчirе la йspunderea disciplinari ajudecёtorilor, legiuitorul а stabilit
expres qi in mod exhaustiv faptele, ac{itmile/inacJiunile, саrе constituie abateri disciplirBre,
inclusiv qi cele invocate in sesizare, prevazute la аrt. 4 alin.l lit.b), с),е) qi i) diп Legea
mеп{iопай.

Completul de contesИjie men|ioneaza с5, peti}ionarul iп contesИlie пч iпчосё сагеча
агgчmепtе noi, neverificate de lnspec{ia judicimё, саrе ш servi drept temei репtrч anularea
deciziei contestate, сопfоrm сйrеiа s-a constaИt intemeiat ctr faptele expuse in sesizare, nu
iпtrчпеsс condiliile gi пч fac parte din abaterile disciplinaTe, prevazute de агt.4 alin.(l) lit.b),
c),g) qi i) din Legea cu рriчirе la гёsрчпdегеа disciplinmб а judecёtorilor, dupё cum indici
peti}ionmul.

AnalizAnd temeitгile invocate in contesИIie qi mаtегiаlеlе administrate, se сопsиtД, са
petilionarul nu aduce argumente sчрlimепИrе impotriva сопstайгilоr inspectorului judecitor,
fоrmчliпd acelea;i агgчmепtе са ýi in sesizare, сше au fost чегifiсаtе gi la саrе s-a оfегit чп
йspuns detaliat in Decizia се se сопtеsй, Inspec}ia judiciarй intemeiat а adoptat solulia



апuпtай de respingere а sesiz5rii, decizia fiind чпа legali gi intemeiatй, fapt се condilioneazё
respingerea contesИ}iei са neintemeiate.

Рriп ргismа сеlог ехрчsе, сопfоrm art.27 -28 dп Legea cu ргiчirе la йsрrшdегеа
disciplinmб а jчdесбtоrilоr пr. l'78125.0'7.2014, Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor al
Colegiului discipl iпаr,-

нотДRАýтЕ:
Se Tespinge contestatia declaratб de сйtrе cet. Ечgепiч Brinzila impotriva DecЙiei

Inspectiei judiciare пт.1253 s - 1494 рlrп din 08 поiеmЬгiе 2019, еmisё ре mшgiпеа sesizarii
depuse la 15 осtоmЬгiе 2019, asupra ac}iunilor judecЁtorului Cu4ii de Apel Chiginбu, Nelea
Budёi.

нойrАrеа este definitivi, se expediazё pi4ilor qi se publici ре раgiпа web а corBiliului
Superior al Magistraturii (чдцryсsш. md).
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