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Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor пr.1 а1 Colegiului disciplinar de ре lАпgё
Consiliul Suреriоr al Magistraturii in соmропеп!а:

Ргеgеdiпtе Cobzac Elena
Membrii pulbere Ruxanda

Botnaru stela

. .examinбnd iп qedin!й inchisй contestalia declarati de сйhе Grесч Iчriе impotriva
Deciziei Inspec{iei judiсiагелт.5З4s-77lрl m din З0 iunie 2020, emise ре mаrgiпеа
sesizйrii depuse la 15 iunie 2020 аsчрrа acliunilorjudecёtorului Judecёtoiiei DгоЪhiц
sediul Glodeni, Nogai Vasile-,

соNSТАТД:
1. Агgчmепtеlе sesiz5гii.
La data de 15 iunie 2020, iп adresa Consiliului Sчреriоr а1 Magistraturii а parvenit

sesizarea inaintatё de сitге cet. Grесч Iчriе, рriп саrе s-a soliciиt trаgеrеа la rйsрчпdеrе
disciplinar1 а judecёtorului Judecёtoriei Drochia, sediul Glodeni, NоgЪ Vasile.

In motivarea sesizйrii s-a invocat despre ехаmiпаrеа in Judecёtoria Dгосhiа, sediul
Glodeni, judecёtor Nogai Vasile а cauzelor м.2-21/2О2О, пr. 10-212020 пr.l0r-
202/2018, dezacoгdul сч hоtiтАгilе adoptate de el, etc.

Men{ioneazё autorul sesizёrii, despre iпсйlсагеа de сёtrе judecйtorul Nogai Vasile
а prevederilor погmеlоr constifulionale, рrечеdеrilог Codului de рrосеdчгй Jirrita 9i u
Codului de рrосеdчrё репаlё la adoptarea hоtёrбrilог ре cauzele examinate, etc.

Soliciti autorul sesizёrii ехаmiпагеа сirсumstапfеlоr expuse, cu trаgеrеа la
гёsрчпdеrе а judecйtorului Nogai Vasile репtгч iпсёlсйrilе comise.

2. Pozi{ia Inspec{iei Judiciare.
Ехаmiпбпd temeiurile expuse in sesizare, pentru trаgегеа la гёsрчпdеrеа

disсiрliпагё а judecёtorului Judecёtoriei Dгосhiа, sediul Glodeni, Nogai Vaiile, рriп
рrismа потmеlоr legale aplicabile, Inspectia judiciaгё, prin decizia sa nT.534 s - 77i р/
m din 30 iunie 2020, а геsрiпs са neintemeiat6 sesizarea inaintati de cet.Grecu Iчгiе, ie
motiv сй in urma vеrifiсйrilоr efecfuate, nu au fost stabilite in acliunile jчdесйtогilоr
vizali fapte, саrе аr putea fi iпсафаtе conform art.4 alin.(l) din Legea bu ргiчirе 1а
rйsрчпdегеа disciplinarё а judecйtorilor пr. 1 78 din 25.О7 ,2Ol4.
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3. Argumentele contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspecliei judiciaгe nr. 534 s - 771' р/ m din 30 iunie 2020, cel.

Grесu Iuriе а declarat contestalie solicitdnd апulаrеа deciziei Inspecliei judiciare,
considerind-o drept ilegal5, 9i аtrаgегеа la rёsрчпdеrе disciplinarё а judecйtorului
Judecёtoriei Drochi4 sediul Glodeni, Nogai Vasile, nefiind invocate careva argumente
noi.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Poпivit art. 27 alin.(l) din Legea cu рriчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarЁ а

judесёtоrilоr пr. 178/25.07.20|4 "Completele de ехапiпаrе а coпtestaliilor ale
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colegiului discipliпar (iп сопtiпuаrе - соtпрlеtе de coпtesta|ie) vеrфсd coпtesta|iile
impotriva deciziilor iпsрес|iеi judiciare de respingere а sesizdrilor".

In conformitate cu рrечеdеrilе аrt.28 alin.(l) din Legea м. 178125,07.2014"
Coпpletele de coпtesta|ie ехаmiпеаzd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspec|iei
judiciare de respiпgere а sesЙdrii. Procedura iп fala completelor de coпtesta|ie este
scrisd", iar сопfоrm alin.(3) lit. Ь) din norma mеп!iолаtб, "Completele de coпtestalie
decid respiпgerea coпtesta|iei са пеiпtеmеiаtе" .

Аrt. 29 alin.(3) din Legea indicatё supra stipuleazб, сб" "Hotdrdrea priviпd
respiпgerea coпtesta|iei |пpotriva deciziei Iпspec|iei judiciare de respiпgere а sesizйrii
este dфпitivd".

Analizёnd temeiurile invocate iп contestafie qi materialele administrate, ргесчm gi
decizia Inspecliei judiciare се se contestё, Completul de examinare а contesta{iilor
conchide сё contestatia declaratй чrmе azl а Гt rеsрiпsЁ din чrmйtоаrеlе considerente.

Din materialele prezentate se constatЁ с5, реtiliопагчl cet. Grecu Iчгiе пч este de
acord cu сопstаtйгilе Inspec{iei judiciaгe mепliопАпd caracterul superficial gi formal al
acesteia, cu еýчагеа sarcinii stabiliгii fарtеlоr imputate judecёtorului Ei verificйrii
acliunilor acesfuia рriп prisma рrечеdеrilог art. 4 alin.(1) Legii cu privire la
rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecйtorilor.

In contestalia sa cet. Gгесч Iurie solicitё trаgегеа la rйsрчпdеге disсiрliпагй
judecёtorului Judecйtoriei Drochia, sediul Glodeni, Nogai Vasile репtru uпеlе actiuni
ale judecЁtorului nominalizat саrе iг constifui аЬаtегi disciplinare рrечйzчtе la art. 4
alin. 1) Legea cu privire 1а rёsрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor.

Astfel, se constatё, са репtrч а rеliпе in sarcina judecёtorului sёчбr;irеа unei
аЬаtеri disciplinare, чrmеаzЁ а se stabili dасё аЬаtегеа disciplinarE este ргечбzчtй de
lege, dасё sёпt intrunite elementele constitutive ale acesteia, гespectiv, lаfurа obiectiv1
si subiectivё. iп tipsa чпчiа dintre aceste elemente abaterea disciplinarё nu subzistё 9i,
deci, nu poate fi arrgajatй rйsрчпdеrеа disciplinari ajudecёtorului.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliiloг mепIiопеаzё с5, in contestafie petitionarul
пч а invocat саrеча argumente noi, печегifiсаtе de Inspecgia Judiciarй, care аг servi
drept temei pentru anularea deciziei contestate, сопfогm сёrеiа s-a constatat intemeiat сё
faptele expuse in sesizare пч se iпсаdгемё in abateгilor disciplinaгe рrечаzчtе |а art.4
alin.(l) Legea cu рriчirе la rёsрчпdегеа disciplinarй а judecёtorilor пт.178 din
25.07.2014.

Аrt. 4 alin. ( 1) din Legea cu ргiчirе la rёsрuпdеrеа disciplinarё а judecЁtorilor а
stabilit expres gi in mod exhaustiv faptele 9i acliunile/inacliunile, саrе constifuie аЬаtегi
disciplinare.

Completul de ехаmiпаге а contestaJiilor subliniazё сё, potrivit principiilor gепеrаlе
nimeni, in аfаrа instanlelor jчdесёtогеgti, in огdiпеа qi рrосеdчга stabilite de atac, nu
este iп drept s1 se implice in examinarea сачzеlог la instanlele judecёtoгeqti competente
sau s5 se ехрчпё аsчрга legalitёlii gi temeinicii hоtёгirilог emise.

Potrivit art.l alin. (4) din Legea cu рriчirе la statuful judecёtorului, judecёtoгii iau
decizii iп mod independent gi impar,tial qi асliопемё йrё nici чп fel de restricfii,
influente, presiuni, аmепiп{ёri sau intervenlii, directe sau indirecte, din partea оriсйrеi
autoritЩi, inclusiv judiciare.

Astfel, se constatЁ, с1 pentru а ге!iпе in sагсiпа judecёtoгului sбчбrgiгеа unei
abateri disciplinare, urmeaz1 а se stabili daci аЬаtегеа disсiрliпаrё este рrечйzчtё de
lege, dасй sбnt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, lаtчга obiectivё
si subiectivE. iп lipsa чпчiа dintгe aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarё nu subzistё 9i,
deci, пч poate fi angajatЁ гаsрчпdеrеа disсiрliпагё ajudecёtoruIui.
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in contestatia sa cet. Grесч Iчгiе пч а dеsсгis саrеча fapte саrе аr constitui abateri

disciplinare prevйzute la агt.4 din Legea cu рriчirе la iaspunderea disciplinarё а
judecёtorilor.

In гароrt cu cele invocate in contestalie, mаtегiаlеlе cauzei, compleful de
contestalie ajunge la concluzi4 сй decizia adoptatё de inspeclia judiciarй este una lеgаlй
gi intemeiatй, сагеvа temei legal de а о anula lipsegte, iаг аrgчmЪпtеlе contesta;iei, Гiind
aceleaqi са qi cele invocate in sesizare, пч contin сагеча сiгсчmstапfе noi, репtrч а
interveni in decizia adoptatё. Оr, la caz пч se constatё саrеча temeiuri de а considera сё
judecёtorul, vizat in sеsйаrе, la ехаmiпаrеа сачzеlог а comis iпсёlсёri а legislaJiei
na{ionale sau actiuni се ar constifui аЬаtегi disciplinare, iаr cele invocate in contestalie
nu constifuie temei репtru trаgеrеа judecйtorului la rёsрчпdеrе disciplinarё. Оr, cele
invocate de contestata пч sunt susline de un act dJ justilie al Йstапlеi iеrаrhiс
superioare, рriп саrе аr Гr fost constatat fapful сё la ехаmiпаrеа сачzеlоr au iost comise
iпсйlсёгi al legisla{iei sau acJiuni се аr constitui abateri disciplinaro.
. Astfel, iп lipsa constatйrii саrеча fapte се аr indic4 сё in acliunile judecйtorului

vizat persisй еlеmепtе al abaterilor disciplinaгe, prevйzute de аrt.4 al.i al Legii cu
рriviге la rёsрuпdеrеа disciplinarй аjчdесёtоrilог, Inspecliajudiciari intemeiat а aJoptat
solulia anunfatё de rеsрiпgеrе а sesizйrii, decizia fiind una legalё qi intemeiatй, iar
temeiurile invocate in contesta{ia depusй, fiind iTelevant", фt" се condilioneazй
respingerea contestafiei inaintate са vйdit neintemeiatё.

Acestea Гrind relinute, роrпiпd de la ciTcumstan{ele de fapt gi de drept men{ionate
sчрr4 compleful de ехаmiпаге а contestafiilor consideri са fiind neintemeiatй
contesta[ia cet. Grесu Iurie оr, in cadrul ехаmiпёrii sеsizйгii s-a stabilit сй, motivele
invocate de аutоr, in еsеп!ё, nu рrеziпtй fapte се аr putea constitui abateri disciplinaгe,
prevйzute de art. 4 din Legea cu рriчirе la rёsрчпdегеа disciplinari а judecitorilor,
пr.178 din 25.07.2014, in рriчiпlа acliunilor judecёtorului vizat, decizia, fiind una legalё
qi iпtеmеiаtё.

_. .l1in prisma сеlоr expuse, сопfоrm art.27-28 din Legea cu priviTe la rёsрчпdеrеа
disciplinarё а judесёtоrilоr пr. |78125.07.2014, СоmрlеtчlЪе ехйiпаrе а coniestatiiloг
aI Colegiului disciplinar,-

нотДRДýтЕ:
se respinge contestaria dесlаrаtё de сЁtге cet. Grесч Iчгiе impotriva Deciziei

Inspecfiei judiciare пr. 534 s - 77l pl m din 30 iunie 2020, emise ре mbginea sesizdrii
depuse аsчрга acliunilor judecйtorului Judecйtoгiei Dгосhiа, sediul GГоdепi, Nogai
Vasile.

Ноtйrirеа este definitivй, se expediazё рЁ4ilоr Ei se publicё ре pagina web а
Consiliului Sчреriоr al Маgistгаfurii (wц.lм.csm.md).

Preqedinte /sеmпЁturа./ cobzac Elena

МеmЬrii /sеmпёtчrа./ рulьеrе Ruxanda

/semnёtura,/ воtпаru stela


