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mчп. Chiginiu

Completul de contestatie rг, 1 al Colegiului disciplinar de ре ldпgД Consiliul Sчрегiоr al
Magistraturi i iп соmропепtа sa:

examinind contestalia depusё de Рrчtеап Lilian, impotriva Deciziai Inspectiei judiciare
rг. 1008s- 1498 р/m din 2l dесеmЬrlе 2023, emise ре mаrgiпеа sesiz5rii depuse Ia l0 поеmЬriе
2023аsuрrа ac}iunilor judecйtorului Albu Согiпа de la Judecйtoria Hincegti (sediul Ialoveni),

А CONSTATAT:

1. Subiectul contesta{iei.
La 10.11.2023 la Consiliul Superior al Magistraturii а fost iпгеgistrаtй рlДпgеrеа

inaintati de сdtrе Рrutеап Lilian, in саrе se contesta acfiunile judecдtoгului Jчdесёtогiеi
Нiпселqti, sediul Ialoveni Albu Соriпа la iпйрtuiгеа justi{iei.

In sesizarea irrregistratЁ petentul ехрrimЁ dezacordul cu ac{iunile judecitorului
JudecЁtoriei Hincegti, sediul Ialoveni Albu Соriпа in саdrчl ехаmiпдгii cauzei civile intentata- la
сегеrеа de сhеmаrе in judecatб Рrчtеап Lilian privind ар5гаrеа dreptului de рrоргiеtаtе dosarul
пr 2-13l04796-З2-2-0904202, рriп tеrgiчеrsаrе vdditб 9i neintemeiatй аsчрга emiterii hоtёririi
motivate ре cauza Sus menlionata.

2. Арrесiеrеа inspectorului-j чdесйtоr
Sesizarea а fost ехаmiпаtй de саtrе Inspec{ia judiciarё sub aspecful existen{ei sau

inexisten{ei temeiurilor de аьаtеri disciplinare in ac|iunile judecбtorului sesizat.
Astfel, de сitге Inspeclia judiciarё а fost constat faptul, сЁ |а 24.06.202|, in Judecбtoria

Hinceqti, sediul Ialoveni а fost inregistr atб caoza civilй "Prutenu Lilian vs, Нiпсч Galina -
Acfiuni privind апчlаrеа асtеlог, сопtrасtеlоr" in baza incheierii Cu4ii de Apel ChiqinДu din l7
iunie 2021, ргiп саrе S-a stramutat cauza civil6, pentru ехаmiпаге, de la Judecаtoria Chigindu,
sediul centru la о alti instantЁ egalй in grаd, Judecдtoria Hincegti, sediul Ialoveni.

La 16 august 202|, cauza civilб а fost repartizata in mod automat-aleatoriu judecйtorului
Соriпа Albu.

La data d,e 22.08.2022, de сбtrе judecйtorul Judecitoгiei HinceEti, sediul Ialoveni Соriпа
АlЬu, а fost рrопuпlаt dispozitivul hotarArii пr.2-982/2|, iп cauza civili la сегеrеа de сhеmаге
in judecatЁ depusб de Prutean Lilian сitrе Hincu Galina, S,c. "сOMPLEXIMOBIL- S.R.L. (in
рrосеdчгй de insolvabilitate), O.C.N. ,,PRIME сAPITAL 2,, S.R.L., Моrоi Апа 9i Могоi
Nicolae, iпtегvепiеп[i ассеsоrii notarul public Belicesco Oleg gi Agenfia Servicii Publice,
privind гесuпоаqtеrеа nulitilii actelor juгidice, rесчпоаStеrеа dreptului de proprietate asupra
bunului imobil gi evacuarea реrsоапеlоr din bunul imobil.

La 22 august 2023, rесlаmапtчl Prutean Lilian а contestat hоtйrАrеа instanlei de judecatд
cu apel.

In conformitate cu ргечеdегilе аrt. 236 alin, (5) lit.b) 9i (6), (S) Cod de Ргосеdurб Civilй,
(5) Instan(a de judecati va intocmi hоtёrirеа iпtеgгаlй dасЁ:
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Ь) paПicipan;ii la рrосеs, iп tеrmеп de 30 de zile de la рrопчпJшеа dispozitivului hotйririi,
depun сегеrе de apel;

(6) iп cazurile ргеvйzчtе la alin. (5), completul de judecaй va intocmi hоtйriгеа iпtеgгаld
iп tегmеп de 45 de zile lчсr5tоаrе de la data solicitДrii, аtасбrii sau рrопчпfirii dispozitilului
hоtйririi, dupй caz.

(8) НоtДrirеа integralЁ se геmitе participantilor la рrосеs in tегmеп de 5 zile.
Potrivit art. 2 alin. (l), 3 alin. (l) din Legea privind rераrаrеа de сitrе stat а pфudiciului

cauzat рriп iпсйlсаrеа dreptului la judecarea iп tегmеп геzопаЬil а cauzei sau а dгeptului la
еХеСutаrеа iп tеrmеп гezonabil а hotnririi judecitoregti, пr. 87 din 21 aprilie 2011 оriсе реrsоалi
fizici sau juridica се сопsidегб сД i-a fost incбlcat dгeptul la jчdесаrеа in tегmеп rezonabil а
cauzei sаu dreptul la ехесutаrеа in tеrmеп rеzопаЬil а hоtДririi judecбtoгeqti poate adresa in
instan[й de judecati о сегеrе de сhеmаrе in judecatё privind constatarea unei astfel de iпсбlсiгi
gi ГеРаГагеа prejudiciului cauzat рriп aceastd iпсilсаrе, in condifiile stabilite de ргеzепtа Lege 9i
de legislafia рrосеsчаlё civilё.

НоtЙrАrеа redactata а fost plasatй in PIGD la 14.11.202З, qi publicatб ре Portalul National
al Instanlelor de Judecatё la 16.1 1.2023.

НОtirбrеа motivatй а fost expediatД in аdгеsа reclamantului la data de 15.11.2023, iаr
cauza civilё а fost expediatй la Счrtеа de Apel Chiginйu la 15.11.2023.

Astfel, se constata la caz рrеzеп}а unei iпtirziегi neinsemnate а intocmirii hоtагirii
integrale, оr fEcind un саIсчl matematic а 45 zile lчсrаtоаrе, s-a constatat сёtеrmепчl ргечаzчt
de legisla{ia iп vigoare а expirat la 30 octombrie 2023.

In acela;ii timp, Inspectia judiciarб а men|ionat faptul, сй in Judecdtoria Hincegti, (sediul
Ialoveni) activeMё dоаr tгеi din opt judecйtori cu imputemiciгi depline, specializarea
judecдtorilor in instan{й пu este efectuatй, cu excepfia judecйtorului саге ехаmiпеаzё doar
dosare in contencios administrativ, volumul de lucru este peste 1000 (una mie) dosare in
рrосеdчга judecбtorului, fiind numite cAte l2-13 ýedin[e de judecatй ре zi, din саrе motiv s-a
expediat cu iпtДrziеrе hоtДrАrеа rеdасtаt6.

Din analiza sресifiсёrilоr din sesizare gi сеlог expuse in opinia prezentatё de judecitorul
sesizat, Inspectia judiciaгЁ а сопsidегаt lipsa temeiuгilor саге sё сопfirmе b5nuieli rezonabile а
existenfei аЬаtеrilоr disciplinare а judecйtorului vizat prevйzute de аrt.4 din Legea cu ргiчirе la
rispunderea disciplinarё а judесЁtогilог.

Articolul 4l din Legea cu рriчiге la rdsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесДtоrilог stabilegte
поjiчпilе de intentie gi de neglijen15 grav1, саге prevЁd сё;

(l) Se consider5 сД а fost sdvir;itЁ cu intentie о аЬаtеrе disciplinarб iп cazul in саrе
judecёtorul incalcE congtient поrmе de drерt material огi procesual sau sачаrýеýtе о fapta
рrечаzчtа la аrt.4 alin.(l) lit.p), iýi dd seama de consecinta pгejudiciabilё а acJiunii sau
inac}iunii sale gi чrmйгеgtе оri admite sчгчепirеа consecintei respective.

(2) se сопsidеrй сi а fost savarýita cu neglijenцб grачё о аьаtеге disciplinarё in cazul in
care judecбtorul а admis о iпсбlсаге а чпог поппе de drept mаtегiаl оri procesual sau sёvAr;eqte
о fapti рrечаzчtа la аrt.4 alin.(l) lit.p) йrё a-gi da seama de о eventualЁ consecin{ё
prejudiciabili а acliunii sau inacliunii sale, de;i putea ýi trebuia sё о ргечаdЁ, оri considerдnd
neintemeiat са aceasta consecintЁ pгejudiciabili nu se va рrоdчсе. Lipsa de pгeviziune
manifestatб de judесitог trebuie sб fie inexplicabilй din punctul de чеdеrе al unui pгofesionist in
domeniul dreptului, sй пu аiьй nicio lеgбtчrё cu particularitElile situa|iei judecate саrе аr face-o
inteleasi gi s5 геiаsб dintг-o аьоrdаrе саrе este сопtгаrд practicii judiciaгe чпifоrmе.

Este de evidenfiat Гарful сД, сагасtеrul inten[ionat sau neglijen{a gгачД герrеziпtД о
condi}ie siпе qua поп pentrl trаgегеа la rispundere disciplinarД а judecdtorului in temeiul агt. 4
alin. (l) lit. Ь) al Legii пr. l78.

Cu rеfеrirе la temeiul аrt, 4 alin. (1) al Legii rг. l78, Inspeclia judiciaгa а mentionat сй,
in sesizare пu а fost invocat сlаr ргiп се se manifestё саrасtеrчl imperativ al ac{iunilor
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judec5torului vizat. Оr, поrmеlе imperative sunt acele поrтпе с:ге impun о anumitЁ conduitй,
сеriпd sivбrsirеа unei acfiuni sau аЬfiпеrеа de la sdчбт9irеа unei actiuni, ргiп оЬligагеа la un
соmроrtаmепt de la саrе subiecfii de drept пч se pot abate.
Inspec{ia judiciarё deasemenea а invocat faptul, сЁ de;i autorul sesizЁrii s-аr invoca 9i lit. g)
iпсЁlсаrеа" din motive imputabile judecЁtorului, а tегmепеlоr de indeplinire а acliunilor de
рrосеdurЙ, inclusiv а tегmепеlоr de rеdасtаге а hоtiririlоr judecДtoгegti gi de transmitere а
сорiilог acestora participanlilor la proces, dасё aceasta а afectat in mod direct drepturile
раrtiсiрапJilог la рrосеs sач ale аltог реrsоimе, пч afost invocat сlаr рriп се aceste acfiuni s-au
manifestat sau valorificat, ог, in acest sens чгmеаzё а fi prezentate рrоье pertinente gi
admisibile, fapt се la caz пч se atesta.

Inspecfia judiciarё а considerat, сб faptele invocate in sesizare пч constituie temei
Pentru О suspiciune rеzопаЬilё а abaterii de la поrmеlе legale, а neglijen|ei in activitate, а
incЙlcdrii dгерturilе ýi libertalile fundamentale; dерфirеа obliga{iile legale sau actiuni cu
incompetenra; interventie ilegale sau ехрlоаtаrеа poziliei de judecёtor; iпсДlсаrе а tегmепеlог
de indeplinire а асtiчпilог de рrосеdчrй, de rеdасtаrе а hоtёrАгii,

Рriп Decizia din 21 decemЫie 2023 sewsizaгea Рrutеап Lilian а fost rеsрiпsД
caneintemeiatй.

3.Argumentele contesta{iei.
Impotгiva Deciziei Inspec{iei judiciare diп 21.|2.202З а dесlаrаt contestarie Рrчtеап

Lilian, ргiп ехрuпеrеа repetata а circumstanlelor de fapt din sesizaгe {ara а prezenta саrеча
probe поi.

А fost invocat faptul, сё decizia Inspec{iei judiciare este neintemeiatД, fiind pasibilЁ de
restituire а cazului pentru чеrifiсаrе suplimentari, deoarece сопsidеrД, сб Inspectia judiciarЁ пч
а аргесiаt corect gi obiectiv toate motivele qi circumstantele invocate in sesizare.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta(iilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinaгД а judecаtorilor пr.

|'78/25.07.20|4 "Completele de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп
сопtiпuаrе - complete de сопtеstаliе) vеrфсd coпtesta|iile iпpo|iva deciziilor inspec|iei
judiciare de respiпgere а sesizйrilor".

In conformitate cu рrечеdегilе аrt. 28 alin.(l) din Legea w. 178125.0'7.20]'4 " Completele
de сопtеstа|iе ехаtпiпеаzd coпtesta|iile impotriva deciziilor inspec|iei judiciare de respiпgere а
sesizdrii. Procedura iп fa|a cotпpletelor de coпtesta|ie este scrisd", iar сопfоrm alin.(3) din
ПОrmа mепliопаlё " Completele de coпtesta|ie decid: а) admiterea coпtesta|iei si restituirea
cauzei inspecliei judiciare репtru verфcdri suplimentare; Ь) respingerea contesta|iei са
пеiпtеlпеiаtd sаu tardiye ",

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatб sчрrа stipuleazб с6, " Hotdrirea priviпd respiпgerea
coпteSta|iei impotriva deciziei inspec|iei judiciare de respingere а sesizdrii poate fr coпtestatd
la Coпsiliul Superior al Magistraturii, "

Analizind temeiurile invocate in contestalie qi materialele administrate, ргесчm 9i
decizia Inspectiei judiciaгe се se contestй, completul de ехаmiпаrе а contestatiiloг conchide сЁ
contestatia uгmеаzЁ а fi rеsрiпsй са neintemeiati din uгmёtоаrеlе considerente.

Din materialele prezentate Se constata сЁ, petilionarul in contesta{ie se rеfеrД la actele
judecdtoregti, emise in cadrul ехаmiпЁrii cauzei civile in instan}a de fond.

Potrivit art.l14 qi art.l15 alin.(1) din Constitu;ia Repubticii Moldovц justi{ia se
inйptuiegte iп пumеlе legii numai de instanlele judecitoregti рriп Curtea Sчрrеmб de Justilie,
рriп cu(ile de apel qi рriп judecёtorii.

Temeinicia qi legalitatea hоtirАгilоr judecёtoгeqti se чеriГrсd in cadrul ехаmiпdrii apelului
sau rесчrsulчi in condiliile legii.
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Avind in vedere сЁ, cauza se afl5 in ргосеs de ехаmiпаrе in instanla de apel, рriп prisma
Рrеvеdеrilоr art.13 alin.(l) 9i alin.(2) din Legea privind оrgапizагеа judecбtoreascб" imixtiunea
in iпйрtuiгеа justiliei este interzisЁ. Ехеrсiиrеа de рrеsiчпе аsuрrа jчdесЁtоrilоr cu scopul de а
impiedica judесаrеа completЁ 9i obiectivi а cauzei sau de а influenta emiterea hоtёrАrii
judiciare аtrаgе rйsрчпdеrе сопtrачеЦiопаlЁ sau репаlД сопfоrm legii.

Ргiп uгmаге, nimeni, in аfаrа instantelor judecЁtoгeqti, in оrdiпеа 9i ргосеdчrа stabiliti de
atac, nu este in drерt sё se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instanfele judecatoreýti competente
sau sё se ехрчпб аsчрrа IegalitЩii gi temeiniciei actelor judec5toreEti emise.

Totodatй, vеrifiсiпd acfiunile judecЕtorului vizat in sesizaгe рriп ргismа tеmеiчrilоr
prevёzute de аrt.4 alin.(l) din Legea privind rйsрчпdеrеа disciplinari а judесйtогilоr, se rеfiпе
lipsa acestora.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor rеmffса faptul сi, judecбtorul poate fi tгаs la
rёsрuпdеrе disciplinarД dасй in urmа чеrifiсdrii агgчmепtеlоr sesizйrii s-a constatat existenfa
сiгсumstап}еlоr de fapt 9i de drept саrе stabilesc аЬаtеrеа disciplinaгЁ рrечйzчtЁ de lege, dacб
sunt intrunite elementele constitutive, iп special latura obiectivё qi subiectivй. iп lipsa unui din
aceste еlеmепtе аЬаtеrеа disciplinard nu existё qi пч poate fi angajatЁ r'aspunderea disciplinarё а
judecйtoгului.

Completul сопsidеrё justificate аргесirеrilе Inspecfiei judiciaгe саге а invocat faptul, сd
potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la Statutul judecбtorului, judecЁtorii iau decizii in
mod independent gi imраr{iаl 9i acfioneazб йrё niciun fel de геstriс{ii, influente, presiuni,
аmепiп{dгi sau intervenlii, directe sau indirecte, din раrtеа оriсёгеi autoritЁli, inclusiv judiciare.

репtгu а rеtiпе in sarcina judecбtorului sЁчАrgiгеа чпеi abateri disciplinaгe, чгmема а se
stabili dac5 аьаtеrеа disciplinarё este prevбzutд de lege, dасй sAnt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv, lаtuга obiectivd si subiectivi. iп lipsa unuia dintre aceste
еlеmепtе аЬаtеrеа disciplinarй nu subzist5 qi, deci, nu poate fi angajati rйsрчпdеrеа disciplinaгб а
judecёtorului.

Alegafiile autorului sesizЁгii gi contestafiei fас раrtе din aspectele de рrосеdчrа, саrе pot fi
invocate de раr{i in ordinea рrосеdurilоr legale de atac. Admiterea sau геsрiпgегеа сеrеrilог qi
dеmеrsurilоr paгticipan;ilor la ргосеs in cadrul examinёrii cauzei se atribuie la chestiunile
рrосеdurаlе, с:ге pot fi invocate de раr{i 9i alli pMicipanli la proces in огdiпеа рrосеdчгilог de
atac рrечаzчtе de legislafia iп vigoare.

АП.19 alin.(3) din Legea cu рriчirе la statutul judecбtorului statueaza сй, judecitorul nu
poate fi tras la rdspundere репtгч opinia sa ехрrimаtЙ in inйptuirea justi}iei qi pentru hоtаrаrеа
рrопчпtаtа dасё пч va fi stabiliti, ргiп sentin}ё definitivй, vinovЁfia lui de abuz criminal.

Completul de examinare а contestatiiloг considerё, сi argumentele din actul de sesizare
privind faptul, с5 judecйtorul vizat а comis inclcEri grave la ехаmiпаrеа cauzei date in instanta
de fond рriп пеiпtосmirеа hotiririi integrale iп tеrmеп de 45 de zile lчсгйtоаге de la data
solicitarii, аtасdгii sau рrопuп{ёгii dispozitiwlui hоtЁririi, dupi см., nu pot fi relinute ýi Se
resping, оr, judecЁtorul vizat in condiliile de lucru а instanlei de judecaй dat5 а йсчt tot posibilul
репtru а геsресtа tеrmепеlе prevazute de legisla[ia iп vigoare.

completul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг mentioneaza Ei faptul, сй deqi а fost dерфit
termenul de rеdасtаге а hоtirАrii, petentul п-а рrеzепtаt dovezi сй чгmаrе depфirii а tегmепеlоr
de indeplinire а ac{iunilor de ргосеdurЁ, aceasta а afectat in mod direct drерtчгilе, libertatile ýi
interesele legitime.

Curtea Constitu[ionalб prin Ноtйriгеа пr.l2 din 07.06.2011 репtгч сопtrоlчl
constitutionalitДtii ргечеdегii аrt.22 alin.(1) lit.p) din Legea пr. 544-хш din 20.07.1995 cu
рriviге la stafutul judecйtorului, in redac|ia Legii rrr. 152 din 08.07.2010 репtгч modificarea 9i
completarea uпог acte legislative, а statuat са, pentru апgаjаrеа гёsрчпdегii disciplinare а
judecбtorului este песеSаr de а stabili faptul iпсЁlсДгii intenlionate а legii sau din neglijenlЁ
gTavй.
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Rbpunderea disciplinarб а judecйtorului пч poate fi antrenata pentru modul de iпtеrргеtаге а
legii, арrесiеrе а faptelor sau ечаlчаrе а рrоЬеlоr. La rеJiпегеа in sаrсiпа judecёtoгului
sёvirЕirеа unei abateri disciplinare, uгmеаzб sd se stabileascЁ daci sunt iпtгчпitе elementele
constitutive ale acesteia, adicё lаtчrа obiectivб qi сеа subiectivй. iп lipsa unuia dinte aceste
elemente constitutive abaterea disciplinaгё nu subzistё" 9i deci nu poate fi angajatЁ гёsрчпdеrеа
disciplinaгi а judecёtorului. Este inadmisibilй responsabilizarea automata а jчdесДtогilоr йrд а
demonstra lаtчга obiectivб 9i subiectivЁ а abaterii disciplinare.

Pentru са о fapti sё poata fi considerati аЬаtеге disciplinari tгеЬuiе sЁ аiЬё un сагасtеr
ilicit li sa fie соmisД din motive imputabile judecdtorului.

In рrосеsul de vеrifiсаrе ре marginea аrgчmепtеlоr expuse de autorul sesizёrii, Completul
пu а геfiпut iпсЙlсаrеа intenfionatё sau са чппаrе а unei neglijenfe grаче а legislatiei in чigоаге
de Сбtrе judecЁtorul Albu Согiпа de la Jчdесdtогiа Hinceqti (sediul Ialoveni) qi nu а reiinut
temei de iпсаdrаrе а acliunilor acesfuia sub aspect disciplinaг, рriп prisma prevederilor art. 4
alin. (l) din Legea cu privire la risрчпdегеа disciplinarД а judecЁtorilor, iаг аrgumепtеlе
indicate in contestalie nu pot fi relinute са temei de апчlаге а Deciziei Inspectiei judiciare
adoptate lа 21.12.2023.

Iп Ьrrа сеlоr expuse qi din рrоЬеlе administrate, Completul репtгч ехаmiпаrеа
contestatiiloг сопsidеrб, сi Inspec{ia judiciard just а concluzionat insuficien[a tеmеiurilоr
angajёrii rёsрuпdеrii disciplinare а judecЁtorului Albu Соriпа de la Jчdесdtогiа Hincegti (sediul
Ialoveni) potгivit рrеvеdеrilоr art.4 alin.(1) din Legea cu privire la гДsрчпdеrеа disсiрliпагё а
judecДtorilor rг.178 din 25 iulie 2014, motiv din саrе contestalia se геsрiпgе са neintemeiatd.

In сопfогmitаtе art.2'7-28 din Legea cu рriчiге la rДsрuпdегеа disciplinaгd а jчdесitогilоr
м. 178/25.07.20l4, Completul de ехаmiпаге а contesta{iilor al Colegiului disciplinar,-

нотДRДýтЕ:

Se rеsрiпgе са neintemeiati contestatia depusЁ de Prutean Lilian, impotriva Deciziai
Inspec{iei judicime пr. 1008s- l498 р/m diп 2l dесеmЬriе 202З, emise ре marginea sesizёrii
dePuse la 10 поеmЬriе 2023asupra acfiunilor judecёtorului Albu Соriпа de la Judecitoria
Hinceqti (sediul Ialoveni).

Hotfufuea poate fi contestata la Consiliul Sчреriоr al Magistraturii in tеrmеп de l5 zile
de la data primirii hойririi motivate, se expediazЁ рдr{ilоr 9i se publici ре pagina web а
Consiliului Sчреriоr al Magistratuгii.

presedinte /sеmпйtчга,/ рчlьеrе Ruxanda

Membrii /semndtura./ Мidгigап Pavel

/sеmпЁtчrа/ Bostan Апgеlа
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