
Completul de contesta(i" oI:_2 al Colegiului disciplinar de реСопýliчl Superior al Magistгatu.ii in .о.|ооЪТlа,Pгegedinte дпаtоliе Min;iunaмеmьri Igor Мбпёsсчrtё

Colegiul Disciplinar de ре liпgё Consiliul Suреriоr al Magistrafurii

н отДRАRЕ
19 septembrie 2019
Nr,Ы| mчп. Chiginйu

Iiпgй

ExaminAnd 
"ont.rtuliutItii,ЪЦXЖi:fr}r"triva deciziei Inspec{iei Judiciareпr, 707s-745plm din 05.d8.2019 аdорийi;;;; examinёrii sesizйrii depuse cuprivire.la_faptele саrе pot constitui. abit*i Йipiiiare comise de judecёtorul DaduIon de la Judec5toria Hincegti (sediul Сепtгаl)- ' 

_

соNSТАТД:
1. АrgчmепtеIе sesiziгii
La daИ de 5 iulie 2019 iп adresa Consiliului Superior al Magistraturii aparvenitsesizarea.nr..70,7 s- 745 р/m din numele tui Petru саtrшеsсu саrе ехрrimЁ dezacordcu ac{iunile judecёtorului Judесёtоriеi Hincegti, sediul сепtrаl, ton dаач-Аutоru' sesizёrii, а indicat in sesizare asupra faptului сi judecitorulJudecбtoriei. Hinceýti, sediul central in mod abuziv, ilegalё 9i neintemeiat а emisincheierea din 11 februarie 2019 ре cauza .iuii; ; 25Ь-15l18.
Soliciй autorul sesizёrii, eiaminarea сirсumstапlеlоr expuse, cu trадеrеа iarёsрuпdеrе а judecёtorului Judecёtoriei HinceEl, sediut'..r""r'Бb"Ъ".'"'

2. Аргесiеrеа Inspec{iei Judiciare
, lз data de 05 august 2019,.Inspectorul-judecйtor principal aI Inspec(iei Judiciarede ре lбпgй consiliul sчреriог al Magistraturii, valentin Roqca, а intocmit decizia cu
тr, 107 

s - 745_р/m cu privire ia respi-ngerea й пi.rа neintemeiatё sesizarea dесlаrаtёde сitrе petru catrinescu.

. in decizia inspectorululjudecёtor este men{ionat сё аьоrdёrilе din sesizare deexisten[й а tеmеiчгiIог de abateri disciplinare, ре faptele/acliunii. 
-C.r..lr. 

,un'neintemeiate, acestea neconstituind tеmЪiчri]е' i.ro. ubut..i aiscЦiina.e pr"uarut"de аrt, 4 alin. (1) din Legea cu privire tч.аsрuпаЙч disciplinarй u;ua".ai.iro..Са rezultat al чегifiсёrii аrgчmепtеlоrЪхрчsе in ,esizu.", tnffiiu;u"ji"i*a.ru ustabilit саrеча temeiuri .erorrabile, .*" * dеmопstrа faptul comiterii de сйпеjudecёtorul vizat iп sesizare u uno. аЬаtеri Ъlsсiрtlrru.., puribii.--J.^^ungu;*" urisрчпdеrii сопfоrm art. 4 din Legea cu privire la гйsрuпdеrеа disciplinarё а

i:j;,ft?."" 
motiv din Саrе sesizarei u Гоst Ър."сiаtё са гrind ,acii,.iri..eiata gi

3. Argumentele contesta{iei



NeГrind de асоrd cu decizia din 05 august 2019, Petru Catrinescu а depus intеrmеп, la data de 10.09.2019, солtеstаliе prii 
"u.. 

u fost solicitaй апulаrеа decizieiconte^state gi. аtrаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinara аjudecёtorulu i vizat.In motivarea contesta|iei depuse, рЪtru Саtйпеsсч а indicat in ,nоа rереtаtasupra iпсёlсёrilоr invocate in sesizare, indicdnd са tnspecl;a iual.i".i еrопаt аconcluzionat аsчрrа netemeiniciei sesizёrii.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor
Ехаmiпбпd contestatia cet. Petru Catrinescu impoiriva decizie InspeclieiJudiciare gi actele administrate in gedin[a Completului, 

"..ifi;;;;;g;menteleexpuse de iпsресtоrчl-jчdесёtоr in dесiziЁ si cele а petilionarului inТntestalie,compleful de examinare а contestatiilor considere сё, contbstalia este neintemeiatёacea.staurmind а fi respinsё, iaT decizia Inspecfiei Jujiciare ailj OS 
""g"riiOtg 

estelеgаlй 9i intemeiatё, urmind а fi menlinutй, diп'urmёtоалеlе argumente.
Potrivi art. 26 din Legea nr._l78 cu ргiчirе la аtгаgеrе la rёsрчпdеrе disciplinarёа judеСЙtОГilОr, (1) Duрё finalizarea сеrсеtirii disciplinare, i., "Йr .Ъ.r.tчtа.iiexisten{ei elementelor constitutive ale abaterii discipiinare"inrp..tЙr-.;tu6..ato.

intocmegte un raport, саrе, imрrеuпё cu dosarul cauiei discipliЙe, se pierinИ i.,termen_de 3 zile colegiului_disciplinar репtru examinu... in 
"u^i 

in ia." ,ru seconstata existen{a elementelor constitutive aie abaterii disciplirra.e,- infr"ctorut-judecёtor intocmegte о decizie motivatё de respingere а sesizёrii, саrе poate ficontestaй in modul stabilit la ап.23 alin.(lI,;.
Potrivit аrt. 28 9р !.:е:" rг. 178 cu privire la аtrаgегеа la rёsрчпdеrеdisciplinarё а judесйtоrilоr (1)-Completele de йntestalie ехаЙiпеаzi cЙestaliileimpotriva deciziilor inspectiei judicibre de respingere а sesizёrii. Рrосеdurа in fa{acomplefg|.1de contestatie este.scris6. (3) Соmъlе;еlе de contesta{ъ ;;;;-а) admiterea contesta{iei gi restituirea 

' 
cauzei inspecliei' judiciare pentru

чегifi сёri suplimentare;
ь) rеsрiпgегеа contestatiei са neintemeiatё.
Astfel, verificind circumstan{ele de fapt, raportate la prevederile legaleaplicabile, s-a constatat сё, autorul sesizёrii nu а invocat саrеча temeiuri de аьаtегidisciplinare рrечёzutе la жt.4 alin. (1) din Legea пr. 178 cu рriчirе la rёsрuпdеrеаdisciplinarё а judecёtorilor.

{ýа dаr, completul de ехаmiпаrе а contestatiilor re{ine сё in conformitate cuprevederile art. 23 alin. (,],_(?] 
9Т.L..q.ч * рriчirе ru .irр*а"..ч а]r.Йri"*е 

"jчdесйtогilоr пr. 178 din 25.07.20l+, 1i; VеriЛсаrеа sesizйrii rерrеziпй etapa incadrul сёrеiа se stabilesc faptele.impuiate judecёtorului gi consecin{ele acestora,circumstan{ele in саrе au fоslсоmisе, рrесuй 9i оriсе alte jut. .on"iui.niйin.u..sй se роай stabili existen{a sau inexistenla elementelor abaterii Jlr",ptin*".vеrifiсаrеа sesizёrii se efectueazд de сёtrе inspectoriijudecёtori iп tеrmеп de celmult 20 de zile lчсrёtоаrе de la data irrregistrёrii sesizёrii. Теrmепul de чеrifiсаrе аsesizёrii р9аý fi pгelungit de inspectoru'i principal cu cel mult 15 zile, iu 
".r"..uinspe_ctorului-judecёtor саrе чеriгiсё sesizarea, jасй ехistй motive intemeiate саrеjustifi сб prelungirea termenului.



(1/1) Dасё nu se intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau
faptele invocate in sesizare пч se сопгrrmй prin ргоьеlе administrate in procesul
чеrifiсйrii prealabile, inspectorul-judecёtor cdruia i-a fost rераrtizаtй sesizarea,
рriпtr-о decizie motivatE, respinge sesizaгea са Гrind neintemeiaй. Decizia cu privire
la respingerea sesizёrii poate fi contestatё de autorul sesizёrii in completul de
ехаmiпаrе а contesta{iilor al colegiului disciplinar in decurs de 15 zile de la data
rесерtiопйrii deciziei motivate

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rёsрuпdеrеа disciplinarй ajudecйtorilor
епumеri iп mod exhaustiv faptele/actiunile, саrе pot constitui temeiuri de аЬаtеrе
disciplinare in privin{a judесёtоrilоr.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor rеliпе сб Petru Catrinescu nu а invocat
са fapte/acliuni, саrе аr constitui tеmеiчгi de аЬаtегi disciplinare, in special
invocind dezacordul сu incheierea din 11 februarie 2019 ре cauza сiчilё пr. 25Ь-
1 5/18.

Totodatй fiind verificate, in limita competen}ei, агgчmепtеlе expuse in sesizёri,
соrоЬоrаtе cu informaliile din Рrоgrаmul integrat de gestionare а dosarelor Ei
соrоЬоrаtе cu opinia scrisё ale judecйtorului Ion Dadu vizatй in sesizare s-au
constatat чrmёtоаrеlе.

Potrivit informaliei extrase din Рrоgrаmчl integrat de gestionare а dоsаrеlоr gi
potrivit fi;ei de Сопfirmаrе а irrregistrйrii dosarului civil se аtеstй сё in cadrul
Judecёtoriei Hincegti, la data de 28 mai 2018 а alut loc iпrеgistrаrеа cauzei civile
ж. З2-25-З35б-28052018 cu denumirea Catrinescu Petru сёtrе Blagodarenco
Nicolai, саrе а fost rераrtizаtё in mod automat-aleatoriu sрrе ехаmiпаrе
judecёtorului Ion Dadu.

In mоtiчаrеа contesИ{iei depuse сёtrе Jчdесйtоriа Hincegti, Petru Catrinescu а
indicat сЁ, пu este de acord cu incheierea executorului judecёtoresc Rodica Gurgurov
пr. |48-224rll8 din 13 aprilie 2018 privind restifuirea documentului executoгiu nr.
2-57112004, emis, in baza hоtёrёrii Judecёtoriei Hince9ti din 20 iulie 2004 privind
incasarea de la Blagadarenco Nicolae in beneficiul lui Catrinescu Petru а datoriei in
sumё de 3 802 usD. petru catrinescu а considerat incheierea contestaй са fiind una
ilegalё, neintemeiatё, abuzivё 9i neobiectivй.

Рriп iпсhеiеrеа Judecбtoriei Hincegti, sediul central, judесёtог Ion Dadu din l l
februarie 2019, сеrеrеа inaintatй de Catrinescu Petru privind апчlаrеа incheierii
executorului judecйtoresc Rodica Gurgurov nr. |48-224r/18 din 13 aprilie 2018
privind restifuirea documentului executoriu, а fost rеsрiпsё са fiind neintemeiat6.

La 1 7 mai 2019 Petru Саtriпеsсu а depus rесurs impotriva incheierii
Judecёtoriei Hinceqti, sediul сепtгаl din 11 februarie 2019, solicitAnd admiterea
recursului сu emiterea unei decizii prin саrе sё fie саsаtё incheierea contestaй са
fiind ilegalё 9i neintemeiatё.

Prin incheierea Cu4ii de Apel ChiEinйu din 4 iulie 2019 rесчrsul declarat de
сбtrе Petru Catrinescu, impotriva incheierii Judecбtoriei Hinceqti sediul сепtrаl din
11 februarie 2019 а fost restituit.

Autorul sеsizёrii sustine сй judecёtorul Judecёtoriei Hincegti, sediul сепtrаl, Ion
Dadu in mod abuziv а emis о incheiere ilegalб qi neintemeiatй.



Potrivit рrечеdеrilоr аrt. lЗ_аliп. (1) 9i (2) din Legea privind оrgапizаrеаjudесёtоrеаsсё, imixtiunea_in inйptuireu';u.tii.i este interzisё. Ехеrсitаrеа depresiune asupra judесёtоrilоr cu scopui je а impiedica judecarea completa 9iobiectivi а cauzei sau de а influen{a .bit"..u hotarbii judiЁiаrе uф" ,аrр*а"."сопtrачепliопаlё sau репаlй сопfоrm legii.
Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutui judecёtorului, judecёtorii

iau decizii in mod independent.gi impa4ial gi асliопеаzй йё rri"iu, fet С'е restriclii,influente, presiuni, ameninliTi.sau-intЪrvenlii, directe ,"u iпай.й,-iiп p*"u
оriсёrеi ачtоriй{i, inclusiv judiciare.

Totodatй, judecitorul 
.аrе un rоl diriguitor in organizarea gi desйgurareaprocesului, iаr participanlii la рrосеs sunt obligali .а..rрi.t. .йr.il i"eii gi sё sefоlоsеаsсё cu Ьuпё-сrеdiп}ё de drepturile lоr piocesuale.

.. Potrivit principiilor gепеrаlе, пimепi, in аfаrа instan{elor judecёtoreqti, inordinea gi procedura stabiliй de atac, .r., 
"ri" 

in drерt ,а ,. i-priJ" i., .*birru..ucauz9l9r.|1 insanlele judecйtoreýti competente .u,, ,а ,. 
"*p,rnj 

urup.u ЙgчrlrаРi 9itemeinicii hоtйrбrilоr emise. Оr, independen}a judecёtoruluieste о рЁmisаъ statuluide drept gi о garantie Ч9ч*Р]зЪ unei jчЪесаli corecte, .".u'." |..rup*. .аnimeni nu poate interveni in deciziile gi modul de gАпdirе ui. uпui.i.rа'"ъайr, decбt
рriп рrосеdчгilе judiciare stabilite.

_ _ _ 
Acest fapt este reglementat gi de prevederile art, 1l4 din Constitulia RepubliciiMoldova 9i аrt. 15 din Legea пr. Si+ din 06.07.1995 cu privire la оrsапizаrеаjчdесёtоrеаsсй, potrivit сйrоrа justi{ia se infEptuiegt. i" n,i-.i. r.uii^i"-"i С"instan{ele j udec5toregti.
Рriп urmаrе, Consiliul Suгеriоr al Magistraturii nu eSte instan{б judecёtoreascё,

пu аrе соmреtепtё de tnйntuir9 а justi{iei qi nu este in drерt .ё ..".*puna u.up.uiegalitёlii qi temeiniciei hоtёrАrilоr ъmisЪ de instanlele judechoregti. - _,
Mai mult, in рrосеsчl ехесutёrii imputemicirilor рrечйzutе de art. 71 aI Legiicu рriчirе la Consiliul Superior al Magistiaturii, Inspeclia judiciarй nu аrе dгерtul sйse implice in procesul ехаmiпйrii cauzelor, sй se рrопuпtе sau sё рчпй la iпdоiаlй

esenfa hotДrбriloгjudecйtoreýti. Inspec!iajudiciarё nu аrе competenle jurisdic{ionale
qi nu este in drept sё se ехрчпй аsчца t.йini.i.i 9i legalitalii botaraii;"a.Йo..9ti,
сu саrе nu este de асоrd аutоrчl sesizйrii.

Legea cu рriчirе la Consiliul Suрегiог al Magistгaturii in аrt. 1 alin. (2)соrоЬоrаt сч аrt. 4 stafueazё сё, Consiliul Suрейr а1 Маgisйч.il e*e.citaautoadministrarea jчdесёtоrеаsсё, ачАпd competenle in domeniul cariereijudесёtоrilоr, instruirii iniЦiale gi continue а judecatorilbr, геsресtёrii- disciptinei 9ieticii ýi аdmiпistгйrii insИnlelor judecёtoresti

. consiIiul suреriоr al Маgistгапrrii, fiind оr8ап de autoadministгarejчdесёtоrеаsсй, nu-9i poate аrоgа йibuliile organului аJ inaptui.. u;"riiii"i ql ,"este in drept sё dea арrесiеrе legalitёlii hЪtаrанlоr jчdЁсаtоrеqti-Ъ-].. .u,,core,ctitudinii aplicirii legisla{iei. Mai muit, inadmisibilitat.u pur,.ri1 tulnJoiuta ulegalitёlii deciziilor judecйtoregti este ехрrеs рrечйzчtй de агt. 120 din Constitufie,potгivit сйruiа este obligatorie rеsресtаrеа sentin;elor qi а altor hot5ra.i а"гrпlii*r" at"instanfelor judecёtoreqti, рrесчm gi соlаЬоrаrЁа ,oii.ituta de acestea in timpulprocesului, al ехесutёrii sentinlelor gi а аltоr hоtёrбri judecёtoregti сел"itй.



cu rеfеrirе la alega{iile autorului sesizёrii privind pretinsele ac{iuni abuzive
inTegistrate din рапеа judecltorului Ion Dadu in timpul ехаmiпйrii cauzei civile nT.
25ь-15l18, relevant este сб, репtrч а rеliпе in sаrсiпа judecйtorului sёчirgirеа unei
abateri disciplinare, urmеаzё а se stabili dасё аЬаtеrеа disciplinaTй este prevйzutЁ de
lege, dасё sunt iпtrцпitе elementele constitutive ale acesteia, rеsрЪсtiч, lаfuга
obiectivё 9i subiectivi. De asemenea, potrivit аrt. 20 alin. ( 1) lit. е) din Legea пr. 178
din 25 iulie 2014 cu privire la rЁsрчпdеrеа disciplinarй а judecйtorilor, sesizarea cu
рriчirе la faptele judecёtorului саrе pot constitui abateri disciplinare trebuie sй
соп!iпё indicarea, dup5 caz, а рrоьеlоr саrе сопfirmё fapta invocatй sau indicarea
реrsоапеlоr саrе аr putea cele relatate de autorul sesizйrii, dасй acestea existй la
mоmепtчl depunerii sesizёrii. in lipsa unuia dintre aceste elemente аьаtеrеа
disciplinarё пч subzistё 9i, deci, nu poate fi angajatё rёspunderea disciplinarё а
judecёtorului.

iп conformitate cu art. 21 alin. (1) din Legea cu рriчirе la statutul judecёtorului,
judecёtorii роаrtй rйsрuпdеrе disciplinarё in modul stabilit de Legea пr. 178 din 25
iulie 20l4 cu рriчirе la rбspunderea disciplinarё а judecбtorilor.

completul de examinare а contestaliilor conchide сё, autorul sesizёrii пu а
invocat саrеча temei de rёsрчпdеrе disсiрliпаrй а judecйtorului Ion Dadu, iаr in
procesul verificйrii sesizёrii пч s-a re}inut temei de iпсаdrаrе а ас{iuпilоr
judecёtorului vizat sub aspect disciplinar prin prisma temeiurilor specificate la art. 4
alin. (1) din Legea rг. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la rЁsрuпdеrеа disciplinarё а
judecёtorilor, cu mоdifiсёrilе ulterioare.

Astfel, чrmаге а сеlог expuse, nu au fost rеliпчtе саrеча temeiuri rezonabile
pentru angaj аrеа rёsрuпdеrii disciplinare in privinla judecёtorului Judecёtoriei
Hinceqti, sediul central, Ion Dadu, conform рrечеdегilоr art. 4 alin. (1) din Legea cu
privire la гбsрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor, cu modificёrile ultеriоаrе.

Totodatб relevant este gi faptul, сё ac{iunile executorului jчdесйtогеsс pot fi
contestate la Uniunea Nationalё а Executorilor Judecёtoregti.

Astfel, Completцl de examinare а contesta|iilor consider justё 9i intemeiatё decizia
inspecliei judiciare despre faptul сё urmаrе а rezultatului чегifiсйгii аrgчmепtеlоr
expuse in sesizare, nu au fost relinute саrеча temeiuri rezonabile pentru angajarea
rбspunderii disciplinare in privinla judecёtorului nominalizat, сопfоrm рrечеdеrilоr
art. 4 alin. (l) din Legea cu privire la rйspunderea disciplinarё а jчdесйtоrilоr.

urmаrе а сеlоr mentionate, completul de contestalie considerё intemeiatё qi
legalй decizia Inspecliei Judiciare din 05 august 2019 prin саrе s-a respins са fiind
neintemeiaй sesizarea cet. petru catrinescu оr nu existй чrе-uп temei de аtrаgеrе
la rёspundere disciplinarё а judecёtorului Dadu Ion de 1а Judecёtoria Hincetgi, sediul
Central.

Astfel, in lipsa constatйrii саrеча fapte се аr indica, сй in acliunile judecёtorilor
viza{i реrsisй elemente al abaterilor disciplinare, ргечйzutе de ar1.4 al.1 al Legii cu
privire la rёsрчпdеrеа disciplinarй а judecЁtorilor, invocate de petifionar, completul
de contestalie сопsidеrё сё Inspeclia judiciaгй intemeiat а respins са fiind
neintemeiatй рrорuпеrеа de admitere а sesizЫi parvenite, fapte се conditioneazй
respingerea contesta|iei са neintemeiatё.



In conformitate cu nгevederile аrt. 18, 27-29 diпLegea rг. 178 din 25.07.2014
9u,p"."T,. la Tёspunderea discipli.,a.a а;u-i;;Йй., Colegiul de admisibilitatea alColegiului Disciplinar,

нотДпаgтш:

Se respinge contestalia declaratЙ de сёtrе cet. Petru Catrinescu impotrivadecizjei Inspec{iei Judiciare din 05 augu;t zolb, *. 707r-745p7;:rrrvo9(l 
lltl

ноtёrбrеа este definitivё
НоtйrАrеа se ехреdiаzё  рuЬliсё ре web а consiliuluiuреriоr al Magistraturii .mdS

Preqedinte

МеmеЫi

Anatolie Minciuna

Igor Мбпёsсчrtё
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