HOTARARE

02 februarie 2018 mun. Chisinau
Nr. 2[4

Completul de admisibilitate nr.1 al Colegiului disciplinar de pe lingd Consiliul Superior
al Magistraturii in componenta:

Presedinte - Elena Cobzac
Membrii - Aliona Miron
- Liliana Turcan

examinand contestatia din 15.05.2017 a cet. Constantin Velin impotriva deciziei
Inspectiei judiciare din 25.04.2017 privitor la faptele care pot constitui abateri
disciplinare comise de judeciatorul Judecdtoriei Chisindu (sediul Réscani), Veronica
Jomiru Niculita,

CONSTATA:

Argumentele sesizirii

La data de 12 aprilie 2017 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din partea lui Constantin Velin, prin care solicita atragerea la
raspundere disciplinard a judecatorului Judecéatoriei Chisindu (sediul Rascani), Veronica
Jomiru Niculita.

Astfel, in sesizare autorul a indicat cd la 20.09.16 a depus in cancelaria
judecatoriei Chisindu (sediul Réascani) recurs la incheierea adoptatd de judecatorul
Veronica Jomiru Niculitd, care a fost remis cu intirziere in Curtea de Apel Chisindu,
abia la data de 22.03.17.

In opinia autorului sesizarii, au fost incilcate prevederile Codului de procedura
civila, legislatia nationald si internationald si de aceasta se face vinovat judecatorul
Veronica Jomiru Niculitd, care nu si-a exercitat obligatiunile de serviciu, pentru ce
urmeazd a fi sanctionatd disciplinar in conformitate cu Legea cu privire la rdspunderea
disciplinara a judecétorilor.

Pozitia inspectiei judiciare

La data de 13 aprilie 2017 sesizarea a fost receptionata de Inspectia Judiciara si
prin dispozitia nr.487s-525p/m, a fost repartizata si primitd spre examinare.

Prin decizia Inspectiei judiciare din 25.04.2017 au fost examinate invocdrile de
abateri disciplinare in privinta judecatorului Veronica Jomiru Niculiti, expuse in
sesizare.

Examinidnd temeiurile expuse in sesizare pentru atragerea la rdspundere
disciplinara a judecatorului, prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara
a respins sesizarea ca vadit neintemeiatd, in conformitate cu prevederile alin.(2) art.20
si alin.(2) art.22 din Legea cu privire la raspunderea disciplinaré a judecatorilor, nr.178
din 25.07.2014.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare din 25.04.2017, cet. Constantin
Velin la data de 15.05.2017 a depus o contestatie in adresa Completului de
admisibilitate solicitdnd anularea deciziei Inspectiei judiciare si atragerea la rdspundere



disciplinard a judecdtorului pe motiv ca in actiunile acestuia se atestd fapte care pot fi
considerate abateri disciplinare prin prisma Legii cu privire la raspunderea disciplinard
a judecatorilor.

Aprecierea Completului de admisibilitate

Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum
si decizia Inspectiei judiciare din 25.04.2017, Completul de admisibilitate conchide ci
contestatia declaratd de cet. Constantin Velin urmeazé a fi respinsd din urmatoarele
considerente.

Conform art.28 din Legea nr. 178 cu privire 13 raspunderea disciplinard a
Judecatorului, Completele de admisibilitate ale Colegiului disciplinar examineaza
raportul/decizia §i dosarul cauzei disciplinare transmise de Inspectia judiciari in
vederea determindrii admisibilitatii sau inadmisibilitdtii sesizirii. Procedura in fata
completelor de admisibilitate este scrisa.

In procesul verificarii circumstantelor expuse in contestatie, Completul de
admisibilitate nu a constatat careva abateri disciplinare, previzute de art.4 din Legea
cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, in actiunile judecatorului
Judecdtoriei Chisindu (sediul Réscani), Veronica Jomiru Niculita.

Din explicatiile judecétorului Veronica Jomiru Niculitd, pe marginea sesizirii
sus nominalizate, dumneaei a mentionat cd la 13.09.16, prin incheierea Judecitoriei
Chigindu (sediul Réscani), s-a dispus scoaterea de pe rol a cererii de chemare in
judecatd a lui Velin Constantin impotriva SRL Inconarm SC, privind incasarea
prejudiciului, pe motivul nerespectarii procedurii prealabile. La 20.09.16 in instanta a
parvenit cererea de recurs a lui Velin Constantin, care a fost anexatd la materialele
cauzei si la 23.09.16, cererea de recurs impreund cu materialele cauzei civile a fost
remisd in cancelarie, fapt confirmat de semnaturile in registru si fisa de evidenti a
cauzel.

Referitor la argumentele autorului sesizirii, precum cid judecitorul Veronica
Jomiru Niculitd, la examinarea cauzei civile sus nominalizate a incilcat normele
imperative, nu si-a exercitat obligatiunile de serviciu, a comis abateri disciplinare,
previdzute de Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor, e necesar de
mentionat cd afirmatiile respective in procesul verificarii de catre Inspectia judiciar
nu s-au confirmat. Nu pot fi incadrate actiunile invocate pe temeiul previzut de lit. i),
art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a judecitorilor ca
incdlcare a normelor imperative ale legislatiei in procesul de infiptuire a justitiei.

in plus, la 31.03.17 autorului sesizdrii, prin scrisoare semnatd de vice-
presedintele Judecitoriei Chisindu (sediul Rascani), i s-a comunicat despre motivele de
expediere cu intdrziere a cauzei civile in Curtea de Apel Chisindu, si anume ca
»dosarul a fost expediat cu intarziere din motiv ca specialistul a omis acest fapt din
cauza volumului mare de lucru”. Cu alte cuvinte, actiunea de expediere cu intarziere a
cauzei civile in Curtea de Apel Chisindu nu poate fi imputatd judecitorului, aceasta
constituind o obligatie ce revine specialistului respectiv.

in plus, tinand cont de faptul cé@ cauza civila nominalizatd la momentul luirii
deciziei de Inspectia judiciara, se afla in proces de examinare, iar conform art. 114,
115 alin. (1) din Constitutie, justitia se infaptuieste in numele legii numai de instantele
judecitoregti, Inspectia Judiciara s-a expus ca nu este in drept si intervind pentru a da
aprecierea actiunilor judecdtorului Veronica Jomiru Niculitd la examinarea cauzei
mentionate, deoarece orice intervenire ar putea fi apreciatd de participantii in proces ca
o imixtiune la infaptuirea justitiei.



Completul de admisibilitate reitereaza ca, potrivit principiilor generale nimeni,
in afara instantelor judecatoresti, in ordinea Si procedura stabilitd de atac, nu este in
drept sd se implice in examinarea cauzelor la instantele judecatoreSti competente sau
sd se expuna asupra legalitatii Si temeiniciei hotararilor emise.

Consiliul  Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare
judecitoreascd, nu are competente jurisdictionale si nu este in drept sd se implice in
examinarea cauzelor judecate de instantele competente, sa se expund si/sau si
aprecieze legalitatea si temeinicia hotérarilor judecatoresti.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra,
Completul de admisibilitate considerd ca fiind neintemeiata sesizarea cet. Constantin
Velin, or, in cadrul examindrii procedurii disciplinare s-a stabilit ca, motivele invocate
de autorul sesizdrii, in esentd nu prezinta fapte ce ar putea constitui abateri
disciplinare, prevazute de art. 4 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinard a judecitorilor in privinta actiunilor judecatorului Veronica
Jomiru Niculita.

Completul de admisibilitate remarca ca, judecatorul poate fi tras la raspundere
disciplinard doar in cazul in care, In urma verificarii argumentelor contestatici, s-a
constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei abateri disciplinare
de catre judecdtor, astfel Incat pentru a retine in sarcina judecétorului savirsirea unei
abateri disciplinare, urmeaza a se stabili dacd abaterea disciplinard este prevdizutd de
lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura
obiectivd si subiectivd. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinari nu
subzista si, deci, nu poate fi angajata raspunderea disciplinara a judecatorului.

fn acest context, Completul de admisibilitate considera drept neintemeiatd
contestatia depusd de cétre cet. Constantin Velin in legitura cu ce aceasta urmeaza a fi
respinsa.

Reiesind din cele expuse si conform art.18, 27-29 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia cet. Constantin Velin, impotriva deciziei Inspectiei
judiciare din 25.04.2017, privind tragerea la raspundere disciplinard a judecitorului
Judecitoriei Chisindu (sediul Rascani), Veronica Jomiru Niculit,

Hotarirea este irevocabild si nu se supune nici unei cdi de atac.
Hotarirea Completului de admisibilitate se expediaza partilor si se publicd pe
pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Elena Cobzac
Membrii Aliona Miron

Liliana Turcan



	Page 1
	Page 2
	Page 3

