Colegiul disciplinar
de pe ldngd Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

23 februarie 2024 mun. Chisiniu
Nr. 20/2

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Midrigan Pavel
Angela Bostan

examinand in sedintd inchisd contestatia declarata de citre avocatul Daniliuc Nicolae
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr.1092s-1735p/m din 24 ianuarie 2024, emise pe
marginea sesizdrii depuse la 21 decembrie 2023 asupra actiunilor judecitorilor Ciumac
Vitalii, Guzun Comneliu de la Judecitoria Chigindu (sediul Rigcani), Minciuna Anatolie (in
demisie), Palanciuc Ecaterina, Negru Veronica, Dudca Ina de la Curtea de Apel Chisindu,-

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La 21 decembrie 2023 avocatul Daniliuc Nicolae a sesizat Consiliului Superior al
Magistraturii, solicitind examinarea actiunilor judecitorilor Ciumac Vitalii, Guzun Corneliu
de la Judecitoria Chisindu (sediul Riscani), Minciuna Anatolie (in demisie), Palanciuc
Ecaterina, Negru Veronica, Dudca Ina de la Curtea de Apel Chisindu prin prisma comiterii
de ciitre acestia a abaterilor disciplinare.

In motivarea sesizarii inaintate, petitionarul, in redare succinta, si-a minifestat
dezacordul cu faptul ci prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Régcani, din 11
noiembrie 2022 si, ulterior prin incheierea judecitorului Judecitoriei Chigindu, sediul
Riscani din 11 octombrie 2023, mentinutd prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 11
decembrie 2023, s-a declarat inadmisibila cererea de chemare in judecatd depusi de
Daniliuc Nicolae impotriva Uniunii Avocatilor din R. Moldova cu privire la anularea
hotérariiConsiliul Uniunii Avocatilor din Republica Moldova din 17 decembrie 2021 prin
care a fost respinsd cererea din 6 decembrie 2021 cu privire la restituirea contributiilor
efectuate la bugetul Uniunii Avocatilor in calitate de membru al Uniunii avocatilor din
Republica Moldova i incasarca de la Uniunea Avocatilor din Republica Moldova in
beneficiul sdu a sumei de 17 580, 55 lei cu titlu de prejudiciu material i sumei de 500 000
lei cu titlu de prejudiciu moral.

La fel a indicat cd, nefiind de acord cu incheierea Judecdtoriei Chigindu, sediul
Régcani, din 11 noiembrie 2022 a contestat-o cu recurs, insd prin decizia Curtii de Apel
Chisindu din 27 februarie 2023, s-a respins cererea privind repunerea in termen a cererii de
recurs.

A solicitat avocatul Daniliuc Nicolae ca Consiliul Superior al Magistraturii si intervini
$i sd abordeze problema cu privire la demiterea din functie a judecitorilor vizati.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.
Examinédnd temeiurile expuse in sesizéri pentru tragerea la raspunderea disciplinari a



Jjudecdtorilor Ciumac Vitalii, Guzun Corneliu de la Judecitoria Chisindu (sediul Rigcani),
Minciuna Anatolie (in demisie), Palanciuc Ecaterina, Negru Veronica, Dudca Ina de la
Curtea de Apel Chisindu, prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciari, prin
decizia sa nr.1092s-1735p/m din 24 januarie 2024, a respins ca ncintemeiatd sesizarea
inaintatd de avocatul Daniliuc Nicolae , pe motiv cd faptele expuse nu constituie abaterii
disciplinare in stare sd angajeze rdspunderea disciplinari a judecitorilor vizati, conform
prevederilor art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinari a judecitorilor.

Pentru a decide astfel, inspectia judiciard, constatind ci faptele expuse se rezumi la
dezacordul autorului sesizdrii cu solutiile adoptate de prima instanti si instanfa de apel, a
concluzionat ¢d nu fine de competenta Inspectiei judiciare si aprecieze legalitatea si
temeinicia actelor judecitoresti emise de instantele judecitoresti. Or, o eventuala apreciere a
corectitudinii aplicarii normelor legale invocate de autorii sesizirii automat ar duce la
aprecierea temeinicici $i legalitatii actului judecatoresc emis de magistrati, fapt ce excede
competenta Inspectiei judiciare,

3. Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr.1092s-1735p/m  din 24 ianuarie 2024,
avocatul Daniliuc Nicolac a declarat contestatie $i, manifestdndu-gi dezacordul cu decizia
data §i constatdrile retinute de inspectorul-judecitor, considerdnd ci ultimul a examinat
sesizarea superficial, a solicitat anularea Deciziei §i restituirea sesizirii pentru verificiri
suplimentare.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(l) din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a
judecatorilor nr. 178/25.07.2014 “Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului
disciplinar (in continuare ~ complete de contestatie) verificd contestatiile impotriva
deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdrilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 >
Completele de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizdrii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisd”, iar
conform alin.(3) din norma mentionatd ” Completele de contestatie decid: a) admiterea
contestafiei §i restituirea cauzei inspecfiei judiciare pentru verificdri suplimentare; b)
respingerea conlestatiei ca neintemeiatd sau tardive”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazi cd > Hotdrirea privind
respingerea contestafiei impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii
poate fi contestatd la Consiliul Superior al Magistraturii.”

Analizdnd temeiurile invocate in contestatic §i materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide
cd contestatia declaratd urmeaza a fi respinsi ca neintemeiatii din urmatoarele considerente.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci in contestatie petitionarul nu
a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara, care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei contestate, conform cireia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse
in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzute la art.4
alin.(1) Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor nr.178 din 25.07.2014.

Completul de examinare a contestatiilor retine ci din materialele cauzei se constati
indubitabil ci fapiele invocate de catre petitionar ca incilciri admise de judecitori, in
esentd, sint raportate direct si in exclusivitate dezacordului cu incheierea Judecitoriei
Chigindu, sediul Rascani, din 11 noiembrie 2022, incheierea judecitorului Judecitorici
Chiginau, sediul Rigcani din 11 octombrie 2023, decizia Curtii de Apel Chiginiu din 27
februarie 2023 si decizia Curtii de Apel Chiginiu din 11 decembrie 2023.



in acest sens, Completul de examinare a contestatiilor subliniaza ca interpretarea i
aplicarea normelor de drept exced sferei raspunderii intrucét tin de rationamentul logico-
juridic al magistratului. Verificarea corectitudinii constatarilor circumstantelor de fapt ale
cauzei, a aplicérii si interpretirii normelor de drept material, precum i respectarea normelor
de drept procedural, la judecarea cauzei in primi instant3 este competenta instanfei de apel,
iar in instanta de apel, respectiv — in instanta de recurs.

Altfel spus, o neregularitate a actului judecitoresc constituie temei pentru formularea
unei cdi de atac, in timp ce raspunderea disciplinard poate fi antrenatd in cu totul alte
conditii decét cele prevédzute de lege pentru promovarea unei cii de atac.

Cu privire la acest aspect, Completul de examinare a contestatiilor, retindnd ¢ prin
sesizare/contestafie se analizeazi si se imputd magistratilor modul de interpretare si aplicare
a dispozitiilor legale in raport cu imprejuririle de fapt si de drept, mentioneazi ¢ modul in
care judeciitorul interpreteazd si aplicd legea intr-o cauzd dati nu este susceptibil de
sanctiune disciplinard decat atunci cdnd nesocoteste din culpd, in mod grav, neindoielnic §i
nescuzabil, normele de drept material ori procesual, situatie ce nu s¢ atestd la caz.

Referitor la considerentele autorului sesizérii, Completul de examinare a
contestatiilor retine c¢d o asemenea analizd excede limitelor contenciosului disciplinar,
intrucét controlul de legalitate in privinta actelor de procedurd efectuate intr-un dosar se
realizeazd in conformitate cu dispozitiile procedurale de citre autorititile competente, iar nu
de citre Inspectia judiciari. In caz contrar, Inspectia judiciari s-ar subroga autorititii
judiciare competente si realizeze analiza de legalitate si temeinicie a actelor procedurale in
discutie.

Prin urmare, Completul de examinare a contestatiilor concluzioneazi ca inspectorul-
judecdtor corect a indicat c¢i potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor
judecitoresti, in ordinea si procedura stabilitd de atac, nu este in drept si se implice in
examinarea cauzelor la instaniele judecitoresti competente sau sd se expund asupra
legalitatii i temeiniciei hotirarilor emise.

Completul de examinare a contestatiilor tine cont si de jurisprudenta Curii
Constitutionale a Republicii Moldova. Astfel, Curtea a decis cd independenta judecétorului
este o premisi a statului de drept si o garantie fundamentald a unei judeciéti corecte, ceca ce
presupune ci nimeni nu poate interveni in deciziile si modul de gandire ale unui judecitor,
decit prin procedurile judiciare stabilite (hotdrdrea Curfii Constitutionale nr. 9 din
28.06.2012, paragraful 31} si ¢ un control al legalitétii si temeiniciei actului judecatoresc
poate fi exercitat numai de citre instantele de apel si recurs, in conformitate cu procedurile
jurisdictionale (hotdrdrea Curtii Constitufionale wr. 28 din 14 decembrie 2010, paragraful
7.3).

Tot astfel, Curtea Constitutionald a subliniat ca judecitorii nu pot fi constrangi si-si
exercite atributiile sub amenintarea unei sancfiuni, fapt care poate influenta in mod
nefavorabil hotérérile care urmeazi a fi adoptate. Or, in exercitarea atributiilor ce le revin,
judecitorii trebuie sa beneficieze de libertatea neingradita de a solutiona cauzele in mod
impartial, in conformitate cu prevederile legale in vigoare si propriile aprecieri, neafectate
de rea-credinta.

Referitor la argumentele invocate in contestatie, Completul de examinare a
contestatiilor menfioneazi cd acestea nu contin probatoriul unei eventuale abateri si,
respectiv, nu pot fi retinute ca date pertinente abaterii. Or, chiar si abaterea disciplinara,
imputatd judecatorului nu poate fi bazatd pe presupuneri. Abaterea disciplinard, nefiind o
categorie abstractd si iluzorie, prezintd elemente constitutive distincte, probatoriul acestora
fiind pus prin lege in sarcina autorului sesizarii.

In accasti ordine de idei, in raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei,
prin prisma jurisprudentei CtEDO, conform céreia recursul trebuie si fie efectiv, adica sa fie



capabil si ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, si posede puterea de a indrepta in
mod direct starea de lucruri, trisdturd distinctiva care nu este evidentiati in contestatia din
spetd, Completul de examinare a contestatiilor ajunge la concluzia, ci decizia adoptati de
inspectia judiciard este una legala si intemeiatd, careva temei legal de a o anula lipseste.

Din considerentele expuse supra, Completul de examinare a contestatiilor
concluzioneaz3 respingerea contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinara a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al
Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declaratd de citre avocatul Daniliuc Nicolae impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr.1092s-1735p/m din 24 ianuarie 2024, emise pe marginea
sesizdrii depuse la 21 decembrie 2023 asupra actiunilor judecitorilor Ciumac Vitalii,
Guzun Corneliu de la Judecidtoria Chisindu (sediul Riscani), Minciuna Anatolie (in
demisie), Palanciuc Ecaterina, Negru Veronica, Dudca Ina de la Curtea de Apel Chisinau,
ca neintemeiata.

Hotarérea se publicad pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii si poate fi
atacatd la Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15 zile de la data primirii hotararii
motivate.

Presedinte /semnatura/ Pulbere Ruxanda
Membrii /semndtura/ Midrigan Pavel

/semnétura/ Bostan Angela



