Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE
23 octombrie 2020 mun. Chisiniu
nr.207/10
Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:
Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Pulbere Ruxanda
- Botnaru Stela
examindnd contestatia declarati de cet.Vignan Igor Impotriva deciziei
Inspectiei judiciare din 03 septembrie 2020 nr.734s-1089p/m, privitor la faptele care
pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul Judecitoriei Chisiniu, sediul
Réscani, Aureliu Postics, judecatorii Curtii de Apel Chisindu, Gheorghe Iovu,
Alexandru Gafton, Ghenadie Morozan st de judectorii Curtii Supreme de Justitie,
Nicolae Gordila (in demisie), Liliana Catan si Ion Guzun,
CONSTATA:
1. Argumentele sesizirii

La data de 05 august 2020 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit o
sesizare, remisd dupd competenti de citre Secretarul de Stat al Ministerului Justitiei, din
numele cet. Vignan Igor, prin care se solicita atragerea la rdspundere disciplinari a
judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani, Aureliu Postic, judecitorilor Curtii de
Apel Chisindu, Gheorghe Iovu, Alexandru Gafton, Ghenadie Morozan si a judecatorilor
Curtii Supreme de Justitie, Nicolae Gordila (in demisie), Liliana Catan si Ion Guzun, pentru
faptele presupuse a constitui temeiuri de abater disciplinare.

Mentioneaza cet.Vignan Igor despre faptul incilcarii de citre judecitorii nominalizati
a dreptului petitionarului la accesul liber la justitie, si a drepturilor reglementate in art.]
alin.(3), art.2, art.4, art.20, art.21 alin.(2) si art.24 din Constitutia Republicii Moldova.

Prin sesizarea depusi, cet.Vignan Igor isi exprima dezacordul cu hotérérile adoptate de
catre judecitorii vizafi in sesizare, considerand ci actlunile acestora reprezinti un abuz de
putere.

Astfel, sustine ca prin faptele judecatorilor nominalizati i-au fost incilcate drepturile
procesuale reglementate de art.9, art.314, art.315 din Codul de proceduri penala.

In urma acestora, petitionarul soliciti atragerea la rispunderea disciplinard a
judecitorului Judecatoriei Chisiniu, sediul Réscani, Aureliu Postics, judecatorilor Curtii de
Apel Chisindu, Gheorghe Iovu, Alexandru Gafton, Ghenadie Morozan si a judecatorilor
Curtii Supreme de Justitie, Nicolae Gordila (in demisie), Liliana Catan si Ion Guzun,
deoarece faptele acestora constituie abateri disciplinare.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare



Examinand temeiurile expuse In sesizare, pentru tragerea la raspundere disciplinara a
Jjudecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, Aureliu Postica, judecitorilor Curtii de
Apel Chisindu, Gheorghe Iovu, Alexandru Gafton, Ghenadie Morozan si a judecitorilor
Curtii Supreme de Justitie, Nicolae Gordils (in demisie), Liliana Catan si Ion Guzun, prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia Judiciard, prin decizia din 03 septembrie 2020
nr. 734s- 1089p/m, a respins sesizarea ca neintemeiati pe motiv ci faptele invocate nu
constituie temei pentru intocmirea unuj raport de abatere disciplinari pentru prezentarea

Completului de examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar. '
3. Argumentele contestatiei

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 734s- 1089p/m din 03 septembrie 2020, a
declarat contestatie cet.Vignan Igor, prin care a solicitat admiterea contestatiei i restituirea
cauzei Inspectiei judiciare pentru verificiri suplimentare, Intocmirea unui raport in care s3i
fie constatate abaterile disciplinare, previzute de art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinari a judecitorilor, comise de Judecatorul Judecitoriei Chisindu,
sediul Réscani, Aureliy Postica, judecatorii Curtii de Apel Chisinau, Gheorghe Iowvuy,
Alexandru Gafton, Ghenadie Morozan si de judecatorii Curtii Supreme de Justitie, Nicolae

Gordila (in demisie), Liliana Catan si lon Guzun si atragerea la raspundere disciplinari a
judecitorilor respectivi.

In motivarea contestatiei depuse, petitionarul sustine ci Inspectia Judiciara eronat a
concluzionat asupra netemeiniciei sesizdrii, pronuntdnd o decizie ilegald, arbitrara si
neintemeiati.

4. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la rispunderea disciplinar3,
Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare —
complete de contestatie) verifici contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizarilor.

In conformitate cu prevederile art.28 alin(1) din Legea nr. 178/25.07.2014,
,,Completele de contestafie examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie este scrisi”, iar
conform alin.(3) lit. b) din norma mentionatd ,,Completele de contestatie decid respingerea
conteslatiei ca neintemeiate”.

Art.29 alin.(3) din Legea indicatd supra prevede ci hotdrirea privind respingerea
contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizirii este definitivi,

Analizand temeiurile invocate i conlestatie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei Judiciare ce se contestd Completul de examinare q contestatiilor
conchide cd contestatia declarats urmeazd a fi respinsd din urmdétoarele considerente.



Din materialele prezentate se constati, ci petitionarul nu este de acord constatirile
Inspectiei judiciare si solicitd tragerea la raspundere disciplinarda a judecitorului
Judeciitoriei Chisindu, sediul Réscani, Aureliu Postica, judecitorilor Curtii de Apel
Chigindu, Gheorghe Tovu, Alexandru Gafton, Ghenadie Morozan si a judecdtorilor Curtii
Supreme de Justitie, Nicolae Gordil (in demisie), Liliana Catan si lon Guzun, in temeiul
art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor pe motivele
mvocate.

Potrivit informatiei din sesizare, dar si datelor extrase din PIGD se constatd, cd prin
incheierea Judecitoriei Chigindu, sediul Riscani din 24 februarie 2017, a fost respinsi
plangerea depusa de petitionarul Igor Vignan impotriva actelor si actiunilor procurorului, ca
fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani din 24 februarie
2017, Vignan Igor a depus recurs prin care a solicitat casarca acesteia, si admiterea
plangerii inaintate.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie 2017, recursul
declarant a fost respins ca inadmisibil, cu mentinerea incheierii Judecitoriei Chisinau,
sediul Riscani din 24 februarie 2017,

Ulterior, prin decizia irevocabild, Colegiul penal a Curtii Supreme de Justitie din 11
octombrie 2017 nr. Ire-124/2017, a declarat inadmisibil recursul in anulare declarat de catre
Vignan Igor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 13 iulie
2017, din metiv ci acesta nu indeplineste cerintele de forma si de continut.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ci, in art.4 din Legea cu privire
la raspunderea disciplinara a judecitorilor, leginitorul a stabilit expres si in mod exhaustiv
faptele, actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare.

Autorul sesizdrii nu indica abaterile disciplinare concrete, previzute de art. 4 alin.(1)
al Legii nr.178 din 25.07.2014, cu privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor,
expriméndu-si dezacordul cu unele actiuni si hotirari adoptate de instantele de judecat3,
etc. |

Completul de examinare a contestatiilor noteaza, ¢i potrivit art. 1 alin.(4) din Legea
cu privire la statutul judecatorului, judecitorii iau decizii in mod independent si impartial
si actioneaza fird nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintéri sau interventii,
directe sau indirecte, din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecatoresti, in ordinea si
procedura stabilitd de atac, nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor la
instantele judecatoresti competente sau sa se expuni asupra legalititii si temeiniciei
hotarérilor emise.

in conformitate cu art.114, 115 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova justitia
se infaptuieste in numele legii numai de instantele judecitoresti, iar potrivit art. 1 alin.(4)




din Legea cu privire la statutul judecitorului, judecitorii iau decizii in mod independent
si impartial si actioneazi fira nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau
interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei autoritati, inclusiv judiciare.

Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii in art.1 alin. (2) coroborat cu
art.4 statueazi ci, Consiliul Superior al Magistraturii exerciti autoadministrarea
Judecitoreasci, avand competente in domeniul carierei Judecitorilor, instruirii inifiale si
continuie a judecitorilor, ‘respectdrii disciplinei si eticii si administrarii instantelor
Judecitoresti. ‘

Consiliul Superior al Magistraturii nu este instantd judecitoreasci, nu are
competenta de Infiptuire a Justitiei si nu este in drept sd se expuni asupra legalitatii si
temeiniciei hotdrarilor definitive si irevocabile emise de instantele judecitoresti sau si le
caseze, fiind interzisi de lege orice imixtiune in procesul de infiptuire a justitiei.

- Asadar, legalitatea incheierii Judecitoriei Chisindu, sediul Riscani din 24 februarie
2017, cu care nu este de acord autorul sesizérii, a fost verificatd in ordine de recurs de citre
Curtea de Apel Chisiniu si In ordine de recurs in anulare de catre Curtea Suprema de
Justitie.

Astfel, Inspectia judiciari intemeiat a adoptat solutia anuntati de respingere a
sesizdrii, decizia fiind una legald si intemeiata, iar temeiurile invocate in contesta;ia
depuss, fiind irelevante, fapt ce conditioneazi respingerea contestatiei inaintate ca
neintemeiats. ,

Prin prisma celor expuse, conform art.18, art.27-28 din Legea cu privire Ia
raspunderea disciplinari a Jjudecitorilor nr.178/25.07.2014, Completul de examinare a
contestatiilor al Colegiului disciplinar,

| HOTARASTE:

- Se respinge contestatia declarati de citre cet. Vignan Igor impotriva deciziei
Inspectiei judiciare nr. 734s-10889p/m din 03 septembrie 2020, de respingere a sesizirii
acestuia privind faptele judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Réscani, Aureliu
Postica, judecitorilor Curtii de Apel Chisindu, Gheorghe Iovu, Alexandru Gafton,
Ghenadie Morozan si a judecitorilor Curtii Supreme de Justitie, Nicolae Gordili (in
demisie), Liliana Catan si lon Guzun, care pot constitui abateri disciplinare. |

Hotirirea Completului de examinare a contestatiilor este definitivi, se expediazi
partilor si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii
(www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Cobzac Elena
Membrii /semnétura/ Pulbere Ruxanda
/semnatura/ Botnaru Stela



