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Botnaru stela
ехаmiпбпd iп qedinln inchisi contestalia declaratб de саtrе avocatul Fediuc valentin

in interesele lui Соmоvапu Vitalie impotriva Deciziei Inspecliei judiciare nT. 802s-l l96plm
din 2З septembrie 2020, emise ре marginea sesizйrii depuse-la 24 august 2020 аsuрrа
acliunilor judecёtorului Schibin Vladislav de la Judecdtoria Bёl!i (sediul сЙtrаl),

CONSTATA:
l. Аrgчmепtеlе sesizirii.
La data de 24 august 2020 iп adresa Consiliului Superior al Magistraturii а paгvenit

sesizarea avocatului Fediuc valentin, рriп саrе acesta а invocat саrасtirul ilegal al actelor
judecйtoregti adoptate de сёtrе judecitorul din cadrul JudecЁtoriei Balli (sеЙul Сепtrаl),
schibin vladislav.

iп motivarea sesizarii inaintate, avocatul Fediuc Valentin, саrе aclioneaza in
interesele lui Согпоvапu Vitalie а invocat сЁ, la 21 mai 2020 а contestat la Judecёtoria
Balli (sediul central) actele executorului judecйtoresc, solicitdnd recunoaýterea са fiind
neintemeiat refuzul executorului judecйtoгesc Priseajnaia Alla de incetare а plйlii pensiei
de intrelinere creditorului Rotari Irina, stabiliti рriп Ноtdrбrеа JudecДtoriei Balli,- sediul
Central din 29 mаi 2019 in legбfurd сч restabilirea capacitёlii de muпсd а creditorului.

in cadrul ехаmiпйrii contestaliei menlionate, piin incheierea judecйtorului din саdrчl
Judecбtoгiei Bйlli (sediul central), Schibin Vladislav din data de 10 august 2020 а fost
rеsрiпsЙ са neintemeiati сеrеrеа debitorului Comovanu Vitalie privind rесчпоаýtеrеа са
fiind neintemeiat refuzul executorului judecйtoresc Priseajnaia Alla de iпсеtаге а plйlii
pensiei de intre{inere, iаг printr-o hоt5rбrе suplimentarё din data de 20 august 2020 а
aceluiaýi judecйtor s-a incasat de la dеьitог cheltuielile de judecati suportate de creditor
la examinaTea cauzei.

Astfel, avocatul Fediuc Valentin а indicat сй, prin adoptarea hоtйrбrii suplimentare
judecitorul schibin vladislav а denigrat flagrant justilia, admi!6nd са, asemenea cazuri nu
sбпt unice.

Respectiv, autorul пч а fost de acord cu respingerea сеrеrii sale gi modul de
solulionare а acesteia, рriп desconsiderarea Hotбrirea Plenului Cur{ii Sчрrеmе de Justitie
пт. 10 din 16 decemhie 2013 "Cu privire la aplicarea de сбtrе instanleie judecйtoregti а
uпоr рrечеdегi аlе Codului de ехесчtаrе in cauzele civile", precum 9i art. l l1 alin. (2) lit. d)
codul familiei.

La fel, avocatul Fediuc Valentin пч а fost de acord с5, instanla in motivarea soluliei
s-a expus exclusiv in privinla incetЁrii procedurii de executare, capat necerut de rесlаmапt,
iаr in dispozitilul hоtirАгii ý-а pronuntat ре cerinla propriu-zisi de incetare а pensiei de
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intre{inere, apreciind с6, judecбtorul, vёdit рriп пеgаrеа evidentului а acuzat partea iп
proces de о inactiune afunci, cAnd partea а aclionat corespunzator ;i сlаr, prin се а dat
dovadЁ de comportament pirtinitor ýi сопtrаr unui proces echitabil.

Avocatul Fediuc Valentin а sus{inut сй, judecEtorul corect а solulionat fondul cauzei
рriп incheiere, deoarece prezintб о solulie privind executarea hоtdririi judecЁtoreýti, ре саrе
а contestat-o cu recurs. Totodatй, in privinla chelfuielilor de judecati, а considerat сй, in
lipsa unei сеrеri separate, inTegistrate са litigiu distinct, judecЁtorul ilegal а admis
solicitarea рriп hоtirАrе, care poate fi atacati cu apel, ог, hоtЁrirеа suрlimепtагб рrочоасй
confuzii, nefiind сlаr, dacй acesta а fost adoptatй са supliment la hоtбrirеа judесйtогеаsсб
din 29 mai 20l9 sau са supliment la incheierea din l0 august 2020. in asemenea condilii,
este песlаrЙ 9i calea de atac, aceastй confuzie neasigurAnd саrасtеrчl previzibil al justiliei ýi
dreptul parlii la un recurs efectiv.

Astfel, autorul а solicitat luarea de atitudine fali de рrоЬlеmа lipsei logicii juridice in
motivarea hоtЙrбrilоr judecбtoregti gi ducerea in еrоаrе а justiliabililor de сйtrе judecйtorul
Schibin Vladislav, raportate modului de exercitare а ciilor de atac, рrесum si rеасliопаrеа
сопfопп legii daci se va conýtata iпсйlсаrеа de сitrе .judecЁtorul Schibin Vladislav а
ПОГmеlоr de conduitE profesionali се lin de motivarea hotiririi qi аdпritеrеа перrоЬаtй а
pretenliilor materiale са circumstanla се pune la indoiali imparlialitatea judecйtorului.

2. Pozi{ia Inspec{iei Judiciare.
Ехаmiпiпd temeiurile expuse in sеsizаге, pentru trаgегеа la Tбspunderea disciplinarй

а judecЕtorului schibin vladislav de la Judecitoria Bal{i (sediul сепtrаl), рriп prisma
погmеlоr legale aplicabile, Inspeclia judiciarё, рriп decizia sa пr. 802s-1196p/m din 23
septembrie 2020, а respins са neintemeiatб sesizarea inaintatб de avocatul Fediuc Valentin
in iПtегеsеlе lui Comovanu Vitalie, ре motiv сё in urmа verificйrilor efectuate, пч au fost
stabilite in acliunile judecЁtorului vizat fapte, саrе аг putea fi incadrate сопfоrm art.4
alin.(l) din Legea cu privire la risрuпdеrеа disciplinaгё а judecitorilor пr.178 din
25.0,7.20|4.

л3. Argumentele contestaliei.
Impotriva deciziei Inspecliei judiciare пr. 606s-894p/m din 17 august 2020, avocatul

Fediuc Valentin in interesele lui Cornovanu Vitalie а declarat contestalie qi, manifestAndu_
gi dezacordul cu decizia data ýi constatйrile rеliпutе de inspectorul-j udесёtоr, а invocat сё
ultimul а examinat sеsizагеа, venind сч pTopria viziune de interpretare а legii in justificarea
ac}iunilor judecйtorului vizat, рriп се gla depДEit competen{ele. Mai mult, aceasta
iпtеrрrеtаrе, in opinia avocafului, пч este de natura sй aducё iпсrеdеrе in activitatea
inspectorului-judecйtor, оr, s-au dat iпtеrрrеtйri deplasate atбt de sensul legii, cit qi de la
jurispruden!й in ansamblu.

La fel, а motivat сё in sesizare au fost invocate iпсйlсбгi inadmisibile la solu{ionarea
unei cauze civile, astfel incit, рrеgitirеа profesionalб а judecйtorului ii trezeEte dubii, fapt
Се РuПе РrОЬlеmа compatibilitёlii judecitorului cu funclia de{inutб, о solutie fiind evaluarea
ехtrаоrdiпаri а acesfuia.

Astfel, а solicitat autorul contesta{iei admiterea acesteia Ei restituirea cauzei
inspec{iei judiciare pentru чеrifiсёri suplimentare.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iiloг.
Potrivit аrt. 27 alin.(l) din Legea cu privire la risрuпdеrеа disciplinarб а

judecйtorilor ж. |78125.07.2014 "Соtпрlеtеlе de ехаmiпаrе а coitestaliilor ale iolegiului
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discipliпar (iп сопtiпuаrе - complete de сопtеstа|iе) чеrфсd coпtesta|iile impotriva
deciziilor iпsрес|iеi judiciare de respiпgere а sesizdrilor''.

In conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.(l) din Legea пr. 178/25.0.7,2014 -
Completele de сопtеstаliе ехаmiпеаzd coпteSta|iile impotriva clйiziilor iпspectriei judiciare
de respiпgere а sesizdrii. Procedura iп fala comple}elor de coпtestalie 'este 

scrisd'', iar
сопfоrm alin.(3) lit. Ь) din поrmа mепliопаtё "Completele de coпtestalie decid respingerea
coпtestaliei са пеiпtеmеiаtе'' ,

Art. 29 alin.(3) din Legea 
_ 
indicatй supra stipuleaz6 сб ''Hotdrirea priviпd

respiпgerea coпtestaliei impotriva deciziei Iпsресliеi iidictare de respiпgere а sesizdrii
este dфпitivd".

AnalizAnd temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum qi
decizia Inspecliei judiciare се se contesta, completul de examinare u .ont..iu|iiib. conchide
са contestatia dесlаrаti urmеаzб а fi respinsй din urmitоаrеlе considerente.

Compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor men{ioneazб сё, in contestalie petilionaru1
nu a.invocat careva algumente noi, neverificate de inspeclia Judiciar5, саrе ar'servi drept
temei репtru anularea deciziei contestate, сопfоrm саrеlа s-a constatat intemeiat сй tфtеlе
expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare prevаzute la
ц1_4iп.(1) Legea cu privire la r5sрчпdеrеа disciplinarб а judecitorilor nT.178 din
25.07.2014.

Din materialele cauzei rеzultй сй prin incheierea judecбtorului din саdгчl
Judecёtoriei Balli (sediul сепtrаl), Schibin Vladislav din data je 10 august 2020 а fost
respinsй са neintemeiatй сеrеrеа debitorului Comovanu Vitalie privind iecunoa;terea са
fiind neintemeiat refuzul executorului judecйtoresc Priseajnaiu дltu d" incetare а plйlii
pensiei de intrelinere creditorului Rotari Irina, stabilitй prin Ноtаrбrеа Judecatoriei Balli,
sediul Сепtrаl din 29 mai 2019 in legйturб cu restabilirea capacitilii de mчпсй а
creditorului.

in cadrul examiniTii contestaliei mentionate creditorul Rotari Iriпа а Suportat
cheltuieli de judecatб, pentru сопfirmаrеа сйrоrа, reprezentantul acesteia, avocatul Movilй
Соriпа a.prezentat instanlei bonul de plati, care сопfirmi achitarea а 3000 lei pentru
asisten{a juridic5 caliгrcati, solicitAлd incasarea acestora.

Astfel, рriп hоtйrбrе suplimentarE din data de 20 august 2020 ajudecйtorului din
cadrul Judecйtoriei Вйlli (sediul central), schibin vladisla_v s-a incasat de la debitor
chelfuielile de judecatй suportate de creditor la ехаmiпаrеа cauzei.

compleful de examinare а contestatiilor subliniazб сй autorul sesizйrii пч а tёcut
rеfеriп!й la temeiurile de abateri disciplinare specificate de аrt. 4 alin. (1) din Legea cu
privire la rйspunderea disciplinarй а judecйtorilor, astfel, sesizarea а fost ехаmiпаtй sub
aspecful existen{ei sau inexistenlei temeiurilor de abateri disciplinare in acliunile
judecitorului Schibin Vladislav de la JudecЁtoria Вйl{i (sediul сЪпtrаl), рriп prisma
поrmеlоr legale aplicabile.

Acestea fiind constatate, completul de examinare а contesta{iilor noteaza сб,, art. 4
alin. (l) din Legea cu privire Ia rйsрчпdеrеа disciplinarй а judecйtoiilor а stabilit ехрrеs qi
in mod exhaustiv faptele qi acliunile/inactiunile, саrе constituie abateri disciplinare.

Astfel, se constata сй, репtru а reline in sarcina judecбtorului sачбrgirеа unei abateri
disciplinare, urmеаzi а se stabili dacё abaterea disciplinarб este prevazutё de lege, dасё
sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, Iespectiv latura obiectivб si subie-ctiva. in
lipsa unuia dintre aoeste elemente abaterea disciplinara nu subzistЙ qi, deci, nu poate ti
angajatй rёsрчпdеrеа disciplinarй а judecitorului,
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Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor considerй cu certitudine сё, din analiza
materialelor cauzei se constata indubitabil с6, faptele invocate de cёtre petilionar se теzumй
la пеmultumirеа acestuia cu incheierea judecёtorului din cadrul Judecёtoriei Bdlli (sediul
cental), Schibin Vladislav din data de 10 august 2020 рriп саrе а fost examinat fondul
cererii debitorului Соrпочапu Vitalie privind rесuпоаýtеrеа са fiind neintemeiat refuzul
executorului judecitoresc Priseajnaia Alla de incetare а plбlii pensiei de intrelinere, cu
examinarea din oгlciu а сеrеrii de incasaTe а cheltuielilor de judecatй qi cu actul
judec5toresc, prin сате uппа а fi solulionatй chestiunea cu privire la cheltuielile de
judecatб.

Compleful de examinare а contesta}iilor tine cont de jr.rrisprudenla Curlii
Constitulionale а Republicii Moldova. Astfel, Счrtеа а decis сi independenla
judecбtorului este о рrеmisй а statului de drept qi о garantie fuпdаmепtаlй а unei judecёti
corecte, сееа се presupune сб nimeni пч poate interveni in deciziile 9i modul de gбndire ale
unui judecЙtor, decit рriп procedurile judiciare stabilite (hotdrdrea Curlii Сопstituliопаlе
пr. 9 diп 28.0б.2012, раrаgrфul 31) ;i са чп control al legalitatii qi temeiniciei actului
judecЙtoresc poate fi exercitat numai de сёtrе instanlele de apel gi rесurs, in conformitate
Сu Procedurile jurisdic{ionale фotdrdrea Curlii Сопstituliопаlе пr. 2В diп ] 4 decembrie
20I0, paragrфul 7.3).

Astfel, Completul de examinare а contesta{iilor conchide сй, faptele invocate de сйtrе
petilionar са incЙlcfui admise de judec5tor la examinarea contestaliei asupra acliunilor
executorului judecЙtoresc, nu pot fi relinute са temei de аЬаtеrе disciplinard, dеоаrесе
argumentele се }in de modalitatea de solulionare а fondului cererii debitorului Comovanu
Vitalie privind rесuпоаýtеrеа са fiiпd neintemeiat rеfuzul executorului judecёtoresc
Priseajnaia Alla de iпсеtаrе а ptйlii pensiei de intretinere, prin incheierea judecаtorului din
cadrul Judecйtoriei Bбlli (sediul сепtrаl) din data de 10 august 2020, precum gi fоrmа
actului judecйtoresc, prin care urma а fl solulionatй chestiunea cu privire la cheltuielile de
judecatй (incheiere sau hоtёrАrе suplimentarё), чrmеаzi а fl examinate in cadrul verific5rii
legalitЙlii gi temeiniciei incheierii qi hotйrArii suplimentare emise de judecйtorul Schibin
Vladislav, оr, ambele acte judecйtoreqti (incheierea din 10.08.2020 qi hоtdrАrеа
suplimentarб din 20.08.2020) emise de сбtrе instanla de fond au fost contestate de сitrе
autorul sesizЁrii (la 24 9i 25 .08.2020) 9i чrmеаzй а fi solu{ionatё рriп actele judecйtoregti
ale instanlelor superioare.

Аt. 7 alin.(1) lit.d) qi alin.(2) Legii cu privire la Consiliul Suреriоr al Magistrafurii
пr. 947ll9.07.1996 stabileEte expres сй inspec{ia judiciarй este оrgап specializat,
competenta, modul de organizare 9i de funclionare а ciruia este stabilit prin regulamentul
арrоЬаt de Consiliul Sчреriоr al Magistraturii.

Astfel, unul din prinoipiile activitalii Inspecliei judiciare, prevazute in Regulamentul
cu privire la organizarea, competenra 9i modul de funclionare а inspecliei judiciare, арrоЬаt
prin Ноtйrirеа Consiliului Superior al Magistraturii пr. 506124 din 13 noiembrie 2018 este
principiul respectйrii independen{ei judecйtorului, рrесчm ýi autoritatrii de luсru judecat,
рriп саrе urmеаzй а fi inleles сй verificйrile efectuate de Inspeclia judiciarё se dеsйqоаri
cu respectarea principiilor independenJei judecбtorilor, supunerii lоr numai legii, precum gi
autoritatii de lucru judecat, controlul exercitat de Inspec{ia judiciarб nu poate- сuрriпdЪ
hotйririle judecйtoregti supuse cйilor de atac prevazute de lege.

Aqa dar, completul de ехаmiпаrе а contestatiilor rеliпе са intemeiatй concluzia
inspectorului-judecitor cu рriчirе la faptul сё, ConЪiliul Superior al Magistraturii fiind
оrgап de autoadministrare judecёtoreascй, nu аrе competentre jurisdic{ionale 9i nu este in
drept sa se implice in ехаmiпаrеа cauzelor judecate de instan{eie compbtente, sa se expuna



ýi/sau sa aprecieze legalitatea qi temeinicia hоtйririlоr judecаtore9ti. in caz сопtrаr, dасй
Inspectia Judiciari, са оrgап specializat al consiliului sчрегiоr Ы Йugist.айii, - iпtеrч"пi
in ехаmiпаrеа cauzei, s-ar exprrne in privin}a hоtёгirii idoptate, аiпi о uр.е"iЙ рrоЬеtоrdin dоsаr, legalitatii actelor judecitoreqti adoptate, corectibdinii aplicaTii r.jb14l"i, 

"t".,aceasta аr constitui о imixtiune grачё in iпfбрtuiгеа justitiei, p.in u."urtu' arogindu-gi
atributiile organului de inйptuire а justiJiei.

_ cit priveqte dezacoгdul petilionarului cu ехаmiпаrеа din oficiu а cererii de iпсаsаrе а
cheltuielilor de judecatd Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor menlioneazi сб
inspectorul judесdtог intemeiat а relinut prevederile аrt. 250 alin. (l) lit. а) Coi procedura
civilё, din саrе чгmеаzi dreptul instanlei care а pronunlat hotёrArea db u .йit. ;i Ъiп oficiu
о hоtёrбrе suplimentarй dacё 

.nu s-a pronun{at аsuрrа uпеi pretenlii formulate de саtrе рй(isau de сitrе intervenientul principal.
Astfel, in lipsa constatйrii faptelor се ar indica с5, in acliunile judecйtorului schibin

Vladislav de la Judecйtoria Billi (sediul сепtrаl) persistЁ еlеmепtе al аЬаtеrilоr disciplinare
ргеvаzutе de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rйsрuпdегеа disciplinard а jчdесбiоrilог,
Inspec}ia judiciarй intemeiat а adoptat solulia апuпlitё de rеsрiпgЁrе а sesizёrii, decizia
fiind чпа legalё 9i intemeiati, fapt се condilioneaza rеsрiпgеrеа contestatiei са
neintemeiate.

_. |rin prisma сеlоr oxpuse, сопfоrm аг.:t. 27 -28 din Legea cu рriчirе la rёsрuпdеrеа
disciplinarб а judесЁtоrilог пr. |'78125.07 .20l4, Compleful de examinare а contesiatiilor al
Colegiului disciplinar,-

нотдкДsтв:
se respinge contestalia declaratЁ de сЁtrе avocatul Fediuc valentin iп interesele lui

Comovanu Vitalie impotriva Deciziei Inspec{iei judiciare пr. 802s-1196p/m din 23
septembrie 2020, emise ре margin еа sesiz5rii depuse la 24 august 2020 asupra acliunilor
judecitorului Schibin Vladislav de la Judecitori а Bal{i (sediul central).

НоtйrАrеа este definitivД, se expediaza parlilor qi se publicё ре pagina web а
Consiliului Sчреriоr al Magistratuгii wtvrv.csrn.md

Pre9edinte /semnitura/ cobzac Elena

Membrii /sеmпДturа,/ pulbere Ruxanda

/sеmпёtчrа,/ Botnaru stela
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