
Colegiul disciplinar
de ре lбпgб Consiliul Superior al Magistraturii

н oTARA R Е
20 поiеmЬriе 2020
пr.2lбl||

mun. Chiginйu

Completul de ехаmiпаге а contestaliilor пr.1 al Colegiului disciplinar de ре lingE
Consiliul Superior al Magistraturii in соmропеп!а:

Preqedinte Cobzac Elena
Membrii pulbere Ruxanda

воtпаru stela
examinаnd in gedin!й inchisЁ contesta{ia dесlагаtб de cаtre Badicico Реtrч

impotriva Deciziei Inspecliei judiciare пr. 731s-1085p/m, пr. 757s-l l19p/m, пr.782бs-
1_242р/m, пr. 901s-1381p/m din 05 octombrie 2020, emise р" -u.gin"u sesizйrilor
depuse la 03 august 2020, 10 august 2020,04 sерtеmЬгiе 202б qi OlЪсtоmЬriе 2020
аsчрrа acliunilor judecйtorului Negreanu Igоr de la Judecitoria Orhei (sediul Rezina),

CONSTATA:
1.Аrgчmепtеlе sesizirii.

_ La data de 03 august 2020 in adresa Consiliului Sчреriоr al Magistraturii а parvenit
рlбпgеrеа condamnatului Badicico Petru, inregistrata са Sesizare, й .u.e autorul ;i-aехргimаt dezacordul cu restituirea de сйtrе judecЁtoгul din cadrul Judecёtoriei огhеi
(sediul Rezina), Igor Negreanu iп calitate de judecdtor de instructie а cererii sale, depuse
in ordinea art.469 alin. (1) pct. l7- l8, art.4'70,47l Cod proceduri репаlй.

La 10 august 2020, repetat la 04 septembrie 2020 qi la data de 01 octombrie 202О iп
adresa consiliului superioT al Magistraturii au parvenit Ei alte pldngeri ale condamnatului
Badicico Реtrч, inгegistrate са sesizare, in саrе qi-a ехргimаt dezacordul cu aceleaýi
acliuni ale judecёtorului menlionat.

Ргiп incheierea inspectorului-judecitor Ionilё Diana din 02 octombrie 2020 la
sesizarea пг. 73l s-l085p/m din l l august 2020 ач fost conexate sesizirile cu nr. 757s-
1119 p/m, пr.7 826s-l242 р/m gi пr.901s-1381р/m, parvenite de la acelagi autor (Badicico
Pctru) 9i privind aceleagi circumstanle.

In motivarea sesizЁrilor inaintate, autorul gi-a exprimat dezacordul cu restituirea
рriП scrisoarea de insolire пr.1178 dln 27.0'7.202О de сбtrе judecбtorul cu atribulii
organizatorice din cadrul Judec5toriei Orhei, sediul Rezina, Negreanu Igоr а сеrеrii din
23 iulie 2020 cu sugestia аdrеsбrii la un avocat pentru consultare.

А suslinut сё, depunind repetat aceiaýi сеrеrе, alt judесйtоr (din cadrul Judecйtoriei
оrhеi, sediul Сепtrаl), tofu;i, а рrimiьо sрrе ехаmiпаrе, ulterior (la 16 septembrie 2020)
declinind competenta in favoarea Judecitoriei Оrhеi (sediul Rezina).

Astfel, а considerat Badicico Petru сб, judecdtorul Negreanu Igor а fost obligat sй-i
examineze сеrеrеа, сaге nu era чпа fогmаlй, ci аrgчmепtаtб ре сеriп!еlе prevederilor
legislaliei in чigоаге, mепliопбпd сЁ, chestiunile abordate sбnt legate de procesul de
executare а pedepsei, iаr temei de ехаmiпаrе а acestora poate sеrчi qi сеrеrеа
condamnatului.

Suрlimепtаг, а indicat сб, in сеrеrе а fost ridicatй suspiciune de neclaritate а legii
execulional-penale, invocind сй, lipsa claritйlii ча duce la incёlcarea drерturilоr
fundamentale garantate la art.1, 20,2з,26, din Constitutia Republicii Moldova. рrеOчm
Ei агt.l, 6, 13 Ei l 7 din Convenlia Ечrореапё pentru арdrаrеа Drерturilог Omului gi а
altor tratate internationale, la саrе Rерuыiса Moldova este раrtе, considerent din саrе



suspiciunea de neclaritate а legislaliei execulional penale urmа si fie sesizati curtii
Constitulionale а Republicii Moldova.

Finalmente, autorul а opinat сё, judecбtorul Negreanu Igоr рriп acliunile sale !а
incilcat dreptul sйu fundamental la justilie qi арirаrе, situaliJce i-a pTovocat suferinle
emolionale de о intensitate inalta, i-a afectat stаrеа psihologicй, avаnd incapacitate de а se
bucura in modul cuvenit de garanliile рrеsсrisЪ de lbge, sentimentЁ de frustrаrе,
nedreptate qi umilin!d.

Astfel, аutоrul а solicitat сеrсеtагеа actiunilor, constatarea abaterii disciplinare
grave din раrtеа judecйtorului N_egreanu Igor, pentru саrе, sапсliпаrеа сопfоrm gravitnlii
abaterilor comise fа!й de sine 9i fali de lege.

2.Р ozi[ia I п spec(i ei Ju dic ia rе.
ExaminДnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la rispunderea

disciplinarй а judec5torului Nеgrеапч Igor de la Judecёtoria Orhei (sediul RеzЙа), рriп
рrismа_поrmеlоr legale ap]icabile, Inspeclia judiciarй, prin decizia sa пr. 731s-l085p/m,
пr. 757s-1119p/m, пr.7826s-|242рlm, пr. 90ls-l381p/m din 05 octombrie 20i0, а
respins са neintemeiatй sesizarea inaintati de avocatrrl Badicico petru, ре motiv сЁ in
urmа vегifiсйrilоr efectuate, пu au fost stabilite in actiunile judecatorutui vizat fapte, саrе
аr putea fi iпсаdrаtе сопfоrm art.4 alin.(l) din'Legea ." ;;i;; tu .arpunO...u
disciplinaгd а judecбtorilor пг. 178 din 25 .0.7 ,2о14.

л3. Argumentele contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspecliei judiciare nr. 7Зls-1085р/m, nr. 757s-1119p/m, пr.

7826s-l242рlm, пr. 901s-l381p/m din 05 octombrie 202б, Badicico Реtru а declarat
contestalie qi, manifestAndu-;i dezacordul cu decizia data ýi constatбrile relinute de
inspectorul-judecator, а invocat сб ultimul urmа sй чеrifiсе motivul neinregistririi сеrеrii
sale, inTegistгate cu пr. de iпtrаrе 3558 din 2з.07.2020 in РrоgrаmЙ Integral de
Gestionare а Dоsаrеlоr.

La fel, а motivat с5 sesizarea а fost ехаmiпаtЁ format, йrё а primi un rdspuns la
fapful сй judecitoruI uгmа sй se ехрuпй asupra cererii рriпtr-о incheiere motivatd de
acceptare sau respingere. Atitudinea neglijentД а judecitorului, рriп пеехаmiпаrеа
сеrеrii, este сопtrаrё legii Ei а dus la iпсйlсаrеа dreptului la justilie gаЙпtаt.

Totodatё, а considerat сё inspectorul-j чdесйtоr nu era in drept sa se expusй аsчрrа
conlinufului сеrеrii, dеоаrесе aceasta 1ine direct de соmреtепtа initanlei de judecata, nu
de competenla inspectorulu!judecitor.

Astfel, а solicitat autorul contestaliei admiterea acesteia qi restituirea cauzei
iпsресфi judiciare pentru ч_еrifiсйri suplimentare рriп prisma art.4 aiin.(1) lit. а), с), i) qi
р) din Legea cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinari ajudecйtorilor.

4. Арrесiеrеа completului de ехаmiпаrе а contestatiilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(l)_ din Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinaгE аjudecitorilor nT . 1'78/25.07 .20|4 "Complitele de еiаmiпаrе а contestaliilor ole colegiuluidiscipliпar (iп сопtiпuаrе - соtпрlе|е de coпtestalie) чеrфсd 

"onirrtoslii" 
impotrivadeciziilor iпspecliei judiciare de respiпgere а sesizdr'ilor ''.

conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.(l) din Legea пr, 1.78125,07.2014 ''
|oyr.leteb_ de сопlеstаliе ехапiпеаzd contestiliile impotriva cleciziilor iпsрес|iеijudiciare de respiпgere а sлlsildri,i, Procedura iп'fаР cimptetelor de coпtestasie estes9riy!", iаr сопfогm alin.(3) 

.lit. b)_din поrmа mЙliопаtа ''Completele dе coпtesta|iedecid respiпgerea сопlеS ta|iei са пеiпtеmе iate''.



Alt. 29 alin.(3) din Legea indicatй suрrа stipuleaza са ''Hotйrirea priviпd
respiпgerea coпtesta|iei impotriva deciziei Iпspec\iei judiciare de respiпgere а sesizdrii
este defiпitivd".

Analizбnd temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum Eidecizia Inspecliei judiciare се Se contesta, Comptetut de ехаmiпаrе а coniesta{iilor
conchide сi contesta{ia declarati urmeazi а fi rеsрiпsй din чrmЁtоаrеlе considerente.

Din materialele cauzei rezultй сё condamnatul Badicico Реtrч s-a adresat сч
сеrеrе Judecitoriei Orhei (sediul Rezina), fогmчlаti iп baza art.469 alin. (1) pct.l7-1S,
ыrt.470,471 Cod рrосеduri репаlй, in care а invocat lipsa сlаritйlii |а art.25i lizsz' coj
de executare ;i la alin. (5) art.9l Cod penal. Potrivit acesteia, condamnaful а invocat
discriminarea sa са delinut Ei condamnat la detenliune ре чiа{й, relevAnd lipsa uпоr
rеglеmепtЁri legale сlаrе, саге аr stabili condiliite de schimbare pentru аЪliпuli а
rеgimurilоr de dеliпеге, dаr gi neclaritбli raportate regimului de resocializare, еliЬеrdrii
condi{ionate inainte de tегmеп а condamnatilor ре via{й. Astfel, рriп rароrtаrе la аrt.7
alin. (3) Cod рrосеdчгб репаld, condamnatul Badicico Реtru а soicitat instantei
acceptarea cererii spre examinare qi sesizarea Cur{ii Constitufionale in aspecful pretins
(9_.9gu .oýr]rjiona-litёlii prevederilor се contin suspiciuni gi neclaritali Ъiп Cupitolul
XXIII, art.257 9i 257' din Codul de executare qi alin. (5) art.9l Cod penal).

La data de 23 iulie 2020 сеrеrеа mепliопаtё а fost inregisiratй la Judесёtоriа
Orhei (sediul Rezina), insE, judecйtorul din cadrul Judecitoriei Orhei (sediul Rezina)
Negreanu Igor, prin scrisoarea пr.l l78 din 27 iulie 2020 а rеmis йrё ехаmiпаrе сеrеrеа
condamnafului Badicico petru сч argumentul сЁ, examinarea acesteia nu tine de
competenta instan{ei de judecatб. Totodata, judecitorul i-a explicat autorului Badicico
Petru despre dreptul la consilierea./asistenla unui avocat.

Totodatй, potrivit datelor Programului Integral de Gestionare а Dosarelor, пч
urmеаzа о саrеvа саuzб, inregistTati ре rolul instanlei in baza cererii Badicico Реtru din
23 iulie 2020.

compleful de examinare а contestaliilor subliniazd сё ачtоrчl sesizirii пч а йсчt
referinli 1а temeiurile de abateri disciplinare specificate de art. 4 alin. (1) din Legea cu
рriviге la rйsрuпdегеа disciplinarй а judecёtorilor, astfel, sesizarea а fost examinatй sub
aspectul existen{ei sau inexistenlei temeiurilor de abateri disciplinare ?п acliunile
judecёtorului Negreanu Igоr, de la Judecёtoria Orhei (sediul RЪziпа), prin prisma
поrmеlоr legale aplicabile.

Acestea fiind constatate, completul de ехаmiпаrе а contestaliiloг noteazi сб,, art.4
alin. (1) din Legea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinari а judecбtorilor а stabilit ехрrеs
gi in mod exhaustiv faptele 9i acliunilei inac!iunile, care constituie abateri disciplinare.

Astfel, se constata са, репtru а reline iп sаrсiпа judecбtorului sйчirgirеа чпеi
abateri disciplinare, urmeazi а se stabili dacE аЬаtеrеа disciplinarб este prevazuia de lege,
daci sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectivб qi
subiectivй. in lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara пu subzistй gi, deci,
nu poate fi angajati rйsрчпdеrеа disciplinarё ajudec6torului.

completul de ехаmiпаrе а contestaliilor rеliпе сб intemeiatб concluzia
inspectorului-judecёtor din Decizia contestata, сЁ pretinsele ilegalitali admise de сйtrе
judecitorul Nеgгеапu lgor, iп esen!й, sunt raportate diгect restituirii cererii petilionarului
рriп scrisoarea nr. 1178 din 27 iulie 2020.

Potrivit pct. 51 Ei pct. 65 din Instruc{iunea cu privire la activitatea de evidenP gi
documentare procesualё in judecitorii qi cur{ile de apel, арrоЬаtб рriп hоtirirеа
Consiliului Sчреriоr al Magistraturii w. 142/4 din 04 februarie 2014, toate сеrеrilе,
dosarele gi materialele parvenite in instan{a judecitoreascй репtrч ехаmiпаrе se
inregistreazi in PIGD, Registrul unic de intrare а corespondenlei gi Fiqa de eviden!й. in
Figele de eviden{й se iпrеgistrеаzй miqсаrеа dosarelor de la directia/seclia./serviciul



evidenta.9i documentare рrосеsчаlб la judecitori gi vice versa, рrесum gi toate acliunile
(de la рrimirеа in рrосеduгЁ рiпЁ la ргопuпtаrеа hоtбririi), .ur. uu f-ort efbctuate in cadrul
9i dupa ехаmiпаrеа acestora. Dupё inTegistrarea in PIGD, in Figa de evidenlЁ 9i inRegistrul alfabetic respective, cauza se repartizeaza рriп intermediui PIGD judecatorului
in conformitate cu prevederile аrt. бl din Legea cu рriчirе la organizarea ju"clecatoreasca,
ап. 168 din Codul de рrосеdurё civili gi жt. З44 din Codul de рЙсеdчri рЪпаlё.

Astfel, conform аrt.344 (l)-(2) Cod de рrосеduri репаli ''cauza )епаlй раrчепitd
|п iпstап|d se repartizeazd, iп tеrmеп de о zi, judecdtorujui sau, dupd ciz, completului dejudecatd iп mоd aleatoriu, рriп intermediul programului iпfоrmiliопаl autimatizat de
gestioпare а dosarelor. Extrasul diп prograrпul iпfоrmа|iопаl aulomatizat sau iпсhеiеrеа
pregediпtelui iпstап|еi de judecatй сч privire la repartizarea aleatorie а cauzei se
апехеаzd la dosar".

in temeiul art. 4'7 || alin.(l) Cod de рrосеdчrаl репаlй '' iп cazul solu|ioпdrii
chestiunilor preydzute la art.469 аtiп,(l) pct.I l) si t4), iistaпla adoptd iпсhеiеrе''.

Сопfоrm аrt. 7 alin. (3')-(з') Cod de ргосеdчrаl репаlб, ''ridicarea excep|iei de
пecoпStitu|ioпalitate se dispuпe рriп iпсhеiеrе care пч Se Suрuпе пiсiuпеi сйi de atac sicare пu afecteazd ехаrпiпаrеа iп сопtiпuаrе а catlzei, iпsd, рdпd la рrопuп|аrеа Cur|ii
Coпstitu|ioпale asupra excep|iei de песопstitu|iопаlitаrc: dezbaierile j'udiciare se
susрепdd. Dасd пu Suпt intruпite cumulatiy condi|iile iпdicate la аliп.(3]i, iпstапsа de
judecatd reftzd, рriп tпcheiere, ridicarea excep|iei de песопstitu|iопаlitаtе. iпсhеiеrео
iпstап|еi de judecatd este defiпitivй, iпsd аrgumепtеlе privintl dezacordul cu aceasla pot
fi iпvо9аt9 iп apel sau, dupd caz, iп recurs irпpotriva hotdrdrii iпfопd''.

Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor conchide .а, ..."."u condamnatului
Badicico Petru, formulati in baza аrt.469 alin. (1) pct.17-18, art.4.70,47l Cod рrосеdurйpenali чrmа а fi inTegistratй in Programul IntegTal de Gestionare а Dоiагеlоr gi
repartizati aleatoriu judecйtorului, ultimul, чгmАпd sd о solulioneazd рriп act
judecбtoresc - iпсhеiеге.

Рriп urmаrе, йri а contesta de principiu argumentul petilionarului cu рriчirе lafaptul сi judecбtorul urmа sй Se expuna asupra сеrеrii piinti-o incheiere motivatЁ,
Completul de ехаmiпаrе а_ contesta{iilor menlioneazй сй circumstanla dati nu poate
constitui temei suficient de sanc{ionare disciplinard а judecйtoruiui, оr, in urmа
verificirii sesizйTii пu s-a constatat сё faptele descrise au fost comise intentionat sau din
neglijen!й grav6.

_Mai mult, completul de ехаmiпаrе а contestaliilor menlioneazi са intemeiatй
concluzia inspectorului-judecitor са аЬаtеrеа disciplinara imputata judecitorilor nu
poate.fi bazatй ре ргеsuрчпеri.. АЬаtеrеа disciplinari, nefiind о саtеgЪriе аЬstrасtй 9iiluzorie, prezintб elemente.constitutive distincte, рrоЬаtогiul acestora fiind pus рriп lеф
in sаrсiпа autorului sesizёrii,

iп acelagi timp, compleful de ехаmiпаге а contesta{iiloг, indicd сi, пч poate
judecdtorul sa poarte risрuпdеrе pentru acliunile persoanei rebponsabile de iпгеgistrаrе а
сеrеrii саrе avea iп sarcina sa sй asigure inregistiarea acesteia in Рrоgrаmчl Iniegral de
Gestionare а Dosarelor in vederea ulterioarei repartiziri aleatorii, Ъапчiеlilе саrе iп
s.9ns.u|.aat nu pot fi catalogate са rezonabile ;i concludente репtrч а fi tras la rispundere
disciplinarЁ judecЁtorul, iar рriп reductio ad аЬsurdum аm Гi plasali in situalia ,аЪапчi-
оriсе inac{iune а persoanei responsabile de inregistrare а сеrЬrii са о potenliala аЬаtеrе
disciplinarй а judecйtorului.

л Totodati, se rе{iпе са intemeiati si motivarea inspectoгului-judecйtor cu privire lafaptul сi, condamnatul Badicico Petru S-a adresat repetat сч сеrеrе similarй cu aceleaqitemeiuri de drерt ( жt.462 alin. (1) pct.17-18 i.цlо,471 Cod p.o."Ju.a penala)
Judecёtoriei oThei, sediul Сепtrаl, cereiea fiind inregistrati ra rs sЁрйБii. jozo rirepartizatй in mod automat-aleatoгiu, iar чltеriоr, piin incheierea instantei ai" 

" 
r?



sерtеmЬгiе 2020 dispusЙ declinarea competentei in fачоаrеа judecйtorului de instruc{ie
din cadrul Judecбtoriei Orhei, sediul Rezina. Respectiv, cauza fiind expediatб instanlei
judecёtoreqti cu sediul Rezina, а fost fixata pentru examinare, fapt се permite autorului
sesizirii Sй prezinte argumentele formulate in сеrеrеа sa din 23 iuiie 2020 privind
ridiсаrеа excep{iei de neconstifulionalitate а поrmеlоr execu{ional-penale, dar qi penale in
cadrul qedintei judecitoreqti in fa{a instanlei, pentru саrе s-a declinat competenla.

In aceastй ordine de idei, completul de examinare а contestatiilor Ъопсiuziопеаzй
сй in _misura in саrе in procesul чеrifiсёrii sesiz5rii пч s-a constatat incilcarea legii
inten{ionat sau са urmаrе а unei neglijenle grаче de сЁtrе .iudecitorul vizat. este ехсlusй
incadrarea acliunilor acestuia sub aspect disciplinar.

Astfel, in lipsa constatйrii faptelor се аr indica сй, in acliunile judecЁtorului
Negreanu Igоr de la JudecЁtoria Оrhеi (sediul Rezina), persisti elemente al abaterilor
disciplinare рrечаzutе de art.4 alin.(1) din Legea cu ргiчirе la rйsрuпdеrеа disciplinar5 а
judecitorilor, Inspeclia judiciard intemeiat а adoptat solulia anunlata de respingere а
sesizirii, decizia fiind una legali Ei intemeiatd, fapt се conditioneazi respingerea
contestaliei са neintemeiate.

-. - .|.in prisma сеlоr expuse, сопfоrm art.2'7 -28 din Legea cu privire la rЁsрчпdеrеа
disciplinarй а judecitorilor ж. |78125.0"t.2014, Completul de examinare а contestatiilor
al Colegiului disciplinaг,-

нотДкД9тв:
se respinge contestalia declaratё de сitrе Badicico Реtrч impotriva Deciziei

Inspecliei judiciare пr. 7Зls-l085р/m, пr. 757s-tll9pim, пr.7826s-1,242рlm, пr. 901s-
1З8lр/m din 05 octomb rie 2020, emise ре mаrgiпеа sesizйrilor depusb la 03 august
2020, l0 august 2020, 04 septembrie 2020 Ei 0l octombrie 2020 asupra acjiunilor
judecйtorului Negreanu Igor de la JudecЁtoria Orhei (sediul Rezina).

ноtirбrеа este definitivi, se
Consiliului Superior al Magistraturii

expediazй pa(ilor qi se publicd ре pagina web а
rvrvrv,csln.lnd

cobzac Elena

pulbere Ruxanda
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