Colegiul Disciplinar de pe 14nga Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
18 iunie 2018 mun. Chisinau
Nr. 2/¢ (;‘r/
Completul de admisibilitatea nr. 2 al Colegiului disciplinar de pe
langa Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:
Presedinte ~ Anatolie Minciuna
Membrii Igor Minascurta
Veronica Mocanu

Examinand contestatia depusd de Ministrul Justitiei, Victoria Iftodi
impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 16 martie 2018, intocmita in urma
examindrii sesizarii depuse de Ministrul Justitiei, Victoria Iftodi cu privire la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecdtorul
Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani, Vitalie Ciumac, Completul,

CONSTATA:
Argumentele sesizarii

1. La data de 05 martie 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii,
readresata de la Ministerul Justitiei, a parvenit o sesizare din numele lui
Boicenco Nicolae, prin care se solicita atragerea la raspundere
disciplinara a judecatorului judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, Vitalie
Ciumac, pentru actiunile presupuse a constitui temeiuri de abateri
disciplinare protejarea examinarii a doud cauze.

2. In motivarea sesizarii se indicd despre faptul examindrii unei cauze de
catre judecdtorul judecdtoriei Chigindu, sediul Riscani, Vitalie Ciumac, in
ordinea art. 313 CPP, in baza plangerii depuse la data de 16 ianuarie
2018.

3. Pentru data de 05 februarie 2018 a fost numita examinarea cauzei.

4. Fiind prezenti impreund cu avocatul la data si ora stabilitd, au fost
informati ci examinarea cauzei se amina pentru data de 05 martie 2018
din motive ¢ nu este dosarul.

5. Sedinta din data de 05 martie 2018 din nou a fost aménata din aceleasi
motive, cu toate ci colaboratorul cancelariei l-a informat ca dosarul a fost
transmis judecatorului Vitalie Ciumac.

6. Considerd autorul sesizarii ci in aceste circumstante este evident interesul
personal al judecdtorului de a tergiversa examinarea plangerii in temeiul
art. 313 CPP.

7. Solicitd atragerea la raspundere disciplinara a judecatorului Vitalie
Ciumac.

Pozitia Inspectiei Judiciare
8. La data de 16 martie 2018, inspectorul - judecitor principal al Inspectiei
judiciare din subordinea Consiliului Superior al Magistraturii, Clima
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Nicolae, a intocmit decizia pe marginea controlului efectuat la sesizarea
depusa de Boicenco Nicolae.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia din 16 martie 2018, Ministrul Justitiei,
Victoria Iftodi a depus la 16 martie 2018, contestatie prin care a solicitat
admiterea contestatiei, anularea deciziei si admiterea sesizarii, cu
transmiterea cauzei disciplinare Plenului Colegiului Disciplinar.

In motivarea contestatiei depuse s-a indicat dezacordul cu decizia
inspectiei judiciare, facand referire la faptul ci judecitorul de instructie
prin actiunile de aménare de mai multe ori a examinirii plangerii
declarate, a incilcat art. 313 alin. (4) din Codul de Proceduri Penals.

Aprecierea Completului de admisibilitate

Examindnd contestatia depusi de Ministrul Justitiei, Victoria Iftodi,
deczia Inspectiei judiciare si actele administrate in sedinta Completului,
verificAnd argumentele expuse de petitionar, Completul de Admisibilitate
al Colegiului Disciplinar consideri contestatia neintemeiati sl pasibila a fi
respinsa, din urmatoarele motive.

In cazul in care, din continutul sesizirii se constati circumstante
prevazute la art. 20 alin. (2) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinara a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, inspectorul-judecitor,
in termen de 10 zile din data cénd i-a fost repartizati, printr-o decizie
motivata, respinge sesizarea ca fiind vadit neintemeiati. Decizia este
semnata de inspectorul-judecator caruia i-a fost repartizati sesizarea si
contrasemnata de inspectorul-judecitor principal. Decizia inspectiei
Judiciare de respingere a sesizdrii poate fi contestati de citre autorul
sesizdrii in termen de 15 zile de la data receptionarii deciziei, la completul
de admisibilitate al colegiului disciplinar.

Potrivit materialelor prezentate, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor s-a constatat ca la data de 18 ianuarie 2018 in
Jjudecatoria Chisindu, sediul Riscani a fost inregistrati plangerea lui
Boicenco Nicolae in temeiul art. 313 CPP cu privire la anularea
ordonanfei Adjunctului Procurorului General, Igor Popa din data de
20.12.2017 despre refuzul stramutarii procesului penal si si fie dispus3
stramutarea procesului penal nr. 20170500187 pentru conducerea
urmdririi penale cétre unul din oficiile Procuraturii municipiului Chisinau.
Pe parcursul examinérii cauzei au fost numite doud sedinte de judecata
pentru data de 05 februarie 2018 si 05 martie 2018, ambele aménate.
Urmatoarea sedinta fiind numita pentru data de 22 martie 2018.

Din explicatiile judecatorului Vitalie Ciumac, la solicitarea Ministerului
Justitiei, rezulta ca, sedinta din data de 05 februarie 2018 nu a avut loc din
motivul cd Serviciul de Evidentd si Documentare Procesuald, Sectia
penald, i-a transmis dosarul cu intarziere si anume la 14-00, desi sedinta a
fost stabilita pentru 10-00.
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Intre timp, Boicenco Nicolae a declarat cerere de urgentare (respinsi), de
recuzare (respinsd), a doua cerere de recuzare, care din nou a fost
respinsa.

In consecinti, contrar celor invocate in sesizare si contestatie, amanarile
au fost motive de circumstante obiective ce nu tin de persoana
judecatorului, dar activitatea sectiei penale.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecatoresti, in
ordinea si procedura stabilitd de atac, nu este in drept sd se implice in
examinarea cauzelor la instantele judecdtoresti competente sau sa se
expuna asupra legalitatii si temeiniciei hotararilor emise.

in corespundere cu art. 26 alin. (1), (4) si (5) Cod de Procedura Penala, /a
infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii sint independenti §i se
supun numai legii. Judecdtorii judecd cauzele penale pe baza legii i in
conditii care exclud orice presiune asupra lor. Justitia penald se
infaptuieste fard careva imixtiune. Judecdtorul este obligat sa se opund
oricdrei incercdri de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de
presiune asupra judecdatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de
a influenta emiterea hotdririi judecdtoresti atrage rdspundere conform
legii. Judecdtorul de instructie este independent in relatiile cu celelalte
organe de drept §i instante judecdtoresti si Isi exercita atribufiile numai
in temeiul legii §i in cadrul acesteia.

In partea ce tine de argumentele invocate In contestatie si anume in partea
ce tine de incdlcarea termenului de examinare a cererii, Completul de
admisibilitate noteaza ca, potrivit Informatiei privind volumul de Iucru in
instantele de judecatd pentru anul 2017, intocmitdi de Agentia de
administrare a instantelor judecatoresti, de pe langa Ministerul Justitiei,
numirul mediu de dosare per judecator in cadrul Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani constituie 819 dosare.

. Conform datelor statistice ale Comisiei Europene Pentru Eficienta

Justitiei, Republica Moldova la 100.000 de locuitori are un numar de
judecitori de doud ori mai mic decat media europeana (10,8 judecatori la
100.000 locuitori), comparativ cu (21,3 judecatori la 100.000 locuitori)
majoritatea statelor europene, fapt stabilit si prin Hotdrarea CSM nr.
123/7 din 06 martie 2018.

Astfel, incdrcitura generald a judecatorilor pe tard este mare, dar in
situatia Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, aceasta este semnificativa.
Suplimentar, completul de admisibilitate noteazd si faptul ci prin
Hotirarea CSM nr. 415/19 din 20 iunie 2017, nr. 191/10 din 17 aprilie
2018, s-a constatat in mod repetat asupra faptului plecarii masive a
functionarilor din functie, motiv din care la moment, in instantele de
judecati nationale, se atestd un numar mare de functii publice vacante si
lipsa acutd de specialisti in domeniu (grefieri, asistenti judiciari,
specialisti, arhivari, traducatori/translatori etc.), problemé care duce la
perturbarea activitafii instantelor judecatoresti si se rasfringe negativ
asupra infiptuirii actului de justitie.
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in consecintd, volumul mare de lucru, In cumul cu insuficienta de
personal in instantd, constituie fapte obiective ce pot duce la anumite
intrzieri, insd circumstantele date nu sunt imputabile judecitorului si nu
pot constitui temei de atragere la rdspundere disciplinara a acestuia.
Potrivit normelor legale, judecatorul poate fi tras la raspundere doar in
cazurile stabilite exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinara
a judecitorilor, fird a fi admisa o interpretare generald a temeiurilor de
atragere la raspundere disciplinara a judecatorului.

In temeiul circumstantelor mentionate se deduce ca, faptele invocate in
contestatia si sesizarea depuse, nu intrunesc elementele abaterilor
disciplinare prevazute la art. 4 al Legii cu privire la raspunderea
disciplinar a judecatorilor.

. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, la examinarea

contestatiei, Inspectia Judiciard a dat o apreciere justd circumstantelor
cauzei, lar argumentele expuse in contestatie si sesizare au un caracter
declarativ fiind contrare situatiei de fapt stabilite, Completul de
admisibilitate al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge
contestatia depusd de Ministrul Justitiei, Victoria Iftodi cu privire la
faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul
Judecatoriei Chiginau, sediul Riscani, Vitalie Ciumac.

. In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din

25.07.2014 Cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor,
Colegiul de admisibilitatea al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se respinge contestatia depusd de Ministrul Justitiei, Victoria Iftodi

impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 16 martie 2018, adoptatd in urma
examindrii sesizarii depuse de Boicenco Nicolae cu privire la faptele care pot
constitui abateri disciplinare comise de judecdtorul Judecdtoriei Chisinau,
sediul Riscani, Vitalie Ciumac.

Hotardrea poate fi contestatd in fata Plenului Colegiului disciplinar in

termen de 15 zile lucratoare de la data comunicarii hotararii.

Hotérarea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului

Superior al Magistraturii (www.csrima.

Presedinte /semnatura/ Anatolie Minciuna
Membrii /semnatura/ Igor Minascurta
/semnatura/

Veronica Mocanu
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