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mчп. Chiqiniu

Compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor nT.l al Colegiului disciplinar de ре lбпgi Consiliul
Sчреriоr al Magistratuгii iп соmропеп|а:

Preqedinte РчlЬеrе Ruxanda
МеmЬгii Midrigan Pavel

Angela ВоsИп

examinAnd in gedintЁ inchis5 contestalia declaratД de саtrе Enii Marcel impotriva Deciziei
Inspec;iei judiciare nT.l052s-16l0p/m din 1l iапuагiе 2024, emise ре marginea sesizёrilor depuse
asupra acjiunilor judecdtorului Bivol Tatiana de la Jчdесitоriа ChiqinДu (sediul Buiucani),-

CONSTATA:

л1. Argumentele sesйirii.
In adresa Consiliului Suрегiоr al Magistraturii au раrчепit sеsizйгilе inainИte de сйtrе Enii

Мшсеl Ei Luca; Seгgiu, prin сше se soliciй trаgеrеа la rёsрчпdеrе disciplinari а judecЁtorului Bivol
Tatiana de la Jчdесбtогiа Chiqinйu (sediul Buiucani).

In motivarea sesizёrilor inainИte, petilionaгii, in rеdше succint5 Ei-au maлifestat пеmчllчmirеа
cu faptul сd judecДtorul, in viziunea lor, nejustificat tеrgiчеrsеаzё ехаmiпагеа cauzei репаlе in
ргiчiп}а inculpalilor Percemli Alexei qi Tcaci Aliona, invinuili de соmitеrеа infractiunilor рrечДzчtе
de art.42 alin.(2) 9i аrt. 326 alin.(2) lit. Ь) Cod penal, favorizAnd pozilia inculpa}ilor in scop de а
рrочоса ехрirаrеа tеrmепчlui de trаgеге la rбsрчпdеrе репаlб а реrsоапеlоr invinuite in comiterea
infracIiunii.

Au precizat сd cauza i-a fost rераПizаtё judecйtorului Bivol Tatiana la 12 ianuarie 202l, рАпа
la moment examinarea propriu-zisё n-a inceput gi, de;i judecйtorul а fixat mai multe qedinfe,
inculpahrl Percemli Alexei пч s-a рrеzепиt nici la чпц totodatё, nefiind iпtтерriпsе mбsчri privind
comportamentul acestuia.

Autorii au indicat сД anterior ач sesizat Inspectia judiciarД solicitind investigarea activitёlii
judecdtorului Bivol Tatiana la ехаmiпагеа acestei cauze, insй рriп decizia inspectorului-judecdtoT din
3 mаПiе 2023 sеsizагеа а fost rеsрiпsё, iau чltегiоr qi conteýtalia а fost геsрiпsД.

Au sus|inut сД au sрегаt cйjudecitorul Bivol Tatiana va aplica поrmеlе procesual_penale qi va
рurсеdе la ехаmiпаrеа cauzei, insi fiindu-i асорегitе iпсЁlсdrilе qi abaterile disciplinare comise,
acestuia ia сrеsсчt motivalia de а iпсdlса 9i mai dur prevederile legale qi de а аmбпа nejustificat
ехаmiпаrеа cauzei.

Finalmente, au solicitat investigarea асliuпilоr judec5torului Bivol Tatiana potrivit аrt.4
alin.(l) lit. с), е), i), j) qi р) а Legii nr.178 din 25.07.2014 cu pгivire la rбsрчпdегеа disciplinari а
judecЁtorilor cu sanction ea acestuia.

2. Pozi{ia Inspectiei Judiciare.
ExaminAnd temeiurile expuse in sesiziri pentru trаgегеа la rйsрuпdеrеа disciplinari а

judecёtorului Bivol Tatiana de la JudecДtoria ChiEin5u (sediul Buiucani) ргiп prisma погmеIоr legale
aplicabile, Inspec;ia judiciari, prin decizia sa nT.l052s-16l0p/m din l l ianuarie 2024 а respins са
neintemeiaй sesizarea inaintata de Enii Магсеl ýi LчсФ Sergiu, ре motiv са faptele expuse nu
constituie аЬаtегii disciplinare iп stare si angaj eze rаsрчпdегеа disciplinaгД а judecЁtorului vizat,
сопfоrm prevederilor аrt.4 alin.(1) din Legea cu рriчiге la rЬрчпdеrеа disciplinarё аjчdесёtогilоr.

Репtru а decide astfel, inspeclia jчdiсiагё а constatat сЁ сirсчmsИл[еlе саrе ач gепеrаt dчгаtа
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extinsa de examinare а cauzei de сйtrе instanfa de fond, deocamdata, пч pot fi imputabile
magistratului. Succesiv, tеrmепul de judecare а cavzei penale cu statut de ехаmiпаrе nu poate fi
echivalaй cu о tйr5gЁпаrе iпtеп}iопай sau neglijentn, datorAndu-se чпоr factori obiectivi confirma}i.

Totodatё" autorii n-au рrоЬаt impactul prejudiciabil al tеrmепulчi extins de ехаmiпаrе а cauzei.
La caz fiind valabil statutul de ехаmiпаrе а cauzei, aceqtia rimiп in posibilitatea iпчосdrii
prejudicierii sale iп cadrul ехаmiпДrii de perspectivй а cauzei in fа{а instan}ei judecбtoregti cu
competen[ele controlului jurisdiclional.

3. ArgumenteIe contestafiei.
Impotriva deciziei Inspec{iei judiciare пт.1052s-lбlOр/m din l l iапчаriе 2024 Enii Мшсеl а

declarat contesta(ie gi, manifestAndu-qi dеzасогdчl сч decizia daИ Ei constatirile re[inute de
inspectorul-judecЁtor, а solicitat апчlаrеа acesteia, rеmitеrеа sesizarii pentru чеrifiсДri suplimentare
gi trаgегеа judecйtorului la rйsрчпdеrеа disciplinarб.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаге а contestafiilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(l) din Legea cu рriчirе la rДsрчпdеrеа disciplinarЁ а jчdесДtоrilог nr.

|78125.07.20|4 "Соmрlеtеlе de ехаmiпаrе а coпtesta|iilor ale colegiului disciplinar (iп сопtiпuаrе
- complete de coпtesla|ie) verificd contesta\iile impotriva deciziilor inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе
а sesizdrilor",

in сопfогmitаtе cu рrечеdеrilе art. 28 alin.(l) din Legea лт. l'78125.07.2014 " Completele de
coпtesta|ie ехаmiпеаzd coпlesta|iile impotriya deciziilor iпspecliei judiciare de respingere а
sesizdrii. Procedura iп Jala completelor de coпlesta|ie este scrisd", iаr сопfоrm alin.(3) lit. Ь) din
поrmа mепliопаtб "Coпpletele de conleslalie decid respingerea coпtesta|iei са пеiпtепеiаtе".

Аrt. 29 alin.(3) din Legea indicatё supra stipuleaza сб " Hotdrirea priviпd respiпgerea
conteslaliei impotriva deciziei iпsрес|iеi judiciare de respiпgere а sesizdrii poate fi coпtestatd la
Coпsiliul Superior al Magistraturii. "

AnalizAnd temeiurile invocate in contestalie qi materialele administrate, рrесчm gi decizia
Inspectiei judiciare се se contesй, Compleпrl de ехаmiпше а contesta}iilor conchide са contesиlia
dесlагай чrmеаzй а fi respinsi din чrmitоаrеlе considerente.

Completul de ехаmiпаге а сопtеstаЦiilог mеп{iопеаzД сЦ in contestalie petifionarul nu а
invocat саrеча argumente noi, печегifiсаtе de Inspeclia Judiciarб, саrе аr sеrчi drept temei pentru
anularea deciziei contestate, сопfогm careia S-a constatat intemeiat сё faptele expuse in sesizare пч
intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare ргечйzutе la аrt.4 alin.(l) Legea cu рriчirе
la rйsрчпdеrеа disciplinari аjчdесtrtогilог пr.l78 din 25.07.2014.

Completul de examinare а contestaliilor сопsidеrЁ песеsш sй men{ioneze сй va analiza
motivele decisive pentru solulionarea prezentei cauze.

Completul de examinare а contesta}iilor rеfiпе сД din materialele cauzei se constata indubiиbil
сi faptele invocate de саtrе peti}ionar са iпсilсiri admise de judecitor, in еsеп!й, sint raportate diгесt
gi in exclusivitate termenului, рrеtiпs пегеzопаЬil de lung, de ехаmiпаге а cauzei penale de invinuiгe
а lui Реrсеmli Alexei Ei Tcaci Аliопц invinuili de соmitеrеа iпfгасliчпilоr prev5zute de аrt.42 atin.(2)
9i art. 326 alin.(2) lit. Ь) Cod репаl.

Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor, рrеiа сопstаtёгilе inspectoruluijudecitor in
sens сЁ пч s-a relinut inten|ia sau neglijenfa grачб а magistratului vizat la tergiversarea examinarii
cauzei penale mеп}iопаtе, ciгcumstanle care exclud temeiul de trаgеrе la rбspundere disciplinmi а
judecДtorului.

Totodatё, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor, subliniat cйjudecdtoгii nu pot fi constranýi
sй-Ei exercite atribu{iile sub аmепiпtагеа unei sancjiuni, fapt сте poate influen[a in mod nefavorabil
hойгДrilе саге чгmеаzё а fi adoptate.

Ргiп чrmаrе, Completul de ехаmiпате а contestatiilor apreciaza critic pozilia petitionarului,
mai mult сй remediile eficiente qi posibile, rарогtаtе iпсilсбrii dreptului рДr|ii lajudecarea cauzei in
termen rezonabil sunt aplicarea агt.20 Cod de рrосеdчгё репаlа sau aplicarea Legii 8112|.04.201|
Cu рriviге la rераrаrеа prejudiciului cauzat рriп iпсбlсаrеа dreptului lajudecarea iп tегmеп геzопаЬil
а cauzei sau dreptului la ехесчtагеа in tеrmеп rezonabil а hоtfuАгii judecйtoгeEti.
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Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contesta}iilor rеIiпапd сй, iпtг-аdечёr, remediile existente
пч ехопеrеаzё instan[a de obligaliunea legalё de examinare priopriu-zisЁ а cauzei in tеrmеп rezonabil,
conchide сД, finalmente, сопdчiи autoгitalii judiciare, оriсчm se examineazi in cadrul чпеi cauze in
cadrul cfueia se pretinde iпсаlсаrеа tеrmепчlчi la judecare iп tегmеп rezonabil.

Agadm, in mdsura in саrе, in situalia din speta пч se atestй о astfel de сачй, оr, aceasta poate
fi ini;iatё 9i iп timpul aflДrii ре гоl а cauzei iп саrе se pretinde iпсilсаrеа, nefiind сопsИИй реrsоапа
vinovatё, Completul de examinare а contestaliilor арrесiаzё critic аrgчmепtirilе petifionarului cu
privire la vina judecёtorului.

Totodatй, rеfеritог la argumentele invocate in contestalie, Completul de ехаmiпаrе а
contestaliiloг menlioneazё сД acestea nu contin рrоЬаtоriчl чпеi ечепtчаlе abateri gi, гespectiv, nu pot
fi refinute са date pertinente abaterii. Оr, сhiш 9i abaterea disciplinarй, imputatё judecdtorului пч
poate fi bazaй ре рrеsчрчпеri. Abaterea disciplinar5, nefiind о categorie abstractД 9i iluzorie, рrеziпtД
elemente constitutive distincte, probatoriul acestora Гriпd pus prin lege iп sarcina autorului sesiztrгii.

La caz, Completul de examinare а contesta}iilor subliniazi са autorul sesizёrii/contestaliei а
raportat argumentele indicate in sesizare рrеропdеrепt iпсidепtчlчi de neexaminarea timp indelungat
а cauzei репаlе qi nu probatoriului abaterii disciplinme ргеtiпsе а fi comise de сdtrе judecЁtor.

In асеаstй ordine de idei, in rароrt сч cele invocate in contesиlie, materialele cauzei, ргiп prisma
jurispruden|ei CtEDO, сопfогm сirеiа rесчrsчl trebuie sё fie efectiv, adici sД fie capabil si оfеrе
indreptmea situaliei prezentate iп сеrеrе, sД posede puterea de а iпdrери in mod diгесt stmea de
lucruri, trаsаtчrа distinctivД саrе пч este eviden}iatй in contestalia din sре!й, Completul de ехаmiпаrе
а contestatiilor ajunge la concluzia, сД decizia adoptata de inspeclia judiciarё este una legalё 9i
intemeiaЁ, саrеча temei legal de а о anula lipsegte.

Din considerentele expuse suрrа, Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor g6lg|llzi9l1gяzй
respingerea contestatiei са neintemeiate.

Prin prisma сеlоr expuse, сопfогm аrt. 27-28 din Legea cu privire la rdsрчпdеrеа disciplinarД
ajudecёtorilor пг. 178/25.0'1 .201'4, Completul de examinare а contesta[iilor al Colegiului disciplinar,_

нотДкД9тв:
Se геsрiпgе contestalia declaraй de сбtrе Enii Маrсеl imроtгiча Deciziei Inspectiei judiciare

пт.1052s-lбl0р/m din 1l iапчаriе 2024, emise ре mшgiпеа sesizйrilor depuse asupra ac;iunilor
judecitorului Bivol Tatiana de la JчdесДtоriа Chigindu (sediul Buiucani).

НоtirАrеа se publici ре pagina web а Consiliului Suреriоr al Magistraturii ýi poate fi atacata
la Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15 zile de la data pгimirii hotfuAгii motivate.

PreEedinte /sеmпitчrа/ рчlьеrе Rчхапdа

МеmЬгii /sеmпбtчга./ Midrigan Pavel

/sеmпйtчrа,/ ВоsИп Апgеlа
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