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Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor пr.1 al Colegiului disciplinar de ре lбпgй
Consiliul Sчрегiоr al Magistrafurii iп соmропепtа:

Preqedinte Cobzac Elena
Membrii pulbere Ruxanda

воtпаru stela
схаmiпДпd in qedinln inchisa contestalia declaratб de catre Macovei Gheorghe

reprezentanful S.C. ,,Rapid-Expres" SRL impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 83 1s-
1,248р/rп din 19 octombrie 2020, emise ре marginea sesizЁrii depuse la 07 septembrie
2020 asupra acliunilor ex-judecбtorului Bulgac Lidia 9i ale judecДtorilor Sirbu Victoria,
Buhnaci Virgiliu de la Curtea de Apel Chiginiu

CONSTATA:
1.Аrgчmепtеlе sesizirii.
La data de 07.09.2020, in adresa Consiliului Suреriоr al Magistraturii а parvenit

petilia avocafului MACOVEI Gheorghe, reprezentant а S.C. ,,кдрlр-ЕхрRЕý,, SRL,
cu nr. 1248 р/m, iпrеgistrаtй са sesizaгe пт. 83l s - 1248 рlm la data de 09.09.2020,
privind acliunile judecёtorilor Cu4ii de Apel Chiginnu BULdAC Lidia, SiRBU Victoria,
BUHNACI Virgiliu.

Autorul sesizДrii suslil9 c19omplefului de judecatй al Cu4ii de Apel ChiEinёu, in
соmропеп!а BULGAC Lidia. SIRBU Victoria, BUHNACI Virgiliu, 

' 
la ехаmiпаrеа

cauzei civile пr.2ас-237/20 (,,VITAFOR'SRL сйtrе ,,RAPID-EXЁRES,,SRL) in ordine
de apel au comis abateri_ disciplinare, pentru се soliciti аtrаgеrеа la rаsрчпdеrе
disciplinard pentru incElcirile previzute de аrt 4 alin.(l) lit. с) 9i il а Legii nr. 178 din
25.07.201'4, cu privire la rйspunderea disciplinard ajudecЁtorilor.

Mentioneazё autorul sesizбrii, сd la data de 06 martie 2018, ,,VITAFOR'' SRL а
depus сеrеrе de сhеmаrе in judecatd impotriva ,,RAPID-EХPRES,, SRL, solicitбnd
incasarea prejudiciului material cauzat in чгmа neexecutбrii obligaliilor cbntractuale,
incasarea amenzii gi соmрепsаrеа cheltuielilor de judecatd.

_ Prin hоtйrбrеа judecitoriei Chiginiu (sediul Сепtru) din 20 decembrie 20l9, сеrеrеа
depusi de ,,VITAFOR" SRL impotriva ,,RAPID-EХPRES" SRL, а fost respinsa са
neintemeiatй.

La data de 27 mal 2020, ,,VITAFOR" SRL а depus сеrеrе de apel motivatй
impojriv1 hotбririi instanlei de fond, solicitбnd casarea Ei iemiterea cauzei ia rеjudесаrе
in рrimа instan{б, intr-un alt complet de judecatd.

. Сеrеrеа de apel depusi de ,,VITAFOR" SRL а fost repartizati aleatoriu, рriпintermediul Programului Integrat de Gestionare а Dоsагеlоr ipIcn) completului de
judecatй al Colegiului Civil, Соmеrсiаl gi de Contencios Administrativ al Cu4ii de Apel
CЫEin5u in соmропеп!а BIILGAC Lidia, SiRBU Victoria, BUHNACi Virgiiiu,
judecёtor rароrtоr fiind BUHNACI Virgiliu.

_ _ Consecvent, ýedin{a de judecati pentru examinaTea cauzei а fost fiхаtб pentru data
de 02 septembrie 2020, ora l l :00.

_ .. In cadrul Eedintei de judecati petrecute, la etapa pregйtirii cauzei репtrч dezbateri
judiciare, а fost pus in disculie pToblema faptului сб la сеrеrеа de apel, db сdtrе apelantul



,'ITAF.R" au fost anexate рrоЬе noi, апехаrеа саrоrа а fost respinsd de instanla de
Astfel, Ia argumentele intimarului ,,RAPID-EXPRES'' SRL, rерrеzепtаt in ;edinlade judecatй de са'.е avocatul MAcovEi ёйЪЬ.gь.. рrесчm сД acteie се se solicitй а fianexate la сеrегеа de apel au Гоst.е.рiп.е d..air. iп.tчпlu de fond ре motiv са au fostdepuse peste tегmеп, instanla de apei, йа ". " 

t"" cunoqtin!б cu procesul-verbal aleqedin[ei de judecatd реtгесчtе iп instanla'de Ь"а. i" саге este indibat expres motivulrеsрiпgеrii апехirii iпsсrisurilоr,..p.;й.;i;;i;;l;;;;;;fi',;il.;::;..tive 
prinаrgumепtаrеа ,,1е vom da арrесiеге ре чгmа''.

In astfel de ciгcumstanle, intiйatul а inaintat Сеrеrе de rесчzаrе in temeiui аrt. 50alin,(I) lit,e) СРС al км, йоtпеrа йt; i;;;;Г;а la caz, completul de judecatД саrеexamineazi in ordine de apel cauza .i"iia ,,iilTii.oR,, SRL сопtrа ,,RAPiD-EXPRES,,SRL а aclionat рriп dеrоgаrе de la погmеlе i,oo.*riy. ale legii previzute de art.l 19| si373 alin,(') СРС al км,. motiu .;;;-;;#'lubii cu privire la obiectivitatea siПеРЙrtiПirеа intregului complet. vЦ PrrYlIg la oDlect

Suplimentar, se аtrаgе atenlia са, in сеrегеа de apel diп 27 mа12020, apelantul,,'ITAF.R" SRL, пu а.fЪrmчlаi 
";;;.;;i","*"r апехбrii рrоЬеlоr noi si nici пu аindicat asupra mоtiчеlоr;-ро.lЬiПЙllil."r*i#?"..rоrа 

in instanta de fond la etapa deрrеgйtirе а cauzei репtrч dezbateri ;"аiJи.. i" .йrmitаtе cu prevederile аrt. l l9l alin.(l) din Codul de РrосеdurД Civila aj RM,;;,;;;;;sRL пч u putut р.","пй .inscrburi l е rе sr;;й' ;ffiHl'йT ?il]'3i J'";Жýt"lr"t"ргосеsul-чегЬаl aI sedin{ei de judecatа ai, r"rЙ"Ь 9 гon9, ;Йfi;;; дrаЬаdjiNina, ре acest capat ,,: .й-й;;;;;Ё in privinla гestituirii inscrisurilorrespective,.9i absoIut justificu' Ъ abpu, i"Йi.Ъч-u]"*о.u.
^ Astfel se soliciti аtrаgеrеа judecatoriro.cuцii,ae.Apel Chiginiu, BULGAC Lidia,sIRBu victoria, BuHNAir чr.йrпl..i.р"й..J'Ь,.",оi,"r.а,r,i iйЪi"iiп]i alin. (l)jlЪ":},Ji": Legii Пr, rzB al"'jidi.)Tio'T"'oi,"ire Ia rёsрчпdеrеа disciplinari а

2.Pozi{ia Inspec{iei Judiciare.
Examin^nd temeiurile expuse in sesizare, i1-1up9n cu prevedeгile Legii cuргiчiге la risрuпdегеа disciplinard а :rа..аi"riБ, 

"г. 
l78 din ZS.оl .Zо l ц,Inspectorul-judecйtoraadoptatdecizia пг.в.Зls-li+врzЙа;пl9'осtоmЬriе2020.рriчiпdi.rрiпg.r.,

sesiz'rii depuse la 07 sentembrie zozo al lаu.'йсочеi Ghеоrghе rерrеzепtапtul S.C..,Rapid-Expres" SRL аsuЪга acliunilor .*-;"J..Ъ'".l"i Bulgac Lidia 9i ale judecёtorilorSirЬч Viсtогiа, Buhnaci Virgitiu о. и ёu'пJu'?."А"реI Chisinau. ре motiv сД in чrmачеrifiсйrilоr efecfuate_ n,, u"b ,iub,rrr-.Ы., 
"J.j аr putea fi incadrate сопfогm art.4alin,(l) din Lеgеа пr.l78. iar cele iпчосаtе'dе'рЪliiопч. ,. IimiteazД Ia dezacordul сuac|iunile judecdtorilor i"^."a-i-.*";;;;;'i'#:i 

-civile ,.VIТАFоR'' SRL сопtга"RAPID-E'PRES" SRL ь *ai"" J"""|J''rr".i"O, .а .;uiе"аЙiч" 
"IЛ'J"u, о.','dегоgаrе de la поrmеlе impeгative rl. l.giiir."rr"t. с. urt. ll9' ýi 37з atln.i1.1 свс at

ffi,}l"" 
саrе trezesc dubii сч p.i"i* i^ 

"b?.','ui,u,.o ýi перагtiпirеа intregului
3. АrgчmепtеIе contestafiei.
ImPotriva deciziei Inspecjiei judiciare cet.MeIni{chi Vasile а decIarat contestatieqi, rеitеrdпd in detaliu circumstanlele de fapt ql а. ar.pt expuse in ,..i.ur.. ;l-umanifestat dezacordul cu decizia ;;i; ýi .#';'iПЁ ..tin*. de inspectoгul-judecйtor,soiicitind аdmitегеа acesteia ql *.'il"iib- 

";rr"' 
'i"".o".t'"' 

judiciare pentru чеrifiсiri



suplimentare, insistind, сi in acliunile judecitorilor existi elementele abaterii disciplinare
рrечаzutе de art.4 al.1 lit.c) Ei i) din Legea пr.178.

4. Арrесiеrеа completului de examinare а contestatiilor.
Potrivit art.27 alin.(l) din Legea cu privire la Йsрчпdеrеа disciplinarй а

judecitorilor m.l78/25.07,20|4 "Completele de еiаmiпаrе а coпleslaliilor ale colegiului
discipliпar (iп сопtiпuаrе - соmрlеtе de coпtestayie) verificd contesta;iile tmpotriva
deciziilor iпspec|iei judiciare de respiпgere а sesizdrilor

In conformitate сu рrечеdеrilе аrt.28 alin.(l) din Legea пr. 178/25.o7.2ol4 -
Completele de contestalie ехаmiпеаzd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпSpec|iei
judiciare de respiпgere а sesizйrii. procedura iп fala cirпpletelor de coпtesta|ie este
scrisd", iаr сопfоrm alin.(3) lit.b) din поrmа menlionata 

-''Completele 
de coЙestajie

decid respiпgerea coпtestaliei са пеtпtеmе iate''.
Art.29 alin.(3) din Legea indicati supra stipuleazЁ сб ''Hotdrtrea priviпd

respiпgerea coпtesla|iei impotriva deciziei Iпspecliei judiciare de respiпgere а iesizdrii
este defiпilivd".

Analizind temeiurile invocate iп contestatie si materialele administrate, precum gi
decizia Inspecliei judiciare се se contesta, Comptetut de ехаmiпаrе а coniestaliilor
conchide са contestaIia dесlаrаtЁ чrmема а fi respinsi din urmitоаrеlе considerente.

Din materialele prezentate se constata сЕ petilionarul, nu este de acord cu
constatйrile Inspectiei judiciare, solicitind admiterea contestaliei Ei restituirea cauzei
inspecliei judiciare pentru vеrifiсiri suplimentare, insistind, са in acliunile judecйtorilor
exista elementele abaterii disciplinare previzute de аrt.4 al.1 lit.c) qi i) аiп Йgеа пr.178,
ре motiv сi in cadrul examinErii cauzei civile ,,VITAFOR, SRL contri,,RAPID-
E)(РRES" SRL in ordine de apel, judecбtorii аu aclionat рriп dеrоgаrе de la поrmеlе
imperative ale legii prevazute de аrt.l 19| 9i 373 alin.(l) СРС al RM, motiv саrе trezesc
dubii cu privire la obiectivitatea qi nepбrtinirea intregului complet.

Completul de examinare а contestaliilor menlioneazД са, in contestalie petilionarul
пu а invocat careva аrgumепtе noi, neverificate de Inspeclia Judiciarб, саrе aiservi drept
temei pentru апulаrеа deciziei contestate, сопfогm сйrеiа s-a constatat intemeiat iй
faptele expuse in sesizare пu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare
prevazute la art.4 alin.(1) Legea cu privire la risрuпdеrеа disciplinarё а judecбtorilor
пr.178 din 25.0'7.2014.

Potrivit рrечеdеrilог art.114 din Constitulia Republicii Moldova 9i аrt. t5 din Legea
пr. 514 din 06.07.1995 cu ргiчirе la organizarea judecitoreascб, in mod expres se
stabileýte cajиýti|ia se tп/Йрtuiеstе iп пumеlе Legii пumаi de iпslап|еlе judecdtore$ti.

Potrivit аrt.1 alin.(4) din Legea cu privire la Statutul judecбtorului, judecйtbrii iau
decizii in mod independent 9i impar{ial gi actioneazё йrй пiсiчп fel de restriclii, influente,
pгesiuni, аmепiп{iri sau intervenlii, directe sau indirecte, din partea оriсёrеi autoritali,
inclusiv judicime.

сопfогm principiilor generale nimeni, iп аfаrа instanlelor judecйtoreqti, in ordinea
qi procedura stabilita de atac, nu este 1п drерt sE se implice in ехаmiпаrеа сачzеlоr la
insИnlele judecбtoreýti competente sau sЁ se ехрuпб asupra legalitatii qi temeiniciei
actelor judecdtoreýti emise.

Admiterea sau respingerea сеrеrilоr Ei demersurilor participan{itor la proces in
cadrul ехаmiпйrii cauzei se atribuie la chestiunile procedurale, саrе pot fi invocate de
par{i qi al{i participan{i la proces in ordinea procedurilor de atac prevйzute de legislalia iп
vlgoare.



Din con{inuful contestaliei 
.rezulta, са ачtоrчl sesizdrii igi ехрrimб dezacodrul cusolufia аdорtаtй de comnlefuI d...1ua.cuia,;; ;;;;;;".riпДrii cauzei civile.,VITAFOR''SRL сопtrа 

"RAPID-EXPREs" bKr й 
"Jи. iЁчо.', n.iri"d апехаrеа рrоЬеIог noi de

;jf,:'i.''H'l;Жi:"oJr, р,Ь-;;;;;; 
"i..j'Ъ ,"u respinsд de instanla de f,опd.

;чаесаю.чirii,йЖ]ii:jТф:ffj,i':[,,'L-J;#J}ii.*ш#i*-,ж;
Astfel, iп lipsa const"atarii йр,.1".'..'r."'"i'il'"' l" ^.йЁ;;йiйriil,,'-t'persist. elemente al аЬаtеrilоr сirjрiir.-Ъr.";;;;" аrt.4 alin.(l) lit.c) 9i i) din Legeaсч рriчirе la rйsрчпdеrеа ais"lplЙara-u iu;;;;r-. lnspec[ia jчdiсiагd intemeiat а

t'rTj::'"""'J"fl;J#1*# "'ping"" "ЪJJ;Йi..iziа fiind uпа legalа 9i iпБmеlata,

., pJ"pi.ffi;"iЁffJ::;H;#ж;i;iiTff#i; 
"",,",;,;;;;",**8filiiffiЪl#fi:lТilОr пг,l iВuzsЗ'.ЙЙё";Й' de ехаmiпаrе а cont.sbjiilo. al

нот ARAýTE:Se respinge contestalia dесlаrаtё de сйtrе avocatul Маcovel Ghеоrghеreprezentantul S.C. ,,Rapid-Expres'' SRL impotriva Deciziei Inspecliei judiciаrе пr.83 l s-1248р/m din 19 octombrie 2020 emlse ре mаrgtпеа sesizdri i depuse la 07 septembrie2020 аsчрrа acliunilor ех-judecitorului Bulgac Lidia gi ale judесitогilоr sirbu victoriaBuhnaci Viгgiliu de la Сurtea de ApeI Chiýшач.ноtйrdrеа este definitivй
Consiliului Sчреriоr al Magistratu rIl

se expediazб р
.сSm.m

ar!i lог 9i se publicd ре pagina web а
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Pregedinte

Membrii

/sеmпёturа,/

/sеmпitчrа./

/sеmпйtчrа/

cobzac Elena

рчlьеrе Ruxanda

Botnaru stela


