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Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor пr, 2 al Colegiului disciplinar de ре lingЁ
Consiliul Superior al Magistraturii in соmропепJа:

Pre9edinte Bostan Angela
Membrii Otean Angcla

рчlьеrе Ruxanda
examinind in gedinlE inchisi contestalia dесlаrаtй de сДtге Pavel Picic impotriva

Deciziei Inspectiei judiciaгo пr. 1029s-l558 р/m din 21 dесеmЬriе 2023, emise ре marginea
sesizirii depuse asupra ac{iunilor judecбtorului Veaceslav Cemalev, din cadrul Judecбtoriei
ChiginEu, sediul Buiucani,

соNSТАТД:

l. ДrgumепlеIе sesizdriL
La data de lб поiеmЬriе 2023 in adresa Consiliului Sчреriоr al Magistrafurii а parvenit

sesizarea cet. Pavel Picic, рriп саrе se solicitё ехаmiпаrеа legalitЁlii gi temeinicii acliunilor
iпtrерriпsе qi tragerea la rЁsрчпdеrеа disciplinarб а judecйtorului Veaceslav Сегпаlеч de la
Judecitoria Chigin6u, sediul Buiucani.

iп sesizare Pavel Picic, in rеdаге succintd а indicat сd, la 20 mai 2022 а depus in Judecбtoria
Chiqin6u, sediul Buiucani о сеrеrе ре пчmеlе judecбtorului Veaceslav Cemalev, in рrосеdчrб
сйruiа se аfli cauza contraven{ionald пr.4-220З5045- 12-5r-l 50З2022,

Sus{ine сй, рАпd la data depunerii sesizdrii nu а primit risрчпs la сеrеrеа sa diп 20 mаi 2022.
Рriп чrmаrе, solicitЁ trаgегеа la rбsрчпdеrе disciplinarё а judoc5toгuIui Veaceslav Сеmаlеч

din саdrчl Judесйtогiеi Chiqindu, sediul Buiucani, репtrч comiterea аЬаtегii disciplinare prevйzute
de art. 4 lit. g) al Legii cu рriчiге la rбsрчпdегеа disсiрliпагЁ а jчdесйtоrilоr пr. l78 din25.0'l .20|4

2. Poziliq Iпsрзсliеi,Itцdiсiзrе.
Examinflnd tеmеiчrilе expuse in sesizarea pentru trаgеrеа la rйsрчпdеrеа disciplinari а

judecЁtorului Veaceslav Cemalev din cadrul Judec5toriei Chiqinau, sediul Buiucani, рriп ргismа
поrmеlог legale aplicabile, Inspec{ia judiciarй, рriп decizia sa пr. 1029s-l558 p/m din 2l
deccmbrie 2023, а геsрiпs са neintemeiati sesizarea dесlаrаtй de Picic Pavel privind trаgеrеа la
гйsрчпdеrе disciplinard а judecdtorului Veaceslav Cemalev, din cadrul JudecЁtoriei ChiginЁu,
sediul Buiucani, ре motiv сб in rezultatul чеrifiсlrii sesizirii, рriп рrоЬеlе administrate s-a
constatat cu certitudine сй faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale
аЬаtеrilоr disciplinare pretinse, rеglеmепtаtе рriп аrt.4 alin. (l) din Legea cu privire la
rйsрчпdеrеа disciplinaгd а judесбtогilог.

Pentru а decide astfel, din чеrifiсаrеа argumentelor acfului de sesizare, рrоЬеlе administrate,
Inspec{ia judiciarб а constat сЁ, faptele expuse пu intrunesc elemente constitutive ale аЬаtегii
disciplinare, in mЁsчrй si angajeze rйspunderea disciplinarё а judecбtorului din cadrul
Judecбtoriei Chiginnu, sediul Buiucani, Veaceslav Cemalev potrivit аrt.4 alin. (l) din Legea cu



ргiчirе la rйsрuпdеrеа disciplinari а judecitorilor.
Vеrifiсiпd агgumепtеlе autorului sesizйrii reieqind din materialul рrоЬаtоr acumulat Inspeclia

Judiciard а constatat чrmбtоаrеlе.
La data de lб februarie 2022, agentul constatatoг din cadrul Inspectoratului de Poti;ie R69cani

al Direcliei de Polilie muп. Chiqinйu, Galoi Doina, а intocmit ргосеsчl-чегЬаl cu рriчiге la
contraven[ie Sеriа/Nr. MAI05 539274, рriп саrе cet. Chintea Rafael а fost sanctionat сч amendi
in mЙrimе de 10 unitati сопчеп{iопаlе, сееа се constituie suma de 500 lei pentru соmitеrеа
contraventiei prevazute de агt. 354 Cod contravcntional.

La 15 martie 2022 lа Judecdtoria Chigindu, sediul Buiucani а fost inregistгata а contesta1ia
depusi de Chintea Rafael impotriva procesului-verbal cu рriчirе la сопtгачепliе sеriа./пr. МДI05
5З92'14, саrе а fost imegistrat6 cu пr. 2-22035045-12- 5r-15032022 $ а fost rераrtizаtй аlеаtоriч
judecйtorului Veaceslav Cemalev.

Рriп hоtirАrеа JudecДtoriei Chi;in5u, sediul Buiucani din 28 iu|ie 2022, а fost declarat nul
procesul-verbal cu рriчiге Ia сопtrачеп[iе sеriа./пr. MAI 055З927 4 din lб fеЬruаriе 2022, intocmit
in ргiviп;а lui Chintea Rafael, iп baza art.354 Cod contraventional, cu incetarea procesului
contravenlional.

Nefiind de acord cu hоtбrДгеа nominalizatй, cet. Picic Pavel а declarat rесчrs qi а solicitat
admiterea recursului, саsаrеа hоtбrДгii Judecбtoriei Chi;inЁu, sediul Buiucani din 28 iulie 2022,
rеjчdесагеа cauzei gi рrопчпjагеа unei noi hоtбriri, prin саrе а dispune mепtiпеrеа procesului
чеrЬаl cu ргiчirе la сопtгачеп{iе sегiа/rг. MAI 05539274 din |6.02.2022.

Rесчrs impotriva hоtiririi Judecйtoriei ChiqinЁu, sediul Buiucani din 28 iulie 2022 а declжat
qi аgепful constatator din cadrul IP К9сапi, mun. ChiEinйu, Galoi Doina, solicitбnd admiterea
recursului, саsагеа hotiririi, cu dispunerea rejudecdrii cauzei, invocind сi vina cet. Chintea
Rafael, in соmitеrеа contraven{iei рrечizчtе de аrt,З54 Cod сопtrачеп{iопаl, а fost intarita
proba{ional, рriп рlАпgеrеа реrsоапеi fizice Picic Pavel, саrе а fost acostat jignitor in loc public
qi ргiп rароrtчl ofilerului de sector fapt рriп саrе in privin[a lui Chintea Rafael а fost incheiat
рrосеs verbal cu ргiчirе la contravenfie.

Рriп decizia irevocabil5 а Colegiului Penal al Cu(ii de Apel Chiginйu din 20 iunie 202З пr.
пr.4r-4968/22, s-a respins са inadmisibil rесursчl cet. Picic Pavel impotгiva hоtйгirii Judecёtoriei
Chiginйu, sediul Buiucani diп 28.0'1.2022. S-a respins са nefondat rесчrsul dссlаrаt de сбtrе
agentul constatator din cadrul lP Rфсапi, mчп. Сhiqiпйч, Galoi Doina din cadrul lP Rфсапi,
mun. Chiginйu, Galoi Doina. S-a men}inut fаrб modificйri hоtйrАrеа Judecёtoriei ChiginДu, sediul
Buiucani din 28 iulie 2022, рiп саrе а fost dесlаrаt nul procesul-verbal сu рriчirе la contraven|ie
seria/nT. MAI 05539274 diп 16.02,2022, intocmit in privin}a lui Chintea Rafael, in baza arl. З54
Cod contravenfional, cu iпсеtаrеа procesului сопtrачеп{iопаl.

Рriп sesizarea depusб, autorul acesteia, in esen(i iqi expune dezacordul siu cu hоtdrirеа emisi
de cdtrejudecйtorul Veaceslav Сеrпаlеч din 28 iulie 2022 пr. 5r-1.506/2022, prin саrе fost declarat
nul pгocesul-verbal cu privire la contravenlie sеriа./пл. MAI 05539274 diп 16.02.2022.

In acest sens Inspecfia Jчdiсiаrй а re{inut сЕ, legalitatea qi temeinicia hot5rArii Judocйtoriei
Chiqiniu, sediul Вчiчсапi din 28 iu|iе 2022 а fost verificat5 iп оrdiпе de rесчrs qi рriп decizia
Cur}ii de Apel Chiginбu din 20 iunie 2022 а fost men{inutб йri modificйri.

А mai retinut Inspec{ia JudiciarЁ сi, potгivit principiilor gепеrаlе ale drepfului, сопfогm
поrmеlог constitulionale, а погmеlоr de drерt material qi рrосеdчrаl, nimeni in аfаrа instan(elor
judecйtore;ti in ordinea qi рrосеdчrа stabilitй de lege, nu este in drept sД se implice in ехаmiпаrеа
саuzеlоr la instan{ele judccatoreýti competente sач sЁ se ехрчп5 аsuрrа legalitn{ii gi temeiniciei
hоtйririlоr emise. Ехрчпеrеа asupra legalitДlii qi temeiniciei unei hоtirАri judecбtoreqti, se аflЁ in
competenla exclusivЁ а instanfelorjudecitore9ti ierarhic sчреriоаге iп огdiпеа, modul qi рrосеdчrа
stabilitй.



3, дrрumепtеlе сопtеslа !iei.
impotriva deciziei Inspeclieijudiciare decizia sa пr. l029s-l558 р/m din 2l decembrie 2023,

Pavel Picic а declaTat contestalie qi, manifestindu-qi dezacordul сч decizia datй qi constat5rile
retinute de inspectorul-judecator, а solicitat апчlаrеа acesteia gi restituirea cauzei сйtrе Inspec{ia
Judiciaгi репtrч чегifiсаrеа sчрlimепtагб qi disрчпегоа cercetarii disciplinare а judecЁtorului
Veaceslav Cemalev, din cadrul Judecйtoriei Chiqinйu, sediul Buiucani, prin prisma comiterii
аЬаtсrilоr disciplinare рrечйzutе de аrt.4 alin. (l) lit.g) aLegii пт. l78 din 25.07.2014 cu рriчirе
la trаgеrеа judecДtorului la rйsрчпdегеа disciplinarй.

4. Aprecierea Completului de ехаmiпаrе а contestafiilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rЁsрчпdеrеа disciplinari а judecйtorilor пr.

|'78125.0'1.20|4 "Completele de ехапiпаrе а contesta|iilor ale colegiului dbciplinar (tп
сопtiпuаrе - complete de coпtesta|ie) vеrфсd coпtesta|iile tmpotriva deciziilor iпsрес|iеi
judiciare de respingere а sesizdrilor".

ln conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.( l) din Legea nT. |'l8/25.0'l .20114 " Completele de
coпtesta|ie ехаmiпеаzd coпtesta|iile impotriva decZiilor iпspec|iei judiciare de respiпgere а
sesizйrii, Procedura iп fa\a completelor de сопtеstаliе este scrisй", iar сопfоrm alin,(3) lit. Ь) din
погmа menfionatd "Completele de сопtеslаliе decid respiпgerea coпtesta|iei са пеiпtеmеiаtе".

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd sчрrа stipuleazl сЬ " Hotdrirea priviпd respiпgerea
contesta|iei itпpotriva deciziei irBpec|iei judiciare de respiпgere а sesizёrii poate fi contestatd la
Сопsiliul Superior al Magistraturii. "

Potrivit аrt.4 alin.( l ) al Legii cu ргiчiге la rЁsрuпdеrеа disciplinari а judecЁtorilor, пт. 1 78
din 25.07.2014, (l) Constifuie abatere disciplinarЁ:

а) погеsресtаrеа inten{ionatй sau din neglijenla grача а indatoririi de а se аЬ{iпе atunci cind
judecЁtorul ýtie sau trebuia s5 gtie сб existd uпа dintro circumstantele prevazute de lege pentru
аЬ|iпеrеа sa, ргесчm gi fогmчlагеа de declaгa{ii repetate 9i nejustificate de аЬliпеrе in aceeagi
сачzй, саrе аrе са efect tеrgiчеrsаrеа ехаmiпЁrii cauzei;

Ь) adoptarea unei hotбriri judecёtoregti prin саrе, inten}ionat sau din neglijen!ё gravй, au fost
incilcate drерtчrilе ýi libeгta{ile fundamentale ale реrsоапеlог fizice sau juridice, gаrапtаtе de
Constitulia Republicii Moldova 9i de tгatatele intemalionale privitoare la drepturile fundamentale
ale omului la саrе Republica Moldova este рапе;

d) imixtiunea in activitatea de iпfiрfuiге а justi{iei de сйtrе un alt judec5tor;
е) interven(iile ilegale sau ехрlоаtаrеа poziliei de judecЁtor in гароrt сч alte autoritati,

institutii sau func{ionari Гrе репtru solu{ionarea чпоr сеrеri, pretinderea sau ассерtаrеа геzоlчйrii
iпtеrеsеlоr реrsопаlе sач ale altor реrsоапе, fie in scopul оЬliпеrii de foloase necuvenite;

f) nerespectarea secretului deliberirii sau а confidenlialitЁ{ii lчсririlоr саrе au acest саrасtеr,
ргесчm 9i а altor informaJii confidenliale de саrе а luat cunogtin{i in exercitarea funcJiei, in
condiliile legii;

g) iпсёlсаrеа, din motive imputabile judecёtorului 9i йrё sй existe о justificare rеzопаЬili, а
unei obligatii de sегчiсiч, inclusiv а tеrmепеlоr de iпdерliпirе а ac{iunilor de рrосеdчri, dac5
aceasta а afectat in mod direct drepfurile, libertatile gi interesele legitime ale participanfilor la

рrосеs sau ale altor реrsоапе;
h) absentele nemotivate de la serviciu, intiгzierea оri рlесаrеа йrй motive obiective de la

seгviciu, dacd aceasta а afectat activitatea instan[ei;
i) iпсilсаrеа поrmеlог impeгative ale legisla{iei in procesul de iпйрtчirе а justiliei;
k) atitudinea пеdеmпi in рrосеsчl de iпйрtчirе а justiliei fatЁ de colegi, avoca{i, exper{i,

mаrtогi sau alte реrsоапе;



l) iпсilсаrеа рrечсdеrilог rеfегitоаrе la incompatibilitЩile 9i interdictiile stabilite la аrt.$
alin.(3') 9i alin.(32) lit.a) din Legea пr.544/1995 cu рriчiге la statutul judecйtorului;

ml) пеrеsресtаrеа prevederilor art.7 alin.(2) din Legea пr.325 din 23 decembrie 2013 privind
ечаlчаrеа integгitatii institulionale;

п) obstructionarea, ргiп orice mijloace, а activitatii inspectoгilor-judecitori;
р) alte fapte саrе aduc аtiпgеrе опоаrеi sau рrоЬitёцii profesionale оri prestigiului justiliei in

а9а mEsuri incit se afecteazi iпсrеdеrеа iп justifie, comise in exercitarea atribuJiilor de serviciu
sаu in аfаrа асеstога, саrе, dupё gravitatea lor, nu pot Гr calificate dоаг са incdlciгi ale Codului de
eticЁ 9i conduitб рrоfеsiопаlй а judecЁtorilor.

PoПivit art.4l al Legii cu privire la гЁsрuпdеrеа disciplinarё а judecЁtorilor, пr, 178 din
25.0'1.20|4, (1) Se consideri сi а fost sбvirgitб cu intenlie о аЬаtеrе disciplinmd in cazul in саге
judecёtorul incalcй congtient погmе de drept material оri ргосеsчаl sau sбvirgegte о faptё
ргечizчtб la аrt.4 alin.(l) lit.p), igi dЁ seama de consecinla prejudiciabili а actiunii sau inac{iunii
sale 9i чrmirе;tе оri admite suгчепirеа consecin{ei respective.

(2) Se consideri сi а fost sйчirgitй cu neglijen[i gravi о аЬаtеrе disciplinarб iп смчl in саге
judec5torul а admis о iпсёlсаrе а чпоr поrmе de drept material оri procesual sau sачаrýеýtе о fapta
plevazutE la art.4 alin.(l) lit.p) Йrа a-gi da seama de о ечепtчаli consecinfi prejudiciabili а
ac{iunii sau inacliunii sale, degi putea qi trebuia sЁ о prevadi, ori сопsidегАпd neintemeiat с5
аселtЕ consecinti prejudiciabili пч se va ргоduсе. Lipsa de pгeviziune manifestatб de jчdесЁtог
tTebuie sЁ fie inexplicabilй din punctul de vedere al unui profesionist in domeniul dreptului, si пч
aibd nicio legdturб cu particularitйlile situaliei judecate саrе ar face-o inteleasi qi sd reiasД diпtr_
о аЬоrdаrе саrе este сопtrаrб practicii judiciare чпifоrmе.

Compleful de ехаmiпаге а contestafiilor subliniMi с6, агt. 4 alin. (l) din Legea cu рriчirе la
гйsрчпdеrеа disciplinaгi а judecйtorilor епчmеrб iп mod exhaustiv faptele/ac{iunile, саrе pot
constinri temei de abateri disciplinare iп privin[a judecйtorilor.

Analizind tcmeiurile invocate iп contestalie qi materialele аdmiпistгаtе, рrесчm gi decizia
Inspec{iei judiciare се face obiectul contestafiei, Completul de ехаmiпаrе а contestafiiloг
сопсluziопеаzй сЁ contestafia dесlаrаti чrmеаz5 а fi rеsрiпsй din чrmбtоаrеlе considerente.

Compleful de ехаmiпаrс а contesta{iilor mеп{iопеаzЁ сй, iп contesta{ie peti{ionarul пч а
invocat сагеча аrgчmепtе поi, neverificate de Inspectia Judiciari, саrе аr fi in stare s5 rаstоаrпе
concluziile puse la baza deciziei contestate, сопfоrm сdrеiа s-a constatat intemeiat сй faptele
expuse iп sеsizаге пч intrunesc elemcntele constitutive ale abaterii disciplinare previzute la аrt.
аrt.4 alin. (l) а Legii ш. l78 din 25.0'7.2014 cu pTivire la rДsрuпdеrеа disciplinari ajudecitorilor
пr. l 78 din 25.0'1.2014.

Completul de examinare а contesta{iilor retine сЁ, din materialele cauzei se constata
indubitabil сё, faptele invocate de сitrе peti|ionar са iпсilс5гi admise dejudecЁtor, sint rарогtаtе
direct gi in exclusivitate solutiei instanfei expuse рriп hоtДrirеа Judecйtoriei Chiqinйu, sediul
Вчiuсапi din 28 iulie 2022, рriп саrе а fost dесlаrаt nul рrосеsчl-чегЬаl cu рriчirе la сопtгачеп}iе
sеriа/пт. MAI 05539274 din lб februarie 2022, intocmit iп privinta lui Chintea Rafael, in baza art.
354 Cod contraven(ional, cu iпсеtаrеа procesului contraven{ional.

In acost sens, Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor subliniazб сб, iпtегрrеtаrеа 9i
aplicarea поrmеlоr de drept exced sferei rбsрuпdегii intrucit 1in de гafionamentul logico-juridic
al magistratului. Vеrifiсаrеа corectitudinii constatйrilor сirсчmstапtеlоr de fapt ale cauzei, а
aplicёrii gi iпtегрrеtбrii поrmеlоr do drept material, рrесчm 9i respectarea поrmеlоr de drept
рrосеdчгаl, lajudecarea cauzei iп рrim5 instanJё este competenla instan{ei de apel, iaт iп instanfa
de apel, respectiv - iп instanfa de rесчrs.

Respectiv, potrivit principiilor gепеrаlе nimeni, iп afara instanleloгjudec5toreqti, in оrdiпеа
qi рrосеdчrа stabilitй de atac, пч este in drept sd se implice in ехаmiпаrеа сачzеlоr de сЁtrе



instanlele judecdtore;ti competente sач s5 se ехрuпй asupra legalitalii gi temeiniciei actelor
judecdtoreqti emise.

Altfel spus, о neregularitate а actului judecйtoresc constituie temei репtrч fогmчlаrеа unei
сйi de atac, iп timp се rйsрuпdеrеа disciplinari poate fi antrenati in сч totul alte condilii decAt
cele ргеч5zчtе de lege pentru рrоmочагеа unei сйi de atac.

In acest context, Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor rе{iпе са, nefiind de acord cu
hоtёгАгеа nominalizati supr4 Picic Pavel а declarat гесчrs qi а solicitat admiterea rесчгsчlчi,
casarea hotirДrii Judecitoriei СhýiпПч, sediul Buiucani din 28 iulie 2022, rеjчdесаrеа cauzei gi

рrопчпtаrеа чпеi noi hоtiгiri, рriп саrе а dispune mеп{iпеrеа procesului чогЬаl сч рriчiге la
сопtrачепtiе sеriа/ш. МД 055З9274 diп |6.02.2022.

Rесчrs impotriva hоtйririi Judecйtoriei ChiEinnu, sediul Buiucani din 28 iulie 2022 а
declarat qi agentul constatator din cadrul IP Rigcani, mun, ChiginЁu, Galoi Doina, solicitf,nd
аdmitегоа recursului, саsаrеа hоtiririi, cu dispunerea rojudecЁrii cauzei, invocДnd сi vina cet.

Chintea Rafael, in comiterca contraventiei pгev5zute de аrt.354 Cod contraven{ional, а fost intбritЁ
pгobalional, prin рliпgеrеа реrsоапеi fizice Picic Pavel, саге а fost acostat jignitor in loc public
gi рriп raportul ofifeгului de sector fapt рriп саrе in privin{a lui Chintea Rafael а fost incheiat

рrосеs verbal cu privire la contravenlie.
Рriп decizia irevocabili а Colegiului Penal al Сuг|ii de Apel Chiqinnu din 20 iunie 2023 пr.

пr.4t-4968/22, s-a respins са inдdmisibil rесчrsцl cet. Picic Pavel impotriva hotiririi
Judecйtoriei ChiEiniu, sediul Вчiчсапi din 28.07.2022. S-a respins са nefondat recursul
dcclarat de сЁtrе agentul constatator din саdгчl 1Р RAgcani, mun. Chiginiu, Galoi Doina din cadrul
lP RAqcani, mun. Chiqin6u, Galoi Doina. S-a mcnfinut fаrd modificЁri hotirirea Judecбtoriei
Chiqinйu, sediul Buiucani din 28 iulie 2022, рriп care а fost declarat пчl рrосеsчl-чегЬаl cu рriчirе
la contraven{ie sегiа./пr. МЫ 055З9274 din |6.02,2022. intocmit in рriчiп{а lui Chintea Rafael,
iп baza аrt. 354 Cod сопtrачепjiопаl, cu iпсеtагеа procesului contravenfional.

Cu rеfегiге la rесursчl cet.Picic Pavel, Colegiul penal а notat сЁ, potrivit рrечеdегilоr art,

467 Cod contraventional, (l) Hotarirea jчdесйtоrеаsсЁ сопtrачепliопаlй poate fi atacata сч rесчгs
de citre сопtrачепiепt, agentul constatator, victimа, рrосчrоr, dupi caz. (2) Recursul poate fi
declarat in пцmеlе рir{ilоr gi de сбtrе арйritоr, iаr in пчmеlе contravenientului arestat qi de сйtrе
so{/so{ie.

iп contexful погmеlоr citate, Colegiul penal а concluzionat asupra inadmisibilitatii
гесчrsчlчi, оr Picic Pavel пч face parte din categoria регsоапеlоr сше au drерful de а contesta cu
rесчrs hоt5rбrеа ins{anlei dejudecatй, рriп prisma con{inutului аrt. 467 Cod contraven[ional. Mai
mult decit atбt, Colegiul penal а rеlечаt fapful с5 Picic Pavel nu а fost recunoscut са раrtе
vбtimat6, respectiv acestuia пu i-a fost atribuiti nici о calitato ргосеsuаlй iп рrеzепtа cauza.

Rеfеritоr Ia considerentele autorului sesizirii, Compleful de ехаmiпаге а contestaliilor rеjiпе
сi, о аsеmепеа analizi excede limitelor contenciosului disciplinar, intrucit controlul dc legalitate
in рriчiп{а асtеlог de рrосеdчrd efectuate iпtr-чп dosar se realizeazi iп сопfоrmitаtе cu dispozifiile

рrосеdчrаlе de сйtrе autoritafile competente, iar nu de сйtrе Inspecfia judiciarЁ. iп caz сопtrаr,
Inspeclia judiciaгЁ s-аr subroga autorit5fii judiciare competente sa realizeze analiza de legalitate
gi temeinicie а actelor рrосеdчrаlе in discu{ie.

Рriп чrmаrе, Completul de ехаmiпаге а contestaliilor concluzioneazй сi, inspectorul-
jчdесйtог соrесt а indicat сй, potrivit рriпсiрiilог generale nimeni, in аfаrа instanleloт
judecбtoreqti, in оrdiпеа gi рrосеdчrа stabiliti de atac, nu este in drept sЁ se implice in охаmiпаrеа
cauzelor la instanfele judecЁtoregti competente sau sa se ехрчпЁ аsчрrа legalitatii gi temeiniciei
hоtДririlоr emise de instan|i.

iп acestб оrdiпе de idei, Completul de ехаmiпаrе а contesta|iilor va ге{iпе jurisprudenta

Cur{ii Constitu{ionale а Republicii Moldova. Astfel, Счrtеа а decis сf, independenla judecйtorului



este о prеmisa а statului do drept 9i о garan{ie fundamentalй а unei judeci}i corecte, сееа се
рrеsuрlшс сЙ nimeni пu poate interveni iп deciziile gi modul de gindire ale unui jчdесйtоr, decit
prin procedurile judiciare stabilite (hоtйrбrеа Cur|ii Сопstitu|iопаlе пr, 9 diп 28.06.2012,
paragraful 3,I/ qi са чп сопtrоl al legalitбlii qi temeiniciei acfului judec5toresc poate fi exercitat
пumаi de сЙtrе instanfele de apel qi recurs, in conformitate cu рrосеdчгilе jurisdiclionale
(hotdrбrea Cur|ii Сопstilusiопаlе пr.28 diп 14 decembrie 2010, paragrфul 7,3).

Tot astfel, Curtea Constitu}ional1 а subliniat cЁjudecбtorii nu pot fi сопstriпgi sё-qi exercite
аtгiЬufiilе sub аmепiпtаrеа unei sanc{iuni, fapt саrе poate influenfa iп mod nefavorabil hоtПririlе
саrе urmеаzЁ а fi adoptate. Оr, in exercitarea atribu(iilor се le revin, judecбtorii trеЬчiе sй
beneficieze de libertatea neingrйditi de а solu{iona cauzele in mod impa(ial, in сопfогmitаtе сч
prevederile legale in vigoare 9i propriile аргесiеri, neafectate de rеа-сrеdiп{6. Din aceste
rаliопаrпепtе, aprecierile judecdtorului саrе au dеtеrmiпаt аdорtаrеа чпеi hоt6гАri iпtr-о апчmiti
сачzй, hоtirflrеа judесЁtоrеаsсё саrе а fost апulаtб sau modiГrcati, nu poate sегчi in calitate de
temei determinant pentru sапс{iопаrеа judecatorului.

Ре motivele expuse qi analizate mai sus, Completul de examinare а contestafiilor, рrеiа са
fiindjuste 9i obiective сопstаtбrilе inspectoruluijudecdtor in sens сй in ac{iunile judecitorului пч
а fost constatat саrасtеrul grачеi neglijen{e iп exercitarea func{iei ргiп nesocotirea сч поrmеlе
рrосеdчгаlе qi/sau mаtегiаlе се rеglеmепtеаzй rароrtчl juridic examinat.

Referitor la argumentele invocate in contesta|ie, Completul de examinare а contestafiilor
mеп{iопеаzё сб acestea пu сопtiп probatoriul unei evenfuale abateri qi, respectiv, nu pot fi refinute
са date pertinente abaterii. Оr, chiaT 9i аЬаtеrеа disciplinarЁ, imputatЁ judecdtorului пч poate fi
bazatб ре presupuneri. Abaterea disciplinari, nefiind о categorie аЬstгасtД qi iluzorie, рrеziпtй
elemente constitutive distincte, probatoriul acestora fiind pus рriп lege iп sarcina autorului
sesizirii.

La см, Completul de схаmiпаrе а contesta{iilor subliniazй сй autorul sesizйriVcontesta{iei а
rароrtаt агgчmепtеlе indicate in sesizare ргеропdеrепt incidentului de dezacord cu faptul сй
magistraful рriп hоtйrirеа din 28 iulie 2022, а declarat nul procesul-verbal cu рriчiге la
contraventie sеriа./пг. MAI 05539274 din 16 fеЬrчаri е 2022, intocmit in рriчiп|а lui Chintea
Rafael, in baza аrt. 354 Cod contraven{ional, cu incetarea рrосеsчlчi сопtrачеп{iопаl.

iп acest context, rеlечапtё oblin prevederile аrt. 13 alin. (1) 9i (2) din Legea privind
organizarea judecбtoreascб, c:ге ехрrеs stipuleaz.d сб, imixtiunea in infaptuirea justi{iei este
interzisй. Exercitarea de presiune asupra judecбtorilor cu scopul de а impiedica judecarea
completЁ 9i obiectivd а carrzei sau de а influenfa emiterea hоtiririi judiciare atrage risрчпdеrе
сопtrачеп(iопаli sau репаlё сопfогm legii.

Totodatй, potrivit аrt. l al Legii cu рriчiге la statuful judecбtorului пг. 544, рчtеrеа
judecitoreasci se exerciti пчmаi рriп instan[a judecitoreascй in регsоапа judecбtorului, unicul
рчrtаtоr al acestei puteri. Judecбtorul este реrsоапа investita constitu{ional cu atгibufii de
iпfарfuirе а justi{iei, ре саrе le executa in baza legii. Judecйtorii iпstап{еlог judecйtoreqti sint
independen}i, impar|iali gi inamovibili qi se supun numai legii. JudecЁtorii iau decizii in mod
independent 9i impar{ial gi ac{ioneazi fагЁ пiсiuп fel de restrictii, influen{e, ргеsiuпi, аmепiпjёгi
sau intervcn{ii, dftecte sau indirecte, din раrtеа оriсЁrеi autoritd|i, inclusiv judiciare. Огgапizаrеа
ierarhici ajuгisdic[iilor nu poate aduce atingere independenfei individuale ajudec5torului.

Potrivit Principiilor de la Вапgаlоrе cu privire la conduita judiciari, ,judecбtorul trеЬuiе sё
igi exercite funclia jчdiсiаrЁ iп mod independent, ре baza рrорriеi арrесiеri а faptelor gi in
сопсоrdап{й cu spiritul legii, йrа influenJe ехtегпе, sugestii, presiuni, аmепiпJdri qi fir5 чrечп
amestec, direct sач indirect, indiferent de la cine аr proveni gi sub се motiv".

Iп Rесоmапdагеа CM/Rec(2010)12 сйtге statele mеmЬrе cu рriчiге la judecйtori:
independen{a, eficienta qi гesponsabilitalile, Comitetul de Miniqtri al Consiliului Ечгореi а stabilit



сё: 22. Principiul indepcndenfci justilici ргсsчрчпс independenla fiecйrui judec5tor in parte in
ехеrсitаrеа fuпсЦiilоr judiciare. Judecйtorii trebuie sб ia decizii in mod independent gi impa4ial gi
si poati acJiona Йrб nici un fel de restric{ii, influen[e пероtгiчitе, presiuni, аmепiп{йгi sau
intcгvcnlii, directe sau indirecte, din раrtеа oric5rei autoritёli, fie chiar autoгita|i jчdiсiаге.
огgапizаrса iеrшhiс5 а jurisdic{iilor nu poate aduce atingere indoponden{oi individualc".

Astfel, сi iп ехегсitаrеа atribu[iilor, judecбtorii beneficiazё do libertatea пеiпgrйditi de а
solu{iona cauzele in mod imparlial, in сопfогmitаtе cu рrечеdегilе legale iп vigoare gi рrоргiilе
арrесiеri, neafectate de rеа-сrеdiпld.

Argumentele autorului, гароrtаtе in special la actul judecйtoresc men{ionat supra, nu pot fi
re}inute са геlеvапtе cazului dеоагесе potгivit рriпсiрiilоr gепеrаlе nimeni, in аfаrа iпstапfеlог
judecёtoгeqti, in ordinea qi рrоссdчrа stabilit5 de atac, пч este in drept sa se implice in ехаmiпаrеа
сачzеlоr la instan{ele judecЁtore;ti competente sau sй se expunб asupra legditnlii qi temeiniciei
acteloгjudecЁtoTeEti emise, respectiv calificativele atribuite judecdtorului sunt арrесiегi subiective
qi discrelionare ale autorului contesta}iei gi пu sбnt suficiente pentru апgаjаrеа rйsрчпdеrii
disciplinaгe а judecitorului. Оr, potrivit рriпсiрiilоr generale, оriсе fоrmЁ de penalizarc пч poate
fi bazati dоаr ре рrеsчрчпеrеа с5 subiectul а comis аЬаtегеа.

Mai mult, Pavel Picic nu а administrat рrоЬе сеrtе се аr dovedi comiterea рrеtiпsеlоr
abateri disciplinare, de сйtrе judecбtorul Veaceslav Cemalev din саdrчl JudecЁtorici Chiginйu,
sediul Вчiuсапi. Оr, репtrч а refine iп sarcina judecбtorului sёчДrqirеа unei abateri disciplinare,
urmеаzб а se stabili dасЙ аЬаtегеа disciplinarй este ргечаzutа de lege, dacЁ sunt intrunite
elementele constitutive ale acesteia, respectiv, lаturа obiectivi gi subiectivi. iп lipsa unuia dintre
aceste еlеmепtе аЬаtеrеа disciplinari nu subzistЁ 9i, deci, пч poate fi angajatЁ rбsрчпdеrеа
disciplinari а judecЁtorului.

iп aceastё оrdiпе de idei, in гарогt сч cele invocate in contestafie, materialele cauzei, рriп
prisma jurisprudenlei CIEDO, сопfогm сбrеiа rесчrsчl trebuie s5 fie efectiv, adici si fie capabil
sб ofere indreptarea situaliei prezentate in сеrеrе, sЁ posede рчtеrеа de а iпdгерtа iп mod direct
stаrеа de lчсruri, trisitчri distinctivE саrе пч este evidenliati in contesta{ia din sреfй, Compleful
de ехаmiпше а contestatiilor ajunge la concluzia, сй decizia adoptatЁ de inspec{ia judiciaгi oste
una legalЁ qi intemeiatй, iar temei legal de anulare а acesteia lipseEte.

Din considerentele expuse sчрга, Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor сопсluziопеаzй
rеsрiпgеrеа contestafiei са neintemeiate.

Рriп prisma сеlоr expuse, сопfогm аrt. 27-28 din Legea cu рriчirе la rdspunderea
disciplinari а judecёtorilor пr. 118125.07.2014, Completul de схаmiпаrе а contcsta{iilor al
ColegiuluidisciPlinaг,- 

нотдкд9тв:

Se геsрiпgе contesta{ia declaratI de сёtrе Pavel Picic impotriva Deciziei Inspec}iei Judiciare
пr. l029s-1558 p/m din 2l decembrie 202З, рriп саrе s-a respins са neintemeiatd sesizarea iпаiпtаtй
de Pavel Picic pгivind аtгаgеrеа la rispundere disciplinarI а magistгatului Veaceslav Cemalcv de
la Judecёtoria ChiginЁu, sediul Вuiчсапi.

Ноtйrf,геа se public5 ре pagina web а Consiliului Sчрегiоr al Magi i qi poate fi atacati
la Consiliul Superior al Magistrafuгii in tеrmеп de 15 zile de la data rrm i hоtiririi motivate.

Pre9edinte Bostan Апgеlа

Otean AngelaМеmЬrii

рчlьеrе Rчхапdа
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