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Completul de examinare а contestatiiloг пr.1 al Colegiului disciplinaT de ре lАпgЁ Consiliul
Superior al Magistraturii in соmропеп}а:

РгеЕеdiпtе Cobzac Elena
Membrii Рчlьеrе Ruxanda

Botnaru stela
examinAnd in qedin}й inchisй contesta[ia declarati de сdtrе Alexeiciuc Vегопiса impotriva Deciziei
Inspecliei judiciare nr. 13 65s- 1643p/m din 25 noiembrie 2019, emisd ре mаrgiпеа sesizirii depuse
la 07 noiembrie 2019 asupra acliunilor judecdtoгilor Balan Eduard de la Judecйtoria Bdlli (sediul
Central), Gheorghieg Alexandru de la Curtea de Apel Balji-,

соNSТАТД:

1. Argumentelesesizйгii.
La daИ de 08 noiembrie 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii а paTvenit

sesizarea inaintatё de Alexeiciuc Veronica, ргiп care iqi ехрчпе dezacoгdul cu hоtirАrеа din data
de 28 iunie 2019 qi incheierile de corectare а егогii din hоtirirе din 28 iunie gi 25 sерtеmЬгiе 20l9
adoptate de judecёtorul JudecёtoTiei Bйl!i, sediul Сепtrаl, Ваlал Eduard, рriп саrе а fost respinsй
сеrеrеа inaintatб de autorul sesizйTii privind anularea procesului-verbal de receplie finalй qi
obligaTea гаdiегii dreptului de рrорriеИtе.

Ачtоrul sesizЁrii, Alexeiciuc Vеrопiса а геlаtаt despre faptul сй, prin hotfuArea Judecdtoriei
Bal{i, sediul Central din 28 iunie 2019 а fost respinsД сегеrеа de сhеmаrе in judecatй depusб de
aceasta catre Рrimёriа mчп. Balli, Inspecfia de Stat in Construc}ii ,ýord" 9i Rusu Iurie pгivind
апчlаrеа procesului-verbal de receplie la tеrmеп qi rесерfiе fiпаlй 9i rаdiегеа dreptului de
proprietate.

Tot la 28 iunie 2019 а fost еmisй о iпсhеiеrе de соrесtаrеа erorii din hоtёrАrе.
А indicat autorul sesizйrii са а contestat cu apel hоtdтАгеа men}ionatё, insД la data de 06

septembrie 2019, judecitorul Judec5toriei Bбlfi, sediul Central, Balan Eduard, din oficiu, а
solicitat Сч{ii de Аре1 Вйlti s6-i fie restituit dosarul civil пг.3-1084/15, iar la 25 sерtеmЬгiе 2019
а emis iпсhеiеrеа pгivind corectarea erorii materiale/dactilografice evidente din hоtdrАrе.

Рriп чrmаrе, а relatat Alexeiciuc Vеrопiса са, а constatat la emiterea incheierii menlionate
impaг{ialitatea gi rea-credinta judecбtorului Balan Eduard, рrесum qi а арliсйrii legii iп mod
intenlionat, cu rea vointй, сопtrаr practicii judiciare uпifоrmе Ia pronuntarea incheierii sus
indicate.

Astfel, а considerat autorul sesizdrii cd, dupй depunerea cererii de apel gi expedierea dosarului
Cu4ii de Apel Balli, acesta а fost Tepartizat completului, preqedintele сйгuiа este Gheorghieg
Alexandru, саrе este rudб cu judecitorul Balan Eduard.

А solicitat prin sesizarea inaintatД, tгаgеrеа la rdspundeTe disciplinarё а judec5torilor
Judecйtoriei Bйl!i, sediul Central, Balan Eduard ýi Cu4ii de Apel Bil}i, GheorghieE Alexandru iп
conformitate cu жt.2|-Зб din Legea ш.178 cu privire la Tdspunderea disciplinarй а judесёtоrilог.

2. Pozi(ia Inspec{iei Jцdiсiаrе.
Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentru tгаgеrеа la Tdspunderea disciplinari а

judecбtoriloг Judecёtoriei B5l{i, sediul Сепtrаl, Balan Eduard qi Сшtii de Apel Balti, Ghеогghiеg
Alexandru, prin prisma поrmеlоr legale aplicabile, Inspeclia judiciaTД, рriп decizia sa пт, 1365s-
164Зрlm din 25 noiembrie 2019, а respins са neintemeiaй sesizarea inaintati de сitrе Alexeiciuc



Veronica cu ргiчirе la tragerea la rйsрцпdеrе disciplinarй ajudecitorilor vizati, ре motiv сi in urmа
vеrifiсirilоr efectuate, nu au fost stabilite саrеча temeiuri rezonabile, сате ат demonstra faptul
comiterii de cДtre judec5torii Judecбtoriei Bёlti, sediut Central, Balan Eduard Ei Curlii de ApeI
Bal{i, GhеогghiеЕ Alexandru, а uпоr abateri disciplinare, pasibile de angaj аrе а rДspunderii
сопfогm аrt.4 Legii cu priviгe la rёspunderea disciplinaгй а judecёtorilor.

3. Argumentele contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspecjiei judiciare пr. 1З65s-1643р/m din 25 noiembrie 2019,

Alexeiciuc Vеrопiса а dесlагаt contestalie qi, reiterAnd iп detaliu circumstan[ele de fapt qi de dгерt
expuse in sesizare, а solicitat admiterea contestaliei ýi restituirea cauzei репtгч verificДri
suplimentare.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contestaliilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rДsрчпdеrеа disciplinarб ajudecёtorilor пr.

1'78/25.07.2014 "Completele de ехапiпаrе а contesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп
сопtiпuаrе - complete de coпtestalie) vеrffiсd contestaliile impotriva deciziilor iпspec|ieijudiciare
de respiпgere а sesizйrilor",

In сопfоrmitаtе cu prevederile аrt.28 alin.(1) din Legea п.178/25.0'1.2014 '' Соmрlеlеlе
de сопtеstаliе ехаmiпеаzd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspecliei judiciare de respiпgere а
sesizdrii. Procedura iпfаSа completelor de coпtesta|ie este scrisй", iаг conform alin.(3) lit. Ь) din
поrmа mеп{iопаtб, "completele de сопtеstаliе decid respiпgerea coпtesta|iei са пеiпtеmеiаtе".

Аrt.29 аliп.(З) din Legea indicatё supTa stipuleazД сб, "Hotdrdrea priviпd respingerea
coпtesta!iei impotriva deciziei Iпsрес|iеi judiciare de respingere а sesizdrii este dфпilivй",

AnalizДnd temeiurile invocate in contestalie qi materialele administrate, precum qi decizia
InsPecliei judiciare се se contesta, Соmрlеtul de examinare а contestaliilor conchide сё contestalia
declarati чrmеаzб а fi respinsб din uгmitоаrеlе considerente.

Din mаtегiаlеlе prezentate urmемd сi, peti}ionara Alexeiciuc Vеrопiса, inaintand
contestatie imроtгivа deciziei Inspecfiei judiciaTe пr.1365s- 1643р/m din 25 noiembrie 2019, пu а
indicat in aceasta cu care constatйri ale Inspecliei judiciare nu este de acord.

Completul de examinare а contestatiilor menfioneaza сi, in contesta}ie petilionara nu а
invocat саrеvа argumente noi, neverificate de Inspeclia JudiciarЁ, care аr servi drept temei pentru
апulаrеа deciziei contestate, conform сirеiа s-a constatat intemeiat сЁ faptele expuse in sesizare
nu iПtruпеsс elementele constitutive ale unor abateri disciplinare, pasibile de алgаjате а гйsрuпdеrii
СОПfОrm Legii cu privire la rispunderea disciplinari ajudecйtorilor nr.l78 din 25.07.2014, comise
de judecdtorii nominalizali in sesizare ýi contestatie.

Din materialele cauzei rezu|tё сi, potrivit Рrоgгаmчlчi Integгat de Gestionare а Dоsагеlоr,
саuzа civilй la сеrеrеа de сhеmаrе in judecati inaintatd de Alexeiciuc Veronica imроtгiча
PTimйriei muп. Bйlli", inregistraй la Judecёtoria B5lji cu nr. 09-3-20-05012016, а fost repartizatй
judecйtorului Balan Eduard in mod automat-aleatoriu la data de 14.0З.2О|6.

In uгmа examindrii cauzei date, pTin hоtdrАrеа Jчdесйtоriеi Вйl!i, sediul Сепtrаl din 28 iunie
2019, а fost respinsi ceTerea de сhеmаrе iп judecati inaintati de дlexeiciuc Vеrопiса impotriva
PrimiTiei mun. Bёl}i, Agen}ia pentru SupTaveghere Теhпiсi, Russu Igоri. Russu LaTisa, Bucitaru
Iurie, Соаdi Veaceslav, Romanciuc Vasile, Bejenari Viсtоr, DiTec[ia Situalii Excep}ionale Bёlli,
Agenlia Nаliопаlё pentTu SёnЁtate РчЬliсй, Agenlia Ecologica Bal}i, intervenient accesoriu
Agenlia servii publice, cu pTivire la anularea рrосеsчlчi-чеrьаl de receplie fiпаlб din 1 1 februarie
2015, anularea procesului-verbal de гесер!iе la terminarea lчсrЁrilот к.12/01 din l1 februarie
20l5 9i obligarea rаdiегii imegistririi dreptului de propTietate.

prin incheierea instanlei de judecatd din aceiaqi dаtй а fost corectata еrоатеа din hоtйтАrеа
Judecitoгiei Bйl!i, sediul Central din 28 iunie 2019 mепliопаtй suрrа, 9i anume: а fost substituit
din partea introductiva ýi раrtеа dispozitivi а hоtйrАтii data emiteTii рrосеsulчi-чегЬаl de rесер!iе
Гrпаlп nr.Ol/02, din 11 fеЬruаriе 2015 in l l ianuarie 2015, cit gi data emiterii procesului-verbal
de rесерliе la tеrmiпаrеа lчсrdтilоr пr.12l01, din 11 fеЬruагiе 2015 in 10 dесеmБriе 2014.

Nefiind de acord сu hоtirбrеа Judecdtoriei Bйl!i, sediul Central din 28 iunie 2019, la data de
05 iulie 20l9 Alexeiciuc VeTonica а declarat apel nemotivat impotriva acesteia 5i, са чmmаrе, la



daИ de 25 iulie 9i 3 l iulie 2019, in аdгеsа petilionarei ýi а reprezentantului acesteia а fost expediatd
hойrirеа motivatй.

La data de 29 iulie 2019, а fost depusё сегегеа de apel motivatй, iaT la 02 sерtеmЬгiе 2019,
din motiv са potrivit рrечеdеrilог агt.232 alin.(2) Cod administrativ сегеrеа de apel motivati se
depune la instanla de apel, aceasta, imрrечпД cu anexele, а fost rеmistr in adresa rергеzепtапtчlчi
гeclamantului.

Totodatй, din materialele cauzei чrmеаzа сd, iп реriоаdа 29 iunie 2019 рАпД la 27 august
2019 judecdtorul Balan Eduard s-a aflat in concediul de odihnё апча[, iar la data de 06 septembrie
20l9, judecёtorul а solicitat Cu(ii de Apel Bal{i ехреdiеrеа in аdrеsа Jчdесёtогiеi Bil|i, sediul
Central, а cauzei гespective pentru соrесtiuеа еrоrii admise in motivarea hоtdriгii.

Astfel, рriп incheierea din 25 sерtеmЬriе 2019 а fost corectata еrоагеа din hоtйrdгеа
Judecёtoriei Bil{i, sediul Central din 28 iunie 2019 ре сачzi, iп рrосеdчrа contenciosului
administrativ, la сеrегеа de сhеmаге in judecatД depusД de Vеrопiса Alexeiciuc сйtге РrimДriа
mun. BДl;i, Agentia pentru Supraveghere Теhпiсi, Russu Igori, Russu Larisa, Вчсёtагч lчriе,
СоаdД Veaceslav, Romanciuc Vasile, Bejenari Viсtог, Direcfia SituaJii Excep{ionale Bll1i,
Agentia Na}ionala репtrч SЁnДtate Public6, Agenlia Ecologicй Balti, intervenient ассеsогiц
Agenlia Servii Publice, cu ргiчirе la апчlаrеа procesuluiverbal de rесерliе fiпаlД, anularea
procesuluiverbal de rесер{iе la tеrmiпагеа lчсrёrilоr gi obligarea radierii inTegistTfuii dreptului de
ргоргiеИtе,9i anume: ач fost substituite sintagmele счрriпsе in hоtйrdrеа din 28 iunie 2019, pct.18
- de admite сеrеrеа de chemaTe in judecati inaintatй de Veronica Alexeiciuc, qi pct.48 -
constatand netemeinicia асtеlоr administrative contestate, cu sintagmele: pct.l8 - de гespinge
сеrеrеа de сhеmаrе injudecatД inaintatё de Veronica Alexeiciuc, qi pct.48 - constatind temeinicia
асtеlоr administrative contestate.

in acelaqi timp, роtгiчit datelor Programului Integrat de Gestionare а Dоsаrеlоr, s-a
constatat се calza civild la сеrеrеа de сhеmаrе in judecatё inaintati de Alexeiciuc Vегопiса
impotriva Рrimiriеi muп. Bйl[i", inTegistratd la Счrtеа de Apel Balli cu пг. 2- 16021286-03-3а-
l9082019, а fost repartizat judec5torului GhеогghiеЕ Alexandru in mod aцtomat-aleatoтiu.

Ulterior, la 15 octombrie 2019 in аdrеsа Cur{ii de Apel Bёl{i а раrчепit сеrеrеа de rесurs
inaintatб de apelanta Alexeiciuc Vеrопiса impotriva incheierii judecйtoriei Balli, sediul Central
din 25,09.2019 privind соrесtаrеа еrоrilоr din hоtdтАrеа Judecёtoriei Bёl|i, sediul Сепtrаl din 28
iunie 2019.

La data de 22 осtоmЬriе 2019 judecбtorul Ghеоrghiеg Alexandru а declafat аЬliпеrе de la
ехаmiпаrеа prezentei cauze civile, invocAnd dгерt temei ргечеdеrilе аrt. 50 alin. (1) lit.b' Cod de
рrосеdчrй civili.

Рriп incheierea Cu4ii de Apel Balti din 29 octombrie 20l9 а fost аdmisё dесlагаliа de
abJinere formulatй de judecёtorul Colegiului civil qi de contencios administгativ al Cur{ii de Apel
BЁlti, Ghеоrфiеg Alexandru de la judecarea in огdiпе de apel а cauzei civile la cererea de сhеmаrе
iп judecatё inaintati de Аlехеiсiчс Veronica сitrе Ргimбriа mun. Bdlti, Agenlia репtrч
Suрrаvефеrе ТеhпiсД, Russu Igori, Russu Larisa, Bucataru Iurie, Coada Veaceslav, Romanciuc
Vasile, Веjепалi Viсtоr, Directia Situa}ii Exceplionale BйlJi, Agentia Nationalё репtrч Sanatate
Publici, Agenlia Ecologictr Baili, intervenient accesoriu Agentia Sегчiсii РчЬliсе cu ргiчirе la
апulшеа ргосеsчlчi-чегЬаl de rесерliе finali пг. 01/02 din 1l fеЬruаriе 2015, anulaTea procesului-
чегЬаl de receplia la tеrmiпаrеа lчсrйrilоr пr. l2l0l din l1 fеЬruаriе 2015 9i оЬligаrеа гаdiеrii
inregistTблii dreptului de рrорriеtаtе.

Astfel, cauza civili la сеrеrеа de сhеmаrе iп judecati inaintata de Дlexeiciuc Vеrопiса
impotriva РrimЁriеi mun. Вйl{i", inTegistrat5 la Счrtеа de Apel Balli сч ш. 2-16021286-0З-За-
19082019, а fost repartizata repetat judecatorului Toderaq Aurelia iп mod automat-aleatoriu. Ре
cauza datЁ а fost fiхаtё ;edinla dejudecatd pentru data de 0З decembrie 20l9, огеlе l4:00.

Completul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг menlioneaza сД autorul sesizarii пч а fEcut
геfеriп}i la temeiurile de аЬаtегi disciplinare specificate de аrt, 4 alin. (1) din Legea cu privire la
гДsрчпdеrеа disciplinmё ajudecntorilor, astfel, sesizaTea а fost ехаmiпаtё sub aspectul existen1ei
sau inexisten{ei tеmеiчrilоr de abateri disciplinare in acliunile judecйtoгilor Judecёtoriei Bdl{i,



sediul Сепtrаl, Balan Eduard qi Cu(ii de Apel Balli, GheorghieE Alexandru, рriп рrismа погmеlоr
legale aplicabile.

Аrt. 4 alin. (1) din Legea cu рriчirе la risрuпdегеа disciplinarё а judecitorilor а stabilit
expres qi in mod exhaustiv faptele qi actiunile/inacliunile, саrе constituie abateri disciplinare.

Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor noteaza са, potrivit art. l alin. (4) din Legea cu
рriчiге la statutul judecetoru|ui "judecdlorii iau decizii iп поd iпdерепdепt ýi impor|ial ýi
аС|iопеаzЙlЙrd пiсi uп fel de restric|ii, iпfluепlе, рrеsiuпi, аmепiп|dri sач iпlеrуеп|ii, directe sau
iпdirecte, diп parlea oricdrei autoritd|i, iпclusiv judiciare ".

Astfel, se constata са, репtru а reJine in sагсiпа judecitorului sйvArqirea unei abateri
disciplinaгe, urmеаzй а se stabili daci аЬаtеrеа disciplinarД este plevazuta de lege, dасД sunt
iпtruпitе elementele constitutive ale acesteia. respectiv latura obiectivб Ei subiectiva. iп lipsa unuia
dintTe aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarё пч subzistё qi, deci, nu poate fi angaj аtё гispunderea
disciplinarй а judecdtorului.

Completul de ехаmiпаге а contestaliilor menlioneazй сй, din analiza mаtеriаlеlоr cauzei se
constata indubitabil сЁ, faptele invocate de citre реtifiопагй se rezumd la nemullumirea acesteia
сu incheierea instanjei de judecatй din daИ de 25 sерtеmЬгiе 2019, prin саrе а fost corectata
еrоаrеа din hotЙrArea Judecйtoriei Bdlli, sediul CentTal din 28 iunie 20l 9 ре cauza civili din sре;ё,
considerAnd сi рriп aceasta judecitorul Balan Еdчаrd ;i-a remotivat hоtirДrеа, рriп се а iпсДlсаt
пОrmеlе imperative а legislaliei in procesul de inЙptuire ajustiliei, рrесum Ei i-a incdlcat dreptul
la un рrосеs echitabi| 9i ехаmiпаrеа cauzei iпtr-uп tеrmеп rezonabil.

Important la caz este сd, са iпсёlсаrе а поrmеlоr imperative ale legisla}iei iп ргосеsul de
infiptuire а justi;iei, se subin{eleg acele поrmе impeгative, саrе impun о апчmitё conduitй, de la
Саrе ele nu pot dеrоgа, adicd nu pot fi stabilite alte reguli pentru rароrtчl lоr juridic decAt cele
impuse. Рriп поrmе impeTative se poate сеrе sivArgirea unei асцiчпi sau аЬliпеrеа de la siчАгЕiгеа
unei ac}iuni, рriп obligarea la rrn comportament de la саrе subiec{ii de dгерt nu se pot abate.

Astfel, поrmеlе de drept imperative sunt acelea саrе impun subiec}ilor de drept о acliune
sau le oblige la о abstenfiune, саrе stabilesc о conduiti univocё qi strict deteгminate la саrе
subiectul de drept este obligat sau саrе ii este interzisi subiectului de drept qi саrе, sub sancliune,
nu permite sД se deroge de la ele sau sД пч le aplice. Sub aspectul laturii subiective, pentru а se
rеIiпе existenla abaterii disciplinare рrечizчtе la аrt.4 alin.(l) lit.i) din Legea cu privire la
гtrspunderea disciplinaгД аjчdесйtоrilоr пт. 178125.0'7.2014, este песеsаr cajudecЁtorul cu intenlie
sa чrmаrеаsса scopul iпсёlсёrii погmеi imperative ale legii.

Potrivit аrt.249 alin.(2) Cod de рrосеdчri civild "la cererea participan|ilor la proces sau
din oficiu, iпslапlа judecdtoreascd corecteazd greselile sаu опisiuпilе diп hotdrire care Iiп dе
пumе, calilalea procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul еуidепtе",

Totodati, potrivit аliп.(З) а aceluiaqi жticol, "iпcheierea рriп care iпstап|а judecdloreascd
Se рrопuп|d asupra cererii se соmuпiсd parlicipaп|ilor la proces si poate fi atacald сu recurs",

DuрД cum а fost constatat supra, la 15 octombrie 20l9 Alexeiciuc Vеrопiса а depus rесurs
impotriva incheierii judecitoriei BЁlti, sediul Сепtrаl din 25,09,2019 privind соrесtаrеа еrоrilоr
din hоt5rАrеа Judecitoriei Billi, sediul Сепtrаl din 28 ir,rnie 2019.

Din aceste considerente, completul de examinaTe а contesta|iilor rеtiпе са intemeiatd
concluzia Inspecliei judiciaгe cu рriчirе la faptul cd sesizarea а fost apreciata са un о пеmчllчmiге
а petitionarei cu actele instanlei de judecatй, cu care aceasta nu este de acord.

In acest sens este de relinut faptul сd, in conformitate cu аrt. 1l4, 1l5 alin. (l) din
constitutia Republicii Moldova justi}ia se infiptuieqte iп numele legii numai de instantele
judectrtoreqti, qi anume рriп Curtea Suрrеmi de Justi[ie, рriп cu4ile de apel Ei рriп judесПtогii.

Сопfогm art.l alin.(l) qi (4) Legea cu privire la Statutul judec5torului пr.544-ХIII din
20.07.1995, puterea judecёtoreasca Se ехеrсiti пчmаi ргiп instanti judecбtoreascd in реrsоапа
judecйtorului, unicul рчгtitоr al acestei puteri.

Judec5torii iau decizii in mod independent gi impa4ial qi ac|ioneaztr firi niciun fel de
restric}ii, influenle, presiuni, аmепiпliгi sau interven{ii, directe sau indirecte, din раrtеа oriclrei



autoritafi, inclusiv judiciaгe. Organizarea iеrаrhiсё а jurisdic;iilor пч poate aduce аtiпgеге
independenlei individuale а judecёtorului.

Сопfоrm art.l alin.(l) 9i (4) Legea cu privire la statutul judecйtorului nr.544-XIII din
20.01.1995"'puterea judecdtoreascd se exercitd пutпаi рriп iпstап|d judecdtoreascd iп реrsоапа
judecdtorului, uпiсul purtdlor al acestei Puteri.,,

Mai mult са atAt, in conformiИte cu pгevederile art. 19 alin.(3) al aceleiagi legi "Judecdtorul
пu poatefi tras la rdspuпdere репlru орiпiа sa exprimatd iп injdptuireajusti|iei $i репtru hotdrirea
рrопuп!аtd dacd пu vaJi stabilitd, рriп sепtiпld dеfiпitivd, viпоуd|iа lui de abuz сrimiпаl".

In acela;i context se rе|iпе сй, potrivit prevederilor аrt.19 Cod de ргосеdчrё civilё, " 1lr
cauzele civile, justi|ia se iпJЙрluiеýtе potrivil reglemeпldrilor legislo|iei procedurale civile si
пumаi de cdlre iпstап!еlе judecdtoresti si de judecdtorii ei, пumi|i tп fuпсliе iп modul stabilit de
lege, Coпstituirea de iпstап|е extraordiпore este iпterzisd, Hotdrirea judecdtoreascal еmisй iп
cauzd civild poale Ji сопtrоlаtd ýi rеехаmiпаtd пuпаi de iпstап|а judecdtoreascd соmреlепld, iп
ordiпea stabilitd de prezeпtul cod si de alte legi. "

Potrivit principiilor generale пimепi, in afara instanlelor judecЁtoгegti, in ordinea gi
procedura sИbiliй de atac, пч este in drерt sё se implice in examinaTea cauzelor Ia instantele
judecёtoreqti competente sau sa se ехрчпй аsчрга legalita|ii Ei temeiniciei hоtiгirilоr emise, оr,
ехрчпеrеа asupra legalitalii ýi temeiniciei unei hotбriri judecйtoreEti, se af16 in
competenla exclusiva а instan}elor judecdtoгegti iеrаrhiс suреriоаrе.

Счrtеа ConstitufionalД in hоtбrАгilе пг.28 din 14,12,10, пr.9 din 28.06.12 qi nT.l2 din
28.0З.17, precum qi iп altele, а reiterat сД independen{a judecйtorului este о premisi а statului de
drерt gi о gilanlie fundamentali а unei judecД{i corecte, сееа се рrеsuрuпе сё nimeni пu poate
interveni in deciziile gi in modul de grindire а judecitorului, decdt рriп рrосеdurilе judiciaгe
sИbilite. Simpla interpretare а legii, stаЬiliге а fарtеlоr sau арrесiеrе а рrоЬеlог de сДtrеjudесДtоri
pentru а soluliona саuzеlе nu tгеЬчiе si gепеrеzе rёsрчпdеrеа civili, репаlЁ sau disciplinard, сhiаr
qi in caz de neglijentё оrdiпаrб, сё doaт erorile sёvAr;ite in mod intenlionat, cu abuzu| deliberat
sau, ftrd indoial6, cu neglijentД rереtаt sau gravД аr trebui sй se soldeze cu acfiuni disciplinaгe qi

Sanctiuni.
Consiliul Consultativ al Judecitorilor Еurорепi (CCJE) in Avizul пт.l8(2015) а аfirmаt сd

sarcinile de iпtеrрrеtаrе а legii, de analizare а рrоЬеlоr gi de ечаlчаге а fарtеlоr, indeplinite de un
judecбtor репtru а solufiona саzчгi[е, nu trebuie sa dea паýtеrе la rispunderea jчdесtrtоrцlчi decit
in саzчгi de rеа-сrеdiпlД, culpД sau neglijenfi grачё doveditй.

Aqa dаr, Completul de examinare а contestaliiloT rе[iпАпd се, in misчrа in саrе instan[a de
judecaй este in drept din oficiu sa corecteze gregelile sau omisiuni|e din hоtйrirе, iаr ехрчпегеа
аsчрrа legalitalii Ei temeiniciei incheieгii judecitoгiei Bdl|i, sediul Сепtгаl din 25.09.2019 privind
соrесtагеа еrогilог din hotararea Judecdtoгiei BйlJi, sediul Central din 28 iunie 2019 este
competenla instan}ei de аре|, conchide са intemeiata concluzia inspectorului-judecДtoг сД in
ргосеsul сеrсейгii disciplinare ре marginea sesizДrii nu s-a constatat iпсйlсатеа legii inten;ionat
Sau Са urmше а unei neglijenle grave de сitrе judecitorii viza[i, fapt се а exclus iпсаdгагеа
actiunilor acestora sub aspect disciplinar.

In acelagi timp, cu рriчiге la iпсйlсаrеа dreptul petitionarei la ехаmiпагеа cauzei intr-un
tеrmеп геzопаЬil, Completul de ехаmiпаrе а contesta[iilor menlioneaza са, acest aspect este
reglementat рriпtr-о lege specialй, qi апчmе Legea privind rераrаrеа de саtrе stat а prejudiciului
cauzat рriп iпсйlсаrеа dreptului la judecarea in tеrmеп rezonabil а cauzei sau а dreptului la
executarea in tеrmеп гezonabil а hoйTirii judecitoreýti пr. 8'1/2| ,04,20111 .

Astfel, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor, relinind поrmеlе legale sus indicate, indicё
сi tегgiчеrsаrеа ехаmiпёrii cauzei civile, пч face temeiul чпог аЬаtеri disciplinaTe, оr, acliunile
ргосеsuаlе iпtгергiпsе de jчdесЁtогi iп саdrчl examinйrii cauzei, tеrmепеlе de realizare 9i
motivarea acestora se арrесiмё iп cadrul examinйrii iп fond а cauzei privind constatarea iпсбlсdrii
dreptului la judecmea in tегmеп rezonabil а acesteia.



in circumstanlele expuse este intemeiata concluzia inspectorululjudecitor сi, faptele
descrise srrnt declarative, пч intrunesc condiliile qi пu fac parte din lista abateriloT disciplinare,
prevazute de аrt.4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinard а judecйtorilor.

Astfel, in lipsa constatdгii careva fapte се аr indica с5, in acfiunile judесёtоrilог Balan
Еduаrd de la Judecйtoria Billi (sediul Central), Gheorghieq Alexandru de la Curtea de Дреl BДlli,
persistй elemente al аьаtеrilоr disciplinare рrечаzчtе de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la
rdsРuПdеrеа disciplinarД аjчdесtrtоrilоr, Inspeclia judiсiагё intemeiat а adoptat solutia anunlatД de
rеsРiПgеrе а sesizirii, decizia fiind una legalй 9i intemeiati, fapt се condi|ioneazД rеsрiпgеrеа
contestatiei са neintemeiate.

Рriп prisma celor expuse, сопfогm art.27-28 din Legea cu priviтe la rdsрчпdеrеа
disciPlinarй а judecitorilor пr. 178/25.07.2014, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor al
Colegiului disciPlinaг,- 

н отА RA ýт Е:
Se respinge contestalia dесlаrаtё de саtrе Alexeiciuc Vеrопiса impotriva Deciziei

InsPecliei judiciare пт. l365s-1643p/m din 25 noiembrie 2019, emisi ре mагgiпеа sesizirii depuse
la 07 поiеmЬriе 2019 asupra ас}iчпilог judecitoritor Balan Eduard de la Jчdесёtоriа ВДlli (sediul
Central), Gheorghieg Alexandru de la Curtea de Apel Balti.

НоtirАrеа este definitivd, se ехреdiмй раrtilоr 9i se publicД ре pagina web а Consiliului
Superior al Magistraturii w*r,v.csnr.md

РгеЕеdiпtе cobzac Elena

МеmЬrii рulьеrе Rчхапdа
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