Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
15 martie.2019 mun. Chisinau
N, 3hb
Presedintele sedintei Nadejda Toma
Membrii Colegiului disciplinar Elena Cobzac

Aliona Miron
Anatolie Minciuna
Igor Minascurta
Veronica Mocanu
Stela Botnaru
Angela Otean
Pavel Midrigan

examinand Tn sedinta publica, contestatia depusa de catre cet. Chitanu
Tatiana, Tmpotriva hotararii nr. 326/11 din 02 noiembrie 2018, a Completului
de examinare a contestatiilor nr. 1, emisa in privinta actiunilor judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), Patrascu Natalia,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

I.La 08 august 2018, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit plangerea din numele cet. Chitanu Tatiana, care a fost inregistrata ca
sesizare, Tn continutul careia, autoarea invoca Tncalcari la punerea pe rol a
cererii de chemare n judecata in ordinea contenciosului administrativ si la
aplicarea masurilor de asigurare comise de catre judecatorul Judecatoriei
Chisinau (sediul Centru), Patrascu Natalia.

n motivarea sesizarii autoarea sustine ca la 21 iunie 2018, Moldovan Ala
s-a adresat cu cerere de chemare in judecata in ordinea contenciosului
administrativ impotriva Primariei com. Truseni si Tatianei Chitanu, solicitand
anularea autorizatiei de constructie emisa pe numele ultimei.

Judecatorul Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Patrascu Natalia a emis
incheierea de intentare a cauzei civile si a dispus citarea participantilor la
proces pentru data de 09 iulie 2018, zi in care i-a fost expediata citatia.

Considera petitionara, ca instanta a dispus primirea spre examinare a
cererii de chemare n judecata cu mai multe incalcari, si anume, lipsa datelor de
ancheta, lipsa actelor ce urmau a fi anexate obligatoriu, etc. Concomitent cu



punerea actiunii pe rol, instanta a admis cererea reclamantei de asigurare a
actiunii, desi in cererea de chemare n judecata nu se aduce nici un argumentn
sustinerea necesitatii asigurarii actiunii.

Nefiind de acord cu incheierea de asigurare a actiunii, cet. Chitanu
Tatiana a contestat-o cu recurs la Curtea de Apel Chisinau. Concomitent a
solicitat instantei emitente anularea masurilor de asigurare aplicate, insa
instanta a lasat fara examinare cererea de anulare a masurilor de asigurare.

La fel, a Tnaintat cerere de scoatere de pe rol a cererii de chemare n
judecata din motivul nerespectarii caii prealabile de solutionare a cauzei pe cale
extrajudiciara, asupra careia instanta nu s-a expus, amanand examinarea
cererii pentru urmatoarea sedinta.

Solicita petitionara Chitanu Tatiana, examinarea actiunilor judecatorului
vizat prin prisma prevederilor art. 4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor.

Opinia Inspectieijudiciare

2. La 20 august 2018, Inspectorul-judecator al Inspectiei Judiciare de pe
langa Consiliul Superior al Magistraturii, Chironet loana, a intocmit decizia cu
nr. 811s-1049p/m, cu privire la respingerea sesizarii depuse, ca fiind vadit
neintemeiata.

Opinia Completului de examinare a contestatiilor

3. Completul de examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii, prin hotararea nr. 326/11 din
02 noiembrie 2018 a respins contestatia depusa de Chitanu Tatiana impotriva
deciziei Inspectiei judiciare din 20 august 2018, adoptata in urma examinarii
sesizarii depuse de ultima, cu privire la faptele care pot constitui abateri
disciplinare comise de judecatorul Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
Patrascu Natalia.

in hotarare se mentioneaza, ca in actiunile judecatorului sesizat nu au
fost stabilite careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de
catre acesta a unor abateri disciplinare, pasibile raspunderii in temeiul art. 4
din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Argumentele contestatiei

4. La 16 ianuarie 2019, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit contestatia privind anularea hotararii nr. 326/11 din 02 noiembrie
2018 a Completului de examinare a contestatiilor nr. 1, cu solicitarea adoptarii
unei hotarari prin care sa fie constatata abaterea disciplinara n actiunile
judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), Patrascu Natalia si
dispunerea aplicarii uneia dintre sanctiunile disciplinare prevazute la art. 6 din
Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor.



in contestatie se mentioneaza ca, hotardrea atacata contravine
dispozitiilor legale, deoarece Completul nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata, si anume art. 4 alin. (1) din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, intrucat judecatorul vizat a incalcat
prevederile art. 168 si art. 180 Cod de procedura civila.

Aprecierea Plenului Colegiului disciplinar

5. Examinand in sedinta Plenului argumentele expuse in contestatia
depusa de catre cet. Chitanu Tatiana Tmpotriva hotararii nr. 326/11 din
02 noiembrie 2018 a Completului de examinare a contestatiilor nr. 1, emisa in
privinta judecatorului Judecatoriei Chisinau (sediul Centru], Patrascu Natalia,
materialele cauzei disciplinare, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia
de a respinge contestatia, pentru urmatoarele motive.

Potrivit art. Il din Legea pentru modificarea Legii nr. 178/2014 cu privire
la raspunderea disciplinara a judecatorilor nr. 136 din 19.07.2018 (in vigoare
14.10.2018) - sesizarile cu privire la abaterile disciplinare depuse la Consiliul
Superior al Magistraturii pana la intrarea in vigoare a prezentei legi, precum Si
contestatiile aflate in procedura completelor de admisibilitate si cele ale
colegiului disciplinar vor fi examinate conform procedurilor existente pana la
data intrarii Tn vigoare a prezentei legi.

Potrivit art. 34 alin. (5) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, cauza disciplinara se examineaza
doar in limitele hotararii de admisibilitate adoptate Tn conditiile art. 28.

Conform prevederilor art. 3 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor, judecatorii raspund disciplinar pentru comiterea
abaterilor disciplinare numai in cazurile in care fapta constituie o abatere
disciplinara in conformitate cu art. 4. Deci, legislatorul a stabilit expres care
sunt conditiile angajarii raspunderii judecatorului, inclusiv a raspunderii
disciplinare.

Astfel, Colegiul disciplinar remarca faptul, ca potrivit sensului legii,
judecatorul poate fi tras la raspundere disciplinara doar in cazul in care, in
urma verificarii argumentelor sesizarii, s-a constatat existenta circumstantelor
de fapt si de drept care stabilesc faptul comiterii unei abateri disciplinare de
catre judecator.

n acest sens, Plenul Colegiului disciplinar subliniaza ca, pentru a retine
in sarcina judecatorului savarsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se
stabili daca abaterea disciplinara este prevazuta de lege, daca in actiunile
judecatorului sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia: latura
obiectiva si subiectiva. in lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea
disciplinara nu exista si In aceste conditii nu poate fi angajata raspunderea
disciplinara a judecatorului.

Dupa cum corect a fost retinut si de catre Completul de examinare a
contestatiilor, faptele invocate de petitionara se rezuma la presupusele



incalcari ale judecatorului ale prevederile legislatiei procesual-civile la
examinare a cererii de chemare in judecata, Tnsa fara a specifica careva temeiuri
concrete.

Plenul Colegiului disciplinar retine ca atat in sesizare, cat si in contestatia
sa cet. Chitanu Tatiana, nu descrie nici o fapta care ar constitui abateri
disciplinare, precum nu prezinta nici o proba care ar confirma comiterea de
catre judecator a careva abatere disciplinara prevazuta de art. 4 alin. (1} din
Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor.

Potrivit hotararilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14.12.2010 si nr. 12 din 07.06.2012, independenta
judecatorului este o premisa a statului de drept si o garantie fundamentala a
unei judecati corecte, ceea ce presupune ca, nimeni nu poate interveni in
deciziile si modul de gandire al unui judecator decat prin procedurile judiciare
stabilite.

In acelasi context, in temeiul Avizului nr. 3 al Consiliului Consultativ al
Judecatorilor Europeni (CCJE) si altor acte normative, Curtea conchide ca doar
instanta de judecata poate aprecia daca judecatorul a aplicat neuniform
legislatia Tn mod intentionat sau din neglijenta grava si ca pentru a aprecia
actiunile judecatorului privind interpretarea sau aplicarea neuniforma a
legislatiei, trebuie sa se tina cont si de raportul rezonabil de proportionalitate
intre mijloacele folosite si scopul urmarit si ca doar in cazul anularii hotararii
judecatoresti defectuoase si constatarii faptului ca la examinarea cauzei
judecatorul, intentionat sau din neglijenta grava, a interpretat sau a aplicat
neuniform legislatia, sanctiunea disciplinara va fi aplicata judecatorului.

Consiliul Superior al Magistraturii, in virtutea atributiilor sale conferite
prin lege, nu are dreptul sa intervina in procesul de infaptuire a justitiei,
respectiv. s& se expuna in privinta legalitatii si temeiniciei hotararii
judecatoresti, or fondul cauzei nu reprezinta competenta Colegiului Disciplinar.

Astfel, Plenul Colegiului disciplinar concluzioneaza, ca contestatia depusa
de catre cet. Chitanu Tatiana, impotriva hotararii nr. 326/11 din 02 noiembrie
2018, a Completului de examinare a contestatiilor nr. 1, pronuntata cu referire
la sesizarea depusa de catre contestatara asupra actiunilor judecatorului
Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), Patrascu Natalia, urmeaza a fi respinsa.

n conformitate cu prevederile art. 29 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Plenul
Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusa de catre cet. Chitanu Tatiana si se mentine
hotararea nr. 326/11 din 02 noiembrie 2018 a Completului de examinare a



contestatiilor nr. 1, emisa in privinta actiunilor judecatorului Judecatoriei
Chisindu (sediul Buiucani), Patrascu Natalia.

Hotararea este irevocabila, nu poate fi supusa nici unei cai de atac si intra
in vigoare la data adoptarii.

Hotararea Plenului Colegiului Disciplinar se publica pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).
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